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Ce vrem şi ce nu vrem 
A sosit vremea edificării unui for comun în spaţiul public al Transilvaniei şi 

Banatului, a unui for care să iasă din epoca disputei şi să intre în cea a dialogului. 
Asumîndu-ne responsabilitatea acestui nou început, sîntem convinşi că istoria acestei 
regiuni, pînă acum strict divergentă, poate să devină punctul de convergenţă al 
diferenţelor constructive şi nu conflictuale. 

Privim trecutul fără prejudecăţi şi fără inhibiţii. Dar nu vrem ca acest trecut -
nereflectat sau manipulat- să ducă la blocarea alternativelor prezente. Vrem să vedem 
în Celălalt un partener: de idee, de acţiune, de convieţuire. 

Nu mai vrem ca provincia noastră să fie una de mîna a doua într-o ţară de mîna a 
treia. 

Vrem ca Transilvania să devină un centru. Nu deasupra altora, ci la paritate şi 
într-un parteneriat al centrelor. 

Vrem o Transilvanie în care deosebirile religioase, etnice, culturale să se 
completeze reciproc în beneficiul întregii regiuni. 

Nu vrem să resuscităm - şi cu atît mai puţin să promovăm/provocăm - un 
transilvănism localist, peste diferenţa românească, ungurească şi germană ori chiar 
împotriva acestora. 

Vrem să promovăm o transilvanitate europeană, care să folosească aceste tradiţii 
şi identităţi diferite într-un sistem consociativ modern, apropiat de spiritul unei Eu
rope în curs de unificare. 

Colegiul Redacţional' 

* Membrii Colegiului Redacţional: Ădăm Găbor (administraţie), Ăgoston Hugo, Bakk 
Mikl6s, Mircea Boari, Al. Cistelecan (redactor coordonator), Marius Cosmeanu, Caius 
Dobrescu, Sabina Fati, Hadhăzy Zsuzsa (secretar de redacţie), Kănczey Elemer (redactor ar
tistic). Marius Lazăr, Molnăr Gusztăv (redactor coordonator), Ovidiu Pecican (secretar de 
redacţie), Traian Ştef, Szokoly Elek, Daniel Vighi. 
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Nr. 1. aprilie 2000 

Molnar Gusztav 

Provincia „premodernă" 
Aşa cum susţine filosoful maghiar Heller Agnes, care face naveta între Ungaria 

şi America, nu putem dori ca întreaga lume să semene cu Africa de azi sau - am 
putea adăuga noi, de aici, din Ardeal - cu zona Balcanilor, aşa cum se prezintă ea în 
momentul de faţă. Sîntem aşadar interesaţi ca modernitatea să fie viabilă. Ceea ce 
Heller numeşte „o perspectivă postmodernă reflectată" reprezintă de fapt îngrijorarea 
pentru o modernitate lipsită de perspectiva comodă a unui progres continuu, deci pentru 
o modernitate cu o faţă mai umană, ceea ce însă, în naivitatea ei, ,,noua dogmatică 
postmodernă nereflectată" neagă în totalitate. 

Modernitatea, construită fiind pe ideea abstractă a libertăţii, este contrară naturii: 
în locul unei tradiţii care se autolegitimează, ea aşează convieţuirea umană pe 
fundamentele noi ale înţelegerii negociate. În schimb, prin aceasta demonstrează tocmai 
faptul că nu are un fundament solid, că este labilă din punct de vedere ontologic, dacă 
nu cumva se va transforma ea însăşi într-un nou fel de natură. Potrivit acestei concepţii, 
perspectiva accesului universal la formele democratice, la luarea deciziilor politice şi 
la dreptate este deschisă în faţa lumii, dar aceasta poate la fel de bine „să sfirşească 
golită de spirit, în stare de inculturalitate, deposedată de propria-i subiectivitate, de 
raţiune şi semnificaţie". 1 

Desigur, Heller Agnes nu e de acord cu noţiunea de „progres" care ar duce la un 
„stat universal şi omogen" - concept atît de apreciat, de altfel, de Alexandre Kojeve 
- la fel cum nu consideră nici „Kollektivierungsaktion"-ul stalinist şi maoist ca pe o 
realizare a spiritului universal care cucereşte şi subordonează natura, aşa cum considera 
Kojeve în scrisoarea sa adresată lui Leo Strauss în 1953 . 1 Nu o face, sau nu o poate 
face şi pentru simplul fapt că un timp fusese ea însăşi ademenită de acea „amestecătură 
demonică preparată din teologie şi politică în bucătăria vrăjitoarelor secolului nostru". 3 

Totuşi, şi într-un mod destul de bizar, se pare că ea mai păstrează încă premisele care 
la vremea respectivă au condus la naşterea „unuia dintre demoni". 

Sînt convins că iluminismul, la fel ca şi comunismul, a însemnat de la bun început un 
soi de produs secundar al aculturaţiei, ,,exportarea", mai întîi în Franţa catolică, în Austria 
şi în Prusia luterană, iar apoi în Europa 01todoxă, a revoluţiei mentale şi instituţionale a 
Occidentului calvinist, care s-a produs în Ţările de Jos, în Anglia şi în Noua Anglie. 
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Dacă există o interpretare postmodernă a modernităţii, care ar dori să rupă cu 
ideea progresului continuu şi a statului universal, cred că este posibilă şi o interpretare 
„premodernă" a ei. Aceasta din urmă porneşte de la faptul că Occidentul propriu-zis 
- care, aşa cum consemna sintetic şi profund Szucs Jeno în celebrul său studiu, se 
formase pe terenul creştinismului occidental (mai puţin influenţat de Răsăritul ce 
recucerise biruitor jumătatea grecească a Romei Antice) şi al feudalităţii carolingiene� 
- ,,s-a modernizat" încă înainte de epoca secularizării, deci pe parcursul secolelor 
XVI şi XVII (corespunzător în mare parte operei clasice a lui John Locke - Second 
Treatise an Civil Government). Această „revoluţie", bazată pe dreptul şi pe legea 
naturală, şi care concepea societatea „civilă", conform sensului originar, antic, al 
cuvîntului, ca o societate „politică", a realizat de fapt înlocuirea formelor şi instituţiilor 
unor libertăţi deja existente, dar uzate şi golite de sens, cu altele noi. 

Modernitatea, ca ruptură radicală de trecut, nu se putea forma altundeva decît la 
periferia Occidentului propriu-zis, acolo, deci, unde acesta intrase în contact cu alte 
civilizaţii sau cu rămăşiţele persistente ale altor civilizaţii. 

Încă de atunci, adevărata problemă era legată de această modernitate sau, mai 
precis, de aceste modernităţi ne-occidentale sau nu întru totul occidentale. Pentru că, 
în timp ce diversitatea culturală, religioasă şi instituţională evidentă a Occidentului 
apare din ce în ce mai mult ca un pluralism intern, bine reglat, al unei civilizaţii care 
devine unitară şi din punct de vedere politic, pe terenul civilizaţiilor ne-occidentale, 
diferenţa şi diversitatea modernităţi lor se conturează şi mai pregnant.' 

Nu este treaba noastră să stabilim ce fel de dileme ascund civilizaţia islamică şi 
cea confucianistă, ajunse în faza lor proprie de modernitate. Dilemele modernităţii 
gnostice sau „reflectate", cum o numeşte Heller Agnes, ne sînt cunoscute, dar totodată 
şi străine pentru că după eşecul experienţelor demonice de a pune „Occidentul" 
împotriva Occidentului (iacobinismul, fascismul şi comunismul), sîntem preocupaţi 
deja de alte lucruri. De exemplu, de acela că în timp ce Occidentul „propriu-zis", 
interpretabil, în sfirşit, într-un singur mod şi doar într-unul, şi-a integrat deja definitiv 
Franţa (care încetul cu încetul îşi lasă în urmă trecutul iacobinic), Germania, Italia şi 
Spania (vindecate nu numai politic, dar şi psihologic de catastrofa fascistă), nu putem 
întrezări ce se va întîmpla cu acele ţări de la marginea Occidentului pe care în ultimii 
50 de ani comunismul le-a deviat de pe traiectoria, nici pînă atunci foaite lineară, a 
integrării. 

Neagu Djuvara, în fundamentala sa operă de analiză comparativă a civilizaţiilor, 
distinge starea larvară a civilizaţiei occidentale (secolele VI-IX), epoca ei formativă 
(secolele IX-XIII)-cînd s-au integrat în civilizaţia occidentală normanzii, scandinavii, 
slavii occidentali şi ungurii, alcătuind ultimul val al barbarilor-, epoca de înflorire 
(secolele XIV-XVII) şi perioada denumită „a regatelor combatante", care la începutul 
anilor '70, tocmai cînd autorul îşi terminase opera, era deja spre sfirşit. (În această 
fază, mai exact pe parcursul secolului al XVIII-iea, a avut loc, susţine Djuvara, 
„convertirea", respectiv contopirea în civilizaţia occidentală, a Rusiei şi a celorlalte 
popoare care aparţineau civilizaţiei ortodoxe.)6 

Din cele precizate de istoricul român stabilit în Franţa, două sînt aspectele care 
pot avea impo1tanţă pentru noi. Pe de o parte, faptul că integrarea occidentală a 
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scandinavilor, a slavilor occidentali şi a ungurilor a avut loc în perioada formativă a 
însăşi civilizaţiei occidentale şi a popoarelor în cauză. Pe de altă parte, faptul că 
popoarele care au aparţinut civilizaţiei ortodoxe au „trecut" într-o altă civilizaţie, nu 
în calitate de „barbari", ci avînd deja o identitate civilizaţională: atunci cînd, ieşind în 
epoca modernă din placenta particularităţii, Occidentul a pornit pe drumul transformării 
sale în condiţie existenţială globală, dar fără ca prin aceasta- aşa cum ne atenţionează 
Bjorn Wittrock - să modifice structurile sociale de bază şi rădăcinile gîndirii 
cosmologice ale civilizaţiilor ne-occidentale ce îi stăteau în cale. 7 

Diferenţa aceasta dintre „noii veniţi" a avut consecinţe extrem de importante, dar 
am face o mare greşeală să credem, pe de altă paite, că diferenţele dintre „ultimii barbari" 
şi Occidentul propriu-zis ar fi dispărut în perioada celor 1000 de ani de aculturaţie. 

În prezent, între popoarele scandinave şi zona de nucleu a Europei nu mai există 
nici o deosebire esenţială, lucru care din păcate nu se poate spune şi despre polonezi 
şi lituanieni sau despre unguri, slovaci şi croaţi. Pierderea unei statalităţi independente 
sau lipsa totală a acesteia, starea de înapoiere a oraşelor, feudalismul specific central
european, apoi, de-a lungul secolului XX, opera de distrugere instituţională şi spirituală 
venite din partea autoritarismelor de dreapta şi a comunismului, au împins aproape 
definitiv linia de demarcaţie geopolitică structurată în secolul al Xi-lea între Occident 
şi Europa de Est, pînă la limita de est a Europei carolingiene de odinioară. 

Prin urmare, în momentul de faţă nu se poate încă stabili în mod cert care dintre 
diferenţe este mai mare: cea dintre Occidentul propriu-zis şi „noii barbari" est-europeni 
integraţi în civilizaţia Occidentului acum o mie de ani, sau cea dintre Europa de Est 
ortodoxă, occidentalizată prin elanul universalist al modernităţii, şi zona marginală 
tradiţională a Occidentului - Europa Centrală. Balanţa se poate înclina şi într-o parte, 
dar şi în cealaltă. 

Oriîncotro am privi, situaţia nu este cîtuşi de puţin încurajatoare. În Slovacia şi în 
Croaţia, schimbarea guvernelor care ignorau în mod deschis regulile de joc ale 
democraţiei s-a reuşit abia de curînd, iar forţele politice care le-au format doresc deja 
să ajungă iar la putere, şi nu putem spune că sînt lipsite de şanse. În România, care 
doreşte să practice în acelaşi timp o politică balcanică, una est-europeană şi una cen
tral-europeană, tendinţele contradictorii riscă să ducă la un impas politic total. Jar în 
Cehia, Yaclav Havel adresează Madeleinei Albright o scrisoare în care o roagă să 
preia preşedinţia republicii după expirarea ultimului său mandat. Această idee - aşa 
cum conclude cu precizia-i caracteristică Nădas Peter - este „penibilă, monstruoasă, 
neruşinată şi demascatoare". ,,Dacă noi înşine nu sîntem în stare să ducem lucrurile la 
bun sfirşit, atunci să vină altcineva care să o facă în locul nostru." 

Acelaşi Nădas Peter pune punctul pe „i" atunci cînd analizează situaţia Ungariei 
şi, în general, a Europei Centrale şi de Est. ,,Ce ar putea să facă instituţiile democraţiei 
- se întreabă acest scriitor maghiar, unul dintre cei mai urbani, retras într-un sătuc 
din vestul Ungariei - în lipsa unui limbaj comun şi a unei mentalităţi democratice, 
decît să funcţioneze în gol în tot acest spaţiu. Pînă în prezent, noile state democratice 
nu au reuşit să găsească un limbaj comun nici între ele, nici cu marea comunitate 
democratică europeană. Sub conducerea propriilor guverne alese în mod liber, ele s-au 
recăţărat într-o confo1tabilă izolare." 8 
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Cît priveşte Ungaria şi România, spectrul lor ideologico-spiritual seamănă 
cutremurător de mult. Kende Peter şi Daniel Barbu vorbesc desp·re o republică „fragilă" 
sau „absentă", care, aşa cum sugerau nu de mult Hankiss Elemer şi Caius Dobrescu, ar 
trebui reinventată.9 În opoziţie cu ei se aliniază campionii fundamentalişti ai 
naţionalismului etnic. La Budapesta, susţinătorii pa11idului lui Csurka şi intelectualii 
care agită sloganul anacronic al „misiunii maghiare din Bazinul Carpatic" 10

, iar la 
Bucureşti, fascismul făţiş al Partidului România Mare şi teoreticienii „noii drepte". 11 

Dar majoritatea decisivă, ,,de două treimi", a spectrului politic este ocupată în 
ambele ţări de naţionaliştii pragmatici care consideră statul naţional unitar un cadru 
instituţional imuabil. În Ungaria, este vorba despre dreapta „civică" (formată din 
partidele care alcătuiesc actuala coaliţie la guvernare) care urmăreşte reintegrarea 
naţiunii maghiare fără modificarea frontierelor, sprijinîndu-se pe poziţia geopolitică 
întărită a statului ungar, şi stînga socialistă, care este adevărat că restrînge competenţele 
şi maija de manevre ale statului la cetăţenii Ungariei, dar din punct de vedere politic 
şi administrativ este la fel de centralistă ca şi dreapta civică. În România, baza 
consensului politic care se ascunde în spatele înfruntărilor politice spectaculoase gene
rate de interese clientelare şi de partid o constituie etatismul. Cel postcomunist al 
PDSR-ului, cel pro-occidental al Convenţiei Democrate şi al preşedintelui 
Constantinescu şi, mai nou, cel neo-autoritar, urmînd linia Putin, al UFD-ului. 

Analogia dintre cele două ţări e întregită, dîndu-i oarecum şi o tentă suprarealistă, 
de faptul că, între timp, gînditori serioşi - şi de aici, şi de acolo - consideră că faţă 
de ideologia şi politica dominantă a naţionalismului etnic, alternativa viabilă ar putea 
fi „naţionalismul civic" de tipul celui din secolul al XIX-iea. 

Tamas Gaspar Mikl6s care, fiind un „discipol al lui Eătvăs J6zsef", este un lib
eral şi crede în statul naţional, consideră că „guvernarea statului naţional este forma 
de guvernămînt cea mai eficientă'', motiv pentru care nici nu se entuziasmează la 
ideea federalismului european. După toate acestea, însă, cu greu mai poate fi explicată 
afirmaţia sa conform căreia în Ungaria „avem de-a face cu un puci paşnic, indus pe 
furiş, condus de Orban Viktor"." 

Şi H. R. Patapievici consideră că soluţia ideală ar putea fi trecerea „de la 
naţionalismul etnic la naţionalismul civic". Numai că problema este aceea că nu reiese 
clar cît de serios gîndeşte chiar el această propunere, de vreme ce şi lui îi este limpede 
că acest lucru nu are nici cea mai mică şansă de realizare. Patapievici observă foarte 
bine două lucruri. Pe de o pai1e, că „modernitatea clasică" atît de dragă lui s-a sfîrşit. 
(,,Pe măsură ce economia se globalizează, vechea identitate civică a moderniştilor, 
omogenă şi universală, se fărîmiţează într-un mozaic de pa11icularisme.") Pe de altă 
parte, că în Principatele Române, şi apoi, începînd din 1861, în statul naţional unitar 
român, preluarea instituţiilor moderne din Occident a fost asociată de fiecare dată cu 
„aspiraţii şi nădejdi" ce arată supravieţuirea „vechilor stări de lucruri" şi constituie 
„urmarea unui deces încă nemistuit". 11 

Se pare că peste tot poate fi modernizat doar ceea ce există şi a existat deja de 
mult timp. Tocmai din această cauză, ideologii budapestani şi bucureşteni care cred în 
„izbînda naţiunii liberale"1i se află într-o situaţie destul de dificilă. De fapt, ei ne 
propun astăzi spre atenţie, după dezlănţuirea naţionalismului etnic al secolului XX, 
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modelul naţiunii politice caracteristic secolului a l  XIX-iea, adică un model care pentru 
o Europă Occidentală intrată deja în faza sa post-naţională este depăşit 15 , iar în Europa 
Centrală şi de Est ori nu s-a impus de loc, ori s-a impus distorsionat, în conformitate 
cu „vechile stări de lucruri". 

Ardealul, această provincie „premodernă" aparte, n-a constituit pînă acum decît 
obiectul periferic al unei modernizări ce proclama sacralitatea statului naţional ungar 
şi român. Ungaria liberală, definind maghiarimea drept o naţiune politică unitară şi 
urmîndu-1 pe Beksics Gusztăv, care dorea să reformeze „vechile stări de lucruri" cu 
ajutorul unui etatism agresiv, în locul lui Eotvos J6zsef, care coresponda cu Tocqueville, 
a anulat între 1867-1918 autonomia juridică, respectiv politică şi administrativă a 
Ardealului, ca şi autonomia săsească cu tradiţii de sute de ani şi care ţinea organic de 
identitatea comunităţii săseşti din Ardeal, iar românilor le-a retras urgent totala egalitate 
politică şi lingvistică pe care aceştia le obţinuseră, nu prin forţă, ci prin mijloacele 
legale ale Dietei de la Sibiu dintre anii 1863-64. 

Tot în privinţa Ardea lu lui, statul naţional unitar român desăvîrşit la 1918 a 
perpetuat această frumoasă tradiţie maghiară, întru gloria şi mai mare a etatismului 
liberal, corporatist şi, apoi, comunist. 

Astăzi, redescoperindu-şi identitatea „premodernă", unică şi specifică, şi reflectînd 
asupra acesteia, Transilvania caută acel limbaj a cărui lipsă Nădas Peter o resimte, pe 
drept cuvînt, chiar şi în ţările considerate a fi mai norocoase ale fostului lagăr comunist. 
Limbajul prin care ea să se poată exprima nu în calitate de „obiect" al altora, ci în cea 
de subiect al „marii comunităţi democratice europene". 
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săptămînal, nr. 804. 

12. T AMĂS Găspăr Mik 16s. Ma is veszelyben van a szabadsăg. I nterju .  (L ibertatea este 
ş i  astăzi în pericol. In terv iu). Kronika, 22 apri l i e  2000. Cf. Ei:itvi:is: a nyugat-keleti l iberăl is 
(Ei:itvi:is: l i beralul vest-estic). in TAMAS G. M. ,  Tăr:::sifogalmak (Concepte tribale), I I ., Bu
dapest, 1 999, 9- 1 43 .  

1 3 .  H .-R. PATAPIEVICI,  U n  con\inut cetăţenesc. I nterviu, Dilema, 4- 1 O februarie 2000, 
Problema identităţii ( I I I ), 22, 28 martie - 3 apri l ie 2000, nr. 1 3 .  Note despre omul recent ( 1 -2). 
Ori:ont, decembrie 1 999, pp. 3,  26. i anuarie 2000, pp. 1 6- 1 7. Statul nostru cel de toate zi lele, 
22, 1 1 - 1 7  apri l ie 2000, nr. 1 5. 

1 4. cr. Cristian PREDA, Românismul este o proastă situare în rapo11 cu ideile modernităţii. 
Interv iu. Familia, ianuarie 2000, pp. 9- I O. 

1 5. Cf. Lucian BOIA. Două secole de mitologie naţională, Bucureşti, 1 999, p. 1 1  O. 

Caius Dobrescu 

Berea dezalcoolizată - o solutie 
politică? 

Lansată, din cîte am înţeles, într-un articol al d-lui H. R. Patapievici, noţiunea de 
naţionalism civic pare să fi racut turu l Capitalei. Eu unul am auzit-o din gura d-lui 
Alex Mihai Stoenescu, scriitor de oarecare notorietate, purtător de cuvînt, în trecut, al 
MApN-ului şi actualmente al Uniunii Forţe lor de Dreapta - invitat la o emisiune TV 
de propagandă a poetului ceauşist Adrian Păunescu. Aducîndu-şi contribuţia la tema 
propusă de ce lebru l moderator (care a l ta decît „Mîrşavele atentate împotriva 
românismului, puse la cale de forţe bine organizate dinăuntrul şi dinafara ţării prin 
manualele alternative"?), dl .  Stoenescu încerca să agrementeze comunismul  mistico
m ioritic al Bardului cu o doză de thatcherism mioritic. Domnia-sa in forma 
telespectatorii, cu un aer doct şi sobru, că „naţionalismul modern trebuie să fie un 
naţionalism civic". 

În viziunea creatorilor săi, acest hibrid ideologic este menit să reprezinte o alternativă 
la naţionalismul visceral şi colectivist, prin înlocuirea sau dublarea fundamentului acestuia 
din urmă ( legăturile „sîngelui & pămîntului") cu valori pe care le presupunem a ţine de 
modernitate (respectul libertăţi lor civile, domnia legii, autonomia naţională, libera 
întreprindere etc.) .  Logica unei asemenea întreprinderi este destu l  de evidentă: 
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„naţionalismul" reprezintă o resursă simbolică esenţială, de care nici o ideologie care îşi 
propune să reconstruiască România nu poate face abstracţie. Etica „naţională" ar fi menită 
să joace, în construcţia capitalismului românesc al mileniului trei, acelaşi rol pe care, 
după Max Weber, l-a jucat, în constituirea capitalismului european, etica protestantă. 
Efo1tul de modernizare pe care îl presupune integrarea europeană a ţării ar trebui, aşadar, 
să îşi facă din naţionalism nu un adversar, ci un aliat. 

În al doilea rînd, s-ar spune că avem exemple imediate de succes politic al unui 
discurs care evoluează între cei doi parametri - dl. Viktor Orban, actualul premier al 
Ungariei, a candidat pe baza unei platforme care ar putea fi subsumată, fără nici un fel 
de a1tificii speculative, conceptului de „naţionalism civic", reuşind să cîştige nu doar 
încrederea compatrioţilor domniei-sale, ci şi pe aceea a unei Uniuni Europene îngrijorate 
în prima instanţă de anumite declaraţii electorale exagerat de expresive. Dacă, deci, dl. 
Orban a reuşit cu brio să nu devină un Haider „avant la lettre" şi să fie privit cel puţin cu 
o reţinere decentă, dacă nu cu o anumită simpatie chiar de o parte a presei româneşti -
de ce nu s-ar încerca şi în România formula „naţionalismului civic"? 

În al treilea rînd, ce altceva exprimă sintagma „naţionalism civic" decît o 
reactualizare a ideii menţinute în hibernare chiar în numele Partidului Naţional Libe
ral? Joncţiunea dintre liberalism şi naţionalism este adînc înscrisă în istoria i ntelectuală 
românească şi, pentru a o revitaliza - pentru a readuce, adică, naţionalismul î n  
constelaţie cu libertatea, egalitatea şi fraternitatea, în stilul Revoluţiei de la  1848 -, 
n-ar fi nevoie, s-ar spune, decît de nişte minţi ceva mai speculative decît cele ce 
gravitează în acest moment în sfera partidului distinsului autor de epigrame, dl. Jonescu
Quintus. Aceasta este misiunea către care presupun că s-au simţit chemaţi d-nii 
Patapievici şi Stoenescu. 

În al patrulea rînd, scamatoria „naţionalismului civic" ar putea introduce în 
dezbaterea publică românească elemente de filosofie politică reputate pentru a fi 
reprezentat so luţii de deblocare în situaţii istorice oarecum asemănătoare cu aceea a 
României contemporane. De la, ca să spun aşa, prima audiţie, sintagma „naţionalism 
civic" mi-a sugerat faimosul „patriotism constituţional" inventat de Dolf Sternberg şi 
elaborat într-o teorie de J lirgen Habermas. Pentru mai multe generaţii de intelectuali 
vest-germani, ,,patriotismul constituţional" a reprezentat o modalitate de a face posibilă 
coeziunea/coerenţa naţională, în contextul unei crize morale a Germaniei postbelice 
prelungite pînă tîrziu în anii '70. ,,Patriotismul constituţional" relua, într-o formă nouă, 
tema clasică a contractului social, propunînd o formă de loia litate cetăţenească bazată 
exclusiv pe consimţămîntul raţional faţă de valorile şi principiile exprimate de o 
constituţie consensuală. În această viziune, ceea ce îi leagă pe cetăţeni este nu atît o 
reprezentare emoţională „obştească" asupra trecutului, cît definirea comună a criteriilor 
libertăţii şi demnităţii şi dreptul de a participa la deliberarea permanentă care este 
esenţa procesului politic democratic. Nu este oare legitim şi oportun să se încerce şi în 
contextul post-comunist românesc o redefinire a naţionalismului, care să îl  facă 
echivalent cu berea fără alcool sau cafeaua decofeinizată? 

Ei bine, în ciuda tuturor raţiunilor enumerate mai sus, eu cred că „naţionalismul 
civic", aşa cum a fost lansat pe piaţa de idei în acest moment, nu reprezintă o soluţie la 
contradicţiile care grevează societatea românească. O încercare serioasă de a propune 
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un proiect politic sau intelectual în zonele de compatibilitate dintre cele două arii semantice 
presupune o profunzime şi o originalitate a reflecţiei şi o capacitate de inovaţie 
terminologică de care sintagma „naţionalism civic" nu dă dovadă. Alăturarea a două 
concepte ar trebui să însemne mai mult decît suma părţilor, să reprezinte un concept 
nou. În acest caz, elementele de la care se pleacă sînt prea marcate de propria lor istorie 
şi prea bogate în conotaţii pentru a putea fi contopite în ceva diferit şi coerent. 

Să luăm mai întîi „civismul". Desigur că, în anii '80, ideea restaurării societăţii 
civile era pe cît de îndrăzneaţă, pe atît de îndreptăţită moral şi intelectual. Însă „civismul" 
a fost importat în spaţiul românesc abia după prăbuşirea comunismului, cînd militantismul 
în numele unei idei de societate civilă a devenit repede inadecvat în raport cu realitatea 
unei societăţi plurale, diverse, contradictorii, aflate în plin proces de democratizare. 
Formaţiunile „idealiste", cu obiective generoase şi nedefinite, de tipul Grupului pentru 
Dialog Social sau Alianţei Civice, ar fi trebuit să lase locul unor organizaţii capabile de 
a pune probleme precise şi de a încerca să le rezolve cu mijloace concrete. În schimb, 
cel puţin în percepţia publică, ele s-au transformat în grupuri de presiune care servesc 
autoritatea unor elite intelectuale cu o agendă din ce în ce mai personală. 

Pe de altă parte, nu trebuie să ignorăm dezbaterea petrecută în întregul spaţiu 
central şi est-european referitoare la incompatibilitatea nu atît principială, cît practică 
dintre idealurile „civice" ale societăţii paralele şi imperativul repolitizării societăţii. 
În noul context, ideologia civismului a început să funcţioneze ca o alternativă nu doar 
la politica totalitară, ci şi la politică în general, ajungînd să conveargă, mai mult sau 
mai puţin voluntar, cu curentele subterane ale antipatiei populare faţă de democraţia 
parlamentară. ,,Civismul" acţiona nu ca o expresie a respingerii utopiilor sociale, aşa 
cum părea să fie în anii '70 şi '80, ci ca o formă de supravieţuire a utopianismului, 
într-un moment care reclamă cu insistenţă acţiune pragmatică şi spirit de întreprindere. 
De altfel, aceste frămîntări şi reaşezări s-au petrecut şi la noi, chiar dacă într-o formă 
confuză; atît apariţia Partidului Alianţei Civice, cît şi dispariţia sa vorbesc despre 
relaţia dificilă, dacă nu neverosimilă, a „civismului" cu spiritul politic „normal". 

Să ne oprim acum asupra primei componente, ,,naţionalismul". Dincolo de orice 
speculaţie filosofică, ar trebui ţinut cont şi de argumentele bunului simţ; în viitorul 
previzibil ,  sinonimia şovinism - naţionalism nu va dispărea din vocabularul politic 
occidental . Şansele unui curent politic sau social, dezvoltat într-o ţară vecină Iugoslaviei 
lui Miloşevici, de a reabilita, în orice formă, prin asocierea cu orice fel de civism, 
liberalism sau libettarianism, ,,naţionalismul" sînt efectiv nule. O minimă sensibilitate 
faţă de istoria cuvintelor ne arată că acela la care ne referim în acest moment este 
puternic tarat, şi că, în raport cu sensibilitatea politică europeană, a vorbi despre 
,,naţionalism civic" sună cam în genul argumentaţiei în favoarea „genocidului civic". 
E adevărat că o asemenea reacţie este exagerată şi se bazează pe automatisme de 
gîndire, dar ea reprezintă o realitate prea evidentă şi puternică pentru a putea fi ocolită . 
Or, din momentul începerii negocierilor cu UE, conceptele politice vehiculate în spaţiul 
politic românesc trebuie, pentru a avea o şansă reală de a influenţa în bine realitatea, 
să poată fi inteligibile pentru „mintea europeană". 

Un alt argument împotriva „naţionalismului" este faptul că acesta este reabilitat 
înainte de a fi fost condamnat. Dacă toate încercările din ultimii zece ani de a 
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instrumenta un „proces al comunismului" s-au soldat cu eşecuri, o punere în cauză 
similară a naţionalismului pare chiar mai puţin probabilă. Trebuie menţionate, desigur, 
efo11urile izolate ale unor autori, grupări sau organizaţii neguvernamentale, iar pe de 
altă paite trebuie salutată - dincolo de nu puţinele sale scăderi şi de întîrzierea sa 
incredibilă - ,,denazificarea" manualelor de istorie. Cu toate acestea, este neverosimil 
să vorbim despre apariţia unei atitudini critice, responsabile faţă de „naţionalism" ca 
despre un fenomen semnificativ la scara societăţii. Mesajul transmis de mediile de 
informare democratice şi de acele segmente refonnate ale programelor şi instituţiilor 
şcolare este neputincios în raport cu ponderea atîtor „tradiţii de familie" în care Ceauşescu 
este văzut ca un patriot care „a greşit", dar care „a făcut ceva" pentru ţara asta. Atîta timp 
cît majoritatea cetăţenilor României (printre care şi cei tineri) nu fac o legătură între 
naţionalismul izolaţionist al lui Ceauşescu şi precaritatea materială, morală şi intelectuală 
care le-a mutilat şi continuă să le mutileze existenţa, a vorbi despre o reconstrucţie, fie 
ea şi civică, a naţionalismului, mi se pare că ţine de cel mai pur ridicol. 

Bakk Miklos 

Logica deconstrucţiei 
Nu de mult, la Ciumani, unul din satele Depresiunii Gheorgheni, locuit în întregime 

de secui, organizaţia locală a UDMR-ului a adus la cunoştinţa publică o hotărîre 
surprinzătoare: că nu doreşte să propună nici un candidat la apropiatele alegeri locale. 
Conducerea centrală a Uniunii a primit ştirea cu destulă reţinere (pe bună dreptate, 
dacă e să privim lucrurile din punct de vedere oficial). Pentru că U DMR-ul, ca 
organizaţie politică integrată în sistemul de partide din România, nu are nici un interes 
să piardă voturile şi mandatele reprezentanţilor locali, chiar dacă în ce priveşte sarcina 
sa principală - apărarea intereselor comunitare ale etniei maghiare - ea nu trebuie 
să-şi facă griji că la Ciumani viitorii consilieri locali s-ar putea să nu fie din rîndul 
comunităţii maghiare. 

Pentru cele întîmplate, există mai multe explicaţii. Printre altele, se vorbeşte despre 
divizarea comunităţii săteşti şi despre pierderea autorităţii organizaţiei locale a UDMR
ului. Un lucru însă este cert: UDMR-ul nu poate să răspundă - cel puţin în sensul 
programului său iniţial - la toate provocările locale cu care se confruntă comunităţile 
maghiare unde acestea formează majoritatea. 

Criza aceasta aminteşte oarecum de însăşi criza sistemului politic românesc. Pentru 
că devine tot mai clar că partidele din România nu pot oferi un răspuns corespunzător 
la provocarea regională cu care se confruntă ţara. Această provocare are o dublă 
rădăcină. Pe de o parte, ea provine din presiunea integraţionistă venită din partea 
Uniunii Europene, care rezultă din logica ei de dezvoltare şi de finanţare, şi care evită 
în mare măsură mecanismele de distribuţie centrale, iar pe de altă pai1e, ea rezultă din 
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„diferenţa eliberată" ca urmare a sistemului administrativ local românesc ce se 
conturează acum. 

Acest sistem, deşi criticat de mulţi, este fără îndoială unic în istoria modernă a 
României. Împotriva tuturor chingilor centralizatoare existente încă, aşezările din 
România încep să se plaseze pe o traiectorie de dezvoltare autonomă şi, mai mult, 
comunităţile lor sînt din ce în ce mai conştiente de această posibilitate. La nivel naţional, 
s-a declanşat un proces de deconstrucţie cu totul nou, problema ridicată fiind deci 
aceea de a afla care sînt modalităţile de abordare a diferenţelor ce se prevăd pentru 
anii sau deceniile următoare. În acest sens, consider că pe lîngă calităţile istorice şi 
sociale ale României, politica regionalismului ar putea fi mijlocul care - luînd locul 
centralismului - ar putea rezolva cu succes problema tensiunilor apărute ca rezultat 
al deconstrucţiei. 

Recunoaşterea acestei realităţi întîmpină astăzi, în primul rînd, obstacole 
ideologice. Punctul de vedere al actualelor partide de guvernămînt care sprijină 
integrarea europeană - Partidul Naţional Ţărănesc Creştin şi Democrat, Partidul 
Naţional Liberal şi Partidul Democrat - este, pe scurt, următorul: sprijinim 
descentralizarea, dar respingem orice regionalism care ar duce la schimbarea ordinii 
constituţionale a ţării. Acest punct de vedere, însă, nu reprezintă altceva decît poziţia 
naţionalismului civic. 

Fără îndoială, şi aceasta este tot o moştenire europeană. Ca ideologie de stat, ea îşi 
are rădăcinile în Pacea de la Vestfalia din 1648 - un acord privind împărţirea puterii 
teritoriale între statele existente atunci şi care se baza pe maximizarea intereselor legate 
de aceste teritorii. În sistemul de echilibru definit de „paradigma vestfaliană", statele 
sînt formal egale şi constituie unităţile de bază absolute ale acţiunii politice de pe arena 
internaţională. Statele egale din punct de vedere formal erau unităţi teritoriale care se 
ciocneau asemenea bilelor de la biliard, fără însă a pătrunde dincolo de „coaja tare" a 
fiecăruia. În interiorul acestor „coji tari" însă-în numele suveranităţii, adică al apărării 
comunităţilor politice - statele deţineau serioase competenţe „de reglementare" a 
societăţii lor, şi rolul istoric al naţionalismului nu era altul decît acela de a legitima 
cerinţele de loialitate concepute în interesul protejării acestei „coji tari". Punctele de 
vedere ale acestei protecţii legitimau în acelaşi timp şi omogenitatea absolută a structurii 
de stat. Naţionalismul civic al secolului 19 a pus astfel, practic, de acord omogenitatea şi 
loialitatea caracteristice lui cu funcţionarea şi cu sistemul instituţional al democraţiei. 

Naţionalismul civic, ca modă intelectuală, nici n-ar trebui să surprindă într-o 
viaţă politică românească atît de săracă doctrinar. În schimb, el necesită neapărat 
explicaţii suplimentare. Tradiţia - de care, de altfel, nu se poate rupe nici măcar un 
analist de talia lui Horia Roman Patapievici - este destul de încăpăţînată, chiar dacă 
din punct de vedere istoric poate fi înţeleasă. Ea este urmarea faptului că fundamentele 
,,cojii tari" a statului modern român, cît şi ale sistemului instituţional democratic in
tern al său, au luat practic fiinţă în acelaşi moment istoric, devenind astfel principii 
tradiţionale de legitimare reciprocă a gîndirii politice. Felul, însă, în care o caracteristică 
instituţională proprie, pe lîngă tradiţia menţionată mai sus, conservă un naţionalism 
civic amintindu-ne de secolul 19, constituie deja subiectul unei analize separate, şi 
anume a sistemului de partide existent azi în România. Sistemul de votare bazat pe 
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liste proporţionale, care investeşte birocraţia de partid cu o putere extraordinară, s-a 
dovedit practic a fi, de-a lungul ultimului deceniu, canalul ascuns al centralismului. 

UDMR-ul, confruntat cu provocarea de la Ciumani, va trebui evident să examineze 
felul în care se va raporta atît la naţionalismul civic, cît şi la acest sistem de partide din 
România, care reproduce ethosul centralist. Problema se pune - probabil, nu 
întîmplător - tocmai datorită rolului asumat în coaliţie de către UDMR. Asumarea 
acestui rol a fost fără îndoială utilă României, întrucît a demonstrat Occidentului că 
sistemul politic românesc poate crea gradul de stabilitate politică necesar începerii 
procesului de integrare. Ca urmare a acestui fapt, însă, UDMR-ul a fost atras într-o 
capcană guvernamentală, putînd deveni o pradă uşoară. Această cale (strategie) este 
propagată de tot mai mulţi, în primul rînd de cunoscuţi publicişti şi analişti politici din 
Bucureşti. Printre ei o întîlnim - nu întîmplător - şi pe una dintre reprezentantele de 
marcă ale naţionalismului civic, Alina Mungiu-Pippidi, care consideră includerea 
UDMR-ului în guvern unica soluţie posibilă la „problema maghiară". 

Dacă UDMR-ul va alege această cale, ea va sprijini implicit şi realizarea viziunii 
naţionalismului civic luminat. Cu aceasta, criza ei pare să se împlinească: după ce, 
prin programul său „naţional" ( cu alte cuvinte, ,,etnic"), este incapabilă să ofere soluţii 
politice eficiente şi realizabile la provocările venite din partea comunităţilor maghiare 
locale, prin programul său „democratic" devine susţinătoarea unui model statal pe 
care, în faţa alegătorilor săi, nici măcar ea nu îl consideră acceptabil. 

Există vreo cale de ieşire din criză? Tot mai mulţi înclină să creadă că da: cele 
două componente existente ale programului Uniunii - cea „naţională"/,,etnică" şi 
cea „democratică" - trebuie concepute într-o nouă sinteză, această problemă putînd 
fi rezolvată doar prin elaborarea unei „strategii regionale". 

Traducere de Marius Cosmeanu 

Hadhazy Zsuzsa 

Regiuni - pentru uz casnic 
Trăim într-o lume a regiunilor. Regiunea europeană, regiunea central-europeană, 

regiunea est-europeană, est-central-europeană, central-est-europeană, nemaivorbind 
de cele mai mici, care ne determină viaţa de zi cu zi şi îşi pun amprenta pe 
comportamentul nostru, pe relaţiile şi reacţiile noastre, pe străzile, casele, pieţele 
noastre, pe îmbrăcămintea noastră - ca să amintesc doar lucrurile cele mai elementare. 
Şi de aceste amprente nu putem să ne eliberăm oricît am dori, le purtăm cu noi 
pretutindeni, ele făcînd parte din cele mai importante semne ale identităţii noastre. 

Aceste gînduri au năvălit asupra mea atunci cînd, nu demult, un cunoscut de-al 
meu (astăzi, omul nu prea îşi poate alege cunoştinţele!) ,  gesticulînd înverşunat, îi ocăra 
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pe regăţeni şi pe bucureşteni (aşa, pur şi simplu), care „sînt cu totul diferiţi de noi, 
ardeleni i ,  şi care ne împiedică să cîştigăm un ban cinstit, cu muncă cinstită". Concluzia 
era: diferenţa calitativă dintre cele două regiuni este atît de mare, încît niciodată nu va 
putea fi reconciliată şi cel mai bine ar fi ca „bucureşten i i  să ne lase pe noi, ardelenii, să 
ne aranjăm singuri treburile". 

Desigur, asemenea vorbe pot fi auzite destul de des în această perioadă, n imen i 
nu se mai miră de ele. În acest caz, singura ciudăţenie a fost faptul că persoana care 
vorbea era de origine bucureşteană. Nu ştie nici un cuvînt ungureşte sau nemţeşte şi 
n ici nu simte nevoia să înveţe. Însă a remarcat avantajele regiunii şi a învăţat să se 
folosească de ele, iar mai nou se declară clujean din naştere. Ceea ce nu ar fi o problemă 
dacă s-ar comporta ca atare. 

Omul este vec in  cu mine, locuieşte într-o casă pe care Funar personal i-a 
repartizat-o (proprietarul a emigrat în Ungaria). Din acest motiv, cunoştinţa mea, mare 
prieten al Vestului ,  după cum mi-a mărturisit, recunoscătoare, l-a votat pe el la ambele 
alegeri, fi indcă, aşa cum spunea, altul sigur nu i-ar fi dat aşa o locuinţă bună într-un 
loc atît de bun. 

Astfel, el ş i  mulţi alţii ca el au putut trece dintr-o regiune în alta din considerente 
politice valabile de mult timp şi încă de actualitate. Din aceleaşi considerente a primit 
locu inţă şi a devenit „băştinaş" al microregiuni i .  Desigur, acestea reprezintă o abordare 
foarte empirică a apa1tenenţei la o regiune, dar eu vreau să vorbesc tocmai despre 
aceste microregiuni care, după cum am mai scris, ne determină viaţa şi comportamentul, 
casele şi străzi le, legături le şi relaţi ile. 

Mă uit la locu inţa vecină, tot mai dărăpănată (de ce s-ar îngriji de ea cel care o 
locuieşte acum, că doar nu a trudit pentru ea, ci pur şi simplu a obţinut-o în urma unei 
conjuncturi politice), mă uit la grădina cît o palmă, invadată de buruien i şi presărată 
cu sticle de bere, la rama goală a ferestrei care s-a spart cu un an şi j umătate în urmă, 
îmi amintesc de zăpada de jumătate de metru care se întindea pînă la prag şi pe care 
vecinul meu originar din Bucureşti care se declară clujean nu a curăţat-o nici măcar o 
dată şi meditez asupra dispariţ iei graniţelor dintre regiuni. Mă gîndesc la ceea ce 
înseamnă ţelul suprem al politici i care urmăreşte uniformizarea cu orice preţ. Acesta 
să fie ţelul? Case neglijate, străzi murdare, zăpada dusă în case pe ghete? Ştiu că nu 
există regiuni pure, iar diferenţele dintre oameni par să se şteargă doar privite dintr-o 
perspectivă mai largă, şi cu cît ne apropiem mai mult de unităţile teritoriale tot mai 
mici ,  cu atît sînt mai evidente aceste diferenţe. Aşa şi trebuie să fie, tocmai în interesul 
unităţ i i  mai mari. Din acest motiv trebu ie să reflectăm, oare este atît de importantă 
un iformizarea încît să scuze folosirea oricăror mijloace? Şi oare este mai importantă 
uniformizarea cu orice preţ decît păstrarea calităţii, de orice natură ar fi ea? Deocamdată, 
măcar pentru uz casnic. 

Traducere de Venczel Eniko 
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Traian Ştef 

Provincia noastră 
Mă întreb adesea de ce Transilvan ia este privită ca o problemă, de ce sîntem 

agresaţi de diverşi politicieni cu proclamaţii , de ce îi preocupă atît de mult soarta 
noastră, de ce se tem atît de mult pentru noi. Întrebările mele sînt retorice pentru că 
ştiu :  nu vor decît voturile noastre. Mai ales politicien i i  de stînga sînt îngrijoraţi pentru 
că nici  acum, cînd sondajele îi s ituează destul de bine în restul ţăr i i ,  aici nu au 
majoritatea. În loc să caute soluţia, ei continuă să mizeze pe demagogie, d iversiune, 
trîmbiţarea dezastrului naţional şi a pericolului federalist. Problema Transilvan iei, în 
ceea ce poate fi rezolvat de la Bucureşti, este foarte simplă: a i  se permite să se dezvolte 
economic cu viteza cu care este în stare, într-un concept autentic de autonomie 
administrativă. În rest, relaţi ile noastre de aici sînt de natură culturală, civică, iar teoria 
unui3- care ajunge, la bătrîneţe, prima dată în Oradea, de exemplu, şi i se pare frumos 
oraşul, dar cu prea mulţi unguri, nu stîmeşte decît o mirare ironic îngăduitoare. Lucrurile 
au evoluat, însă, şi în acest sens. De la a ţine sub covor ideile descentralizări i şi 
autonomiei locale s-a ajuns, mai ales după 1996 - şi acesta e un semn de evoluţie 
politică în sensul democratizării - la o privire mult mai senină, cînd se teoretizează, 
şi la primii paşi pe calea subsidiarităţii. 

De obicei, defin im provincia raportînd-o la capitală, la un centru. Este un loc mai 
îndepărtat, de rangul doi, cu instituţii subordonate prin lege sau inerţia unor practici. 
Există, deci, un raport de putere între capitală şi provincie sau un centru politic (care 
poate fi inclusiv o instituţie europeană) şi provincie. Această situaţie, care se defineşte 
politic, a creat şi complexele inevitabile: de superioritate, respectiv inferioritate. Chiar 
şi atunci cînd provincialul are cîte o tresărire de orgoliu este ironizat, aplicîndu-i-se şi 
mai apăsat eticheta provincialistă. O cultură se defineşte prin valorile constitutive şi 
prin unitatea de stil. Între valorile culturale se găseşte şi politicul. Diferenţele dintre 
culturi sînt date şi de preponderenţa uneia d intre valori. În acest sens, mi se pare că 
astăzi, în România, mai mult decît atunci cînd Mircea Eliade aj unsese la această 
concluzie, cea mai mare cantitate de energie intelectuală se cheltuie pentru politică. 
Politicul domină toate relaţi ile, inclusiv dintre cetăţeni. Societatea civilă nu a ajuns 
încă la stadiul în care poate contracara această figură a baricadei ce are de o parte 
puterea, iar de cealaltă opoziţia. Inclusiv relaţiile interetnice sînt aşezate pe această 
dihotomie, mai ales că şi etn iile sînt reprezentate prin partide politice. Tocmai de 
aceea este necesară o dezbatere din perspectivă culturală, c ivilă, a relaţiilor din 
societatea românească. Aceasta ar putea determina o democratizare a relaţiilor cu 
centrul al cărei efect va fi, în ultimă instanţă, creşterea rolului sferei private, presupunînd 
aici şi creşterea rolului deciziei locale. 

Locuitorii României trăiesc într-o cultură cu un grad mare de omogenitate. Această 
omogenizare este dată de instrucţie, la rîndul ei inclusă în sistemul totalitar. Am mai 
spus şi altădată că după instaurarea comunismului am trăit, de fapt, într-o ideologie, 
nu într-o cultură. În această s ituaţie, nici nu putea fi vorba despre dreptul la diferenţă, 
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despre diversitate, despre multicultural i tate. În acel cadru ideologic, totuşi, s-au putut 
percepe şi unele „voci". Acestea se distingeau prin limbă, mai ales maghiară sau 
germană, prin memoria etnică, tradiţii colective şi obiceiuri fami l iale. De asemenea, 
în ce priveşte civi lizaţia, apar diferenţe datorate şi influenţelor venite de la popoarele 
de la care minorităţile se revendică. În continuarea acestei logici, diferenţe apar şi 
între provinci i, cauzate de experienţa istorică şi convieţuirea cu celelalte etnii .  Scriind 
cele de mai sus, am fost, bineînţeles, cu gîndul  la Transi lvania. A nu se confunda, însă, 
situaţia imigranţilor - care au de ales între as imi lare şi segregare - cu a minorităţilor 
naţionale, care sînt pămîntene. Acestea din urmă aparţin, de fapt, culturii naţiunii din 
care fac paite. Cu trăsăturile comune şi diferenţele fireşti. Noile teorii în domeniul 
culturii vorbesc tot mai mult despre diferenţă şi  plurivocitate în detrimentul culturii 
naţionale. Şi asta, cu atît mai mult cu cît Europa se va defini ca proiect cultural 
fundamentat pe un set de valori ş i  nu prin graniţe politice. 

Efortul maghiarilor de a se defini este de înţeles. Ei trăiesc de două ori în provincie: 
într-una românească şi într-una ungurească. Poate tocmai de aceea, imediat după 
Decembrie 1989, au înţeles care va fi rolul pol iticului în noua situaţie şi  au constitu it 
un grup redutab i l  de l ideri, au mizat pe reprezentarea politică, pe înfi inţarea de instituţii, 
pe revigorarea unor simboluri, pe învăţămîntul confesional, au ridicat monumente, au 
înfiinţat edituri şi au editat cărţi, reviste cu lturale, ziare în regim privat sau cu sprijin 
guvernamental .  Starea emoţională de la început tindea spre o vecinătate paralelă, unde 
românul şi ungurul nu mai aveau nici timp, nici dispoziţie unu l pentru celălalt. De data 
asta, nemulţumirile lor erau diferite. Înainte se plîngeau de aceleaşi neajunsuri şi aveau 
aceleaşi forme de rezistenţă, iar singura diferenţă era de limbă, uşor de surmontat, 
însă. A-ţi redobîndi identitatea colectivă este un proces mult mai dificil. Şi aici românii 
au avut suspiciunea că aceasta este spre cîştigul Ungariei, că se urmăreşte slăbirea 
naţională şi anexarea apoi a Transilvaniei. Industria scenariilor de acest fel nu a 
falimentat. De aceea este nevoie de dialog. Nu de unul formal şi plin de respect, pol iti
cos, ci de unu l  creator. Nu de unu l peste umăr, fiecare stînd cu faţa spre altă capitală, 
ci faţă în faţă, sau umăr lîngă umăr într-un cor pe mai multe voci. Acest dialog civil 
înscrie deja Provincia noastră în modelul european. 

Molna.r Guszta.v 

Geografie electorală 
Acest articol deosebeşte alegătorii din Transilvania de cei din Vechiul Regat, 

precum şi forţele sau partidele pro-occidentale de cele post-comuniste. Dacă diversitatea 
votu lui transilvănean a fost evidentă încă de la alegerile din 1 990, denumirea celor 
două grupări politice necesită cîteva explicaţii. Sînt considerate pro-occidentale acele 
forţe politice după care prioritatea absolută a pol iticii româneşti o constituie integrarea 
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occidentală şi îndeplinirea exactă a obligaţiilor economice, politice şi juridice ce decurg 
din aceasta. Forţele post-comuniste nu sînt neapărat şi în toate domeniile anti
occidentale, dar consideră ca prioritate absolută a politicii româneşti păstrarea şi 
afirmarea pîrghiilor economice, politice şi juridice ale administraţiei de stat post
comuniste. 
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Tabelele de mai sus arată cît se poate de clar că diferenţa dintre opţiunile politice 
ale ardelenilor şi cele ale regăţenilor reprezintă una dintre caracteristicile definitor i i  
ale întregi i  perioade de tranziţie d in România. D iferenţa este doar'tantitativă în acele 
cazuri (precum cele din 1 990 sau din 1 996) în care unul sau altul dintre cele două 
blocuri politice este majoritar atît la nivel naţional cît şi la nivel regional, şi devine 
calitativă în momentul în care majorităţile locale din Transilvania şi din Vechiul Regat 
sînt alcătuite de blocuri politice diferite (după cum arată rezultatele alegerilor din 
1992 şi  ale sondajelor de opinie din 1999-2000). 
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Din această stare de fapt putem trage următoarele concluzii: 
I .  C ine va dori să evite adîncirea diferenţei politice calitative dintre Transilvania 

şi Vechiul Regat va trebui să depună eforturi ca atît la n ivel naţional, cît şi la nivel 
local, ori forţele pro-occidentale, ori cele post-comuniste să formeze o majori tate 
convingătoare. 

2. Luînd în cons iderare tendinţele politice actuale, constituirea unei asemenea 
majorităţi pro-occidentale este puţin probabilă. 

3. Trebuie deci să ne decidem: putem considera integrarea occidentală, şi în 
asemenea condiţii, ca o prioritate absolută? 

4. Dacă da, nu avem altă soluţie decît întărirea şi consolidarea pe mai departe a 
majorităţ ii locale a forţelor pro-occidentale din Transilvania. 

5. Avînd în vedere criza evidentă, diviziunile interne grave ale partidelor pro
occidentale, şi înainte de toate ale celor două partide cu cea mai adîncă rezonanţă în 
Ardeal, PNŢ-CD şi UDMR, acest scop este irealizabil pe un termen mai lung, cu 
actualele paitide. 

6. Deosebirea polit ică a ardelenilor faţă de regăţeni nu este de natură etnică. 
M inorităţile nemaghiare (5,63%), maghiarii (20,76%) şi românii ardelen i (73 ,60%), 
atît împreună, cît şi luaţi fiecare în parte, au o orientare mai pro-occidentală decît 
regăţen i i. Deosebirea politică a românilor ardeleni faţă de regăţeni nu este mare, dar 
este suficientă pentru a putea valoriza la n ivel regional votul în bloc al maghiarilor în 
favoarea forţelor pro-occidentale. Dacă - prin absurd - românii ardelen i  ar avea 
acum exact aceleaşi opţiuni pe care le au regăţeni i ,  ,,factorul maghiar" nu ar fi suficient 
pentru a menţine - măcar în Transilvania - o majoritate pro-occidentală. 

7. În concluzie, pa1tidele şi mişcările ce au de gînd să reprezinte şi să promoveze 
interese le regionale ale Transilvaniei nu pot avea şansă de reuşită decît dacă, luînd în 
considerare şi interesele speciale ale diferitelor comunităţi naţionale, se vor adresa în 
primul rînd alegătorilor ardeleni  ca membri ai une i comunităţi civice potenţiale care 
împă1tăşesc valori comune şi au interese comune. 
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Marius Cosmeanu 

Identitatea noastră cea de toate 
zilele 

A = A. Aceasta vrea să spună şi că A ;rB. Ceea ce s-ar putea să-l 
ofenseze pe B. Dar există, bineînţeles, o consolare. Şi anume, că 
B = B. însă asta e şi o formă de a spune că B;rA. Ceea ce s-ar 
putea să-l ofenseze pe A. Identitatea e foarte socială, dar nu e 
foarte sociabilă. 

Leon Wieseltier 

Geografia electorală schiţată de Molnăr Gusztăv reprezintă, în continuarea 
argumentaţiilor sale de pînă acum cu privire la problema transilvană, trecerea de la 
ceea ce sociologia numeşte cunoaştere comună (fragmentară şi incoerentă) la 
cunoaşterea conştientă, controlată. Nu trebuie să fii neapărat specialist în ştiinţe sociale 
pentru a observa că la toate cele trei alegeri generale de după 1989, rezultatele au 
configurat constant o hartă electorală care arăta două regiuni distincte - cu fericita 
excepţie a Capitalei - aflate de o parte şi de alta a Carpaţilor. O configuraţie diferenţiată 
a opţiunilor electorale, care de altfel putea fi anticipată. Ajunge să ne gîndim la 
decembrie 1989 şi să vedem că ordinea în care populaţia din diferite localităţi/regiuni 
(Banat, Transilvania, Bucureşti) a ieşit în stradă, demonstrînd împotriva regimului 
existent, corespunde(a) în bună măsură cu distribuţia geografică a ponderii opţiunilor 
pro-occidentale la nivel naţional. '  O diferenţiere caracteristică nu doar României. Şi 
alte ţări europene au regiuni care, prin tradiţia lor culturală, politică şi/sau economică 
se disting de restul regiunilor statului de care aparţin prin opţiunile lor politice aparte 
(cunoscute fiind deja cazurile Italiei, Spaniei, Poloniei etc.). 

Faptul că electoratul de dincoace de Carpaţi are, la nivel regional, opţiuni politice 
(cultură politică) care diferă semnificativ de cele din Vechiul Regat, înclin să cred că 
ţine, în rîndul majorităţii ardelenilor, de domeniul banalului (în orice caz, e departe de 
a fi soră cu revelaţia, ca în cazul celor care reduc cultura politică a regiunii la bănci şi 
maidanezi vopsiţi). Molnăr Gusztăv nu face în acest sens „decît" să traducă percepţia 
de sine a ardelenilor în termenii interpretării ştiinţifice. Mai mult, distribuţia acestei 
percepţii acoperă, pînă la un punct, întreg spectrul politic la nivel regional, inclusiv în 
cazul forţelor considerate extremiste (vezi, de exemplu, sprijinul acordat de PUNR 
candidatului Convenţiei Democratice în cel de al doilea tur de scrutin al alegerilor 

* Ţin minte cum, imed iat după revoluţie. un ofiţer al MApN-ului susţinea, într-un interviu 
acordat Televiziun i i  Române, că scopul revoluţ ie i  era de fapt de a separa Transi lvania, 
argumentul adus de cadrul mi l itar fi ind acela că majoritatea steguleţelor care ind icau pe harta 
Român iei declanşarea revoltelor erau plasate în local i tăţi d in această regiune. 
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prezidenţiale din 1996). Problema care se pune, în legătură cu acest black-jack al 
tezelor lui Molnar Gusztav, este dacă această continuitate a comportamentului elec
toral pro-occidental la cei din Banat şi Transilvania se va păstra şi pe mai departe. 
Pentru că lipsa unei alternative politice pentru electoratul acestor regiuni la alegerile 
din acest an, ca urmare a decepţiei generate de guvernările de pînă acum, dar îndeosebi 
după venirea la putere a forţelor politice care au constituit pînă nu demult principala 
opţiune a alegătorilor din această parte a ţării (decepţie pe care o întîlnim într-o oarecare 
măsură chiar şi la votanţi i UDMR), poate duce la o creştere a absenteismului, care să 
lase forţele din actuala opoziţie să infirme teoria privitoare la rolul de „locomotivă", 
„berbec" etc., pe care-l joacă Transilvania şi Banatul în integrarea euro-atlantică a 
României. Consecinţele unui astfel de rezultat nu sînt greu de apreciat. Cheia problemei 
o reprezintă apariţia unor forţe politice consecvente în promovarea valorilor pentru 
care optează marea parte a electoratului transilvan (criză care există, ce-i drept, şi la 
nivel naţional, dar pe fondul unui set de aşteptări mai puţin exigent). 

Trebuie făcute două precizăr i :  în primul rînd, principalul contra-argument pe 
care-l aduc cei care contestă existenţa unei spec if ic ităţi regionale (şi )  pol it ice a 
transilvănen ilor este că „balcanizarea" de care se plîng aceştia din urmă le este 
caracteristică inclus iv lor. La fel de bine ştiut este, sau ar trebui să fie, şi faptul că 
pe lîngă aculturaţia reciprocă f i rească de-a lungul anilor, cauzele acestei stări pot 
fi găs ite - alt loc comun - în colon izarea regiun i i  (alături de „ruralizarea 
urbanului") din perioada comun istă cu segmente de populaţie din alte regiuni ale 
ţăr i i  care în multe cazuri, din inadaptabil itate sau din alte motive, au încercat să 
îşi impună valorile culturale propr i i  în detrimentul celor pe care le-au întîln it, 
completînd astfel frustrările lor cu cele noi ale membrilor societăţi i  în care au 
migrat (avînd, desigur, acordul şi protecţia mai mult sau mai puţin tacite ale 
regimului de atunc i ! ) .  Cu toate efectele acestui proces de durată - şi acesta este 
mesajul pe care încearcă să n i-l transmită Gusztav Molnar - fundamentul pro
occidental, pro-european al trans ilvănenilor, comparativ cu o mare parte a celor 
din Vechiul Regat (să nu uităm, în condiţi ile unei tranziţ i i  post-comuniste uneori 
de tip cvasi-iugoslav ! ), totuşi s-a păstrat. 

În al doilea rînd, un alt aspect relevant este cel legat de perspectiva din care 
abordăm problema. Privită de la Berlin sau Paris, nici Transilvania, nici Vechiul Regat 
(cu „mioriticele" lor autostrăzi „dîmb-groapă"), n ici chiar mare parte din spaţiul 
vişegrădean, ca să dăm şi exemplele forte, nu par foarte europene în termenii definiţi 
de specialişti i  de la Strasbourg sau Bruxelles. Din contră. Şi asta nu doar în ce priveşte 
infrastructura. Într-un astfel de sistem de referinţă, chiar dacă diferenţele există, ele 
sînt greu de surprins. Dihotomia Transilvania/Banat - Vechiul Regat, din punctul de 
vedere al cultur ii politice, are relevanţă doar în măsura în care limitele raportărilor 
noastre se reduc cel mult la spaţiul post-comunist. 

Prin urmare, ,,diferenţele politice calitative" ale Transilvaniei, cum le numeşte 
Molnar Gusztav, sînt parte - alături de aspectele privind n ivelul economic, raportarea 
la muncă, stilul de viaţă etc., ca să le amintesc doar pe cele mai cunoscute - a unei 
cultur i societale specifice şi, lucrul cel mai important, ele relevă potenţialitatea ca 
această regiune să-şi regăsească vocaţia regională, ( central) europeană. Ca în orice 
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relaţie de putere, însă, şi cea existentă între Centru şi Provincie în România poate 
evolua fie în direcţia maturizări i  Centrulu i  şi eliberării sale de teama descentralizării, 
prin delegarea cu pragmatism şi tact politic, pînă la urmă, a responsabilităţilor la nivel 
comunitar, fie prin conştientizarea la nivelul Provinciei a avantajelor economice, de 
funcţionalitate şi, în fond, de justeţe socială pentru revendicarea cu moderaţie a acestora. 
Paş i i  care ar trebui făcuţi sînt de inter-cunoaştere, de ieşire din dialectica in-group/ 
out-group, printr-o reciprocitate acceptabilă pentru ambele părţi. 

Sabina Fati 

De la diferenţiere la conştiinţa 
diferentierii 

Integrarea în instituţiile europene şi euro-atlantice a rămas şi în perioada actualei 
guvernări, în mare măsură, un obiectiv de vitrină. Cu excepţia solidarizării României 
cu poziţia NATO în conflictul din Kosovo, exerciţiu care nu s-a dovedit deloc simplu, 
natural şi uşor pentru mulţi dintre reprezentanţi i  coaliţiei de guvernămînt, autorităţile 
de la Bucureşti nu au făcut alte dovezi de apropiere faţă de Occident. Partidele pe care 
Gustav Molnar le cons ideră pro-occidentale şi care se află la putere de aproape patru 
ani nu au făcut progrese notabile în ce priveşte reforma economică sau instituţională, 
dar au cîştigat un plus de imagine pe plan extern datorită felului în care au abordat 
problematica integrării la nivel declarativ. Coaliţia de guvernămînt s-a dovedit însă 
incapabilă să pună în practică declaraţiile şi promisiunile, făcute altminteri cu bune 
intenţi i. Dar dacă aceste partide care, să spunem, vor cu adevărat integrarea României 
în UE şi NATO, şi  care au avut la îndemînă toate pîrgh i ile necesare progresări i  în 
această direcţie, n-au făcut paşi remarcabili pe acest drum, electoratul lor fidel va mai 
avea încredere în ele sau le va sancţiona la apropiatul scrutin? 

Ultimele sondaje arată că populaţia din Ardeal este mai îngăduitoare cu partidele 
care susţin puterea decît electoratul din Vechiul Regat. Molnar Gusztav consideră că 
în acest fel ardelenii rămîn fideli mai degrabă obiectivului politic de integrare în Uniunea 
Europeană şi în Alianţa Nord-Atlantică decît pa11idelor care au ca obiectiv prioritar 
aprop ierea de Occident. Probabil că această tranzit iv i tate este reală, fiindcă 
transformări le necesare at inger i i  standardelor impuse de UE şi NATO sînt în 
concordanţă cu profilul votanţilor COR (persoane cu studi i  superioare, venit peste 
mediu, patroni, oameni de afaceri, care consideră că cel mai mult bine, în ultimul 
secol, l-au făcut: Regele Ferdinand, Iuliu Maniu, Emil Consatantinescu; şi cel mai 
mult rău: Dr. Petru Groza, Nicolae Ceauşescu, Ion Iliescu; persoane care dezaprobă 
existenţa unui singur pa11id politic, sînt de acord în foarte mare măsură cu economia 
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de piaţă şi intenţionează să-şi deschidă o afacere) şi într-un oarecare dezacord cu 
susţinătorii PDSR (persoane cu şcoală elementară şi gimnaziu, agricultori, muncitori 
calificaţi, liber-profesionişti, întreprinzători pe cont propriu, cu venit mediu, mai ales 
din zona de sud - Oltenia, Muntenia, rezidenţi în mediu rural, care cred că cel mai 
mult bine în ultimul secol l-au făcut: Dr. Petru Groza, Nicolae Ceauşescu, Ion Iliescu 
şi cel mai mult rău: Regele Mihai I, Iuliu Maniu, Antonescu, Emil Constantinescu; 
persoane care aprobă existenţa unui singur partid politic, nu intenţionează să-şi deschidă 
o afacere şi sînt de acord în mare măsură cu economia de piaţă).' 

Studiile făcute în ultimii ani arată că profilul alegătorului CDR este destul de 
asemănător cu cel al UDMR-ului, iar profilurile electorale ale partidelor se suprapun 
în mare măsură peste cele ale liderilor pe care îi susţin ( de aceea Constantinescu a fost 
susţinut de o mare majoritate a celor care au votat UDMR-ul). Acesta este unul dintre 
argumentele care susţin teza lui Molnăr conform căreia deosebirea politică a alegătorilor 
din Ardeal faţă de cei din Vechiul Regat nu este de natură etnică. Diferenţierea politică 
a electoratului are, desigur, legătură cu n ivelul de trai mai ridicat în judeţele din Ardeal 
decît în restul ţării, după cum arată diverse cercetări (de pildă Cartea Verde a Dezvoltării 
Regionale); are legătură cu contactele - economice, culturale sau de altă natură -
pe care locuitorii de aici le au cu cei din Ungaria, Austria, Germania; şi poate nu în 
ultimul rînd cu o mentalitate diferită faţă de muncă, faţă de relaţiile cu celălalt, faţă de 
viaţă în genere, mentalitate greu de cuantificat în cifre, dar nu imposibil de cercetat. 

Această diferenţiere a electoratului nu a fost, însă, valorizată de nici unul dintre 
partidele pro-occidentale. Nici una dintre forţele politice nu a făcut, de pildă, strategii 
de dezvoltare diferenţiate pentru Transilvania - partidele aflate la putere, care au 
cîştigat într-o oarecare măsură pe mîna ardelenilor, nu doar s-au temut să facă o 
descentralizare administrativă reală, dar chiar au ezitat să modifice legea administraţiei 
publice locale. Regionalizarea a rămas un tabu şi va rămîne aşa pînă în momentul în 
care diversele comunităţi locale sau regionale vor conştientiza că raporturile de 
subordonare faţă de centru sînt în defavoarea dezvoltării lor economice. Orientarea 
pro-occidentală a electoratului transilvănean va putea fi convertită în folosul comunităţii 
doar printr-o mişcare politică regională care să militeze pentru descentralizare 
administrativă, economică şi poate chiar politică. Întîrzierea apariţiei unui partid care 
să reprezinte interesele electoratului din Ardeal arată, însă, că acesta nu are conştiinţa 
unei identităţi diferite, chiar dacă majoritatea votanţilor de aici se diferenţiază de cei 
din Vechiul Regat. 

* Aceste profiluri au fost tăcute de sociologul Alexandru LĂZĂROIU, preşed intele 
Juriu lui Barometrului de Opinie Publ ică, Adevărul, 23 noiembrie 1 999. 

27  

https://biblioteca-digitala.ro



- --- - - - - - - - -- - PROVINCIA - - - -- - - - - - - - --

Marius Lazăr 

„Subiectivisme" transilvane în 
trecerea de la utopie la ştiinţă 

(Alina Mungiu-Pippidi. Transilvania subiectivă, Humanitas, 1 999) 

S-o recunoaştem: uzanţele publicării - la noi - a sondajelor de opin ie nu impun 
şi obligativitatea comentării  lor din paitea celor care le realizează. Pentru a-şi păstra 
imaginea de neutralitate, sociologi i  se feresc să producă ei înşişi i nterpretări ce trec 
dincolo de un comentariu tehnic, de specialitate, chiar dacă familiarizarea cu cifrele 
destinate consumului public îi recomandă drept cei mai indicaţi să schiţeze concluzi i. 
E o defensivă explicabilă, desigur, prin agresivitatea mediului politico-mediatic, unde 
iminenţa fatală a acuzaţiilor de man ipulare - ca orice fel de incriminare nedovedită, 
de altfel - tinde să sufoce in iţiativa publică a experţilor în ştiinţe sociale. E de notat, 
astfel, reculul pe care îl cunoaşte discursul argumentat în faţa celui persuasiv, astăzi, 
greu de protejat în faţa aceluia a cărui misiune este să convingă, nu să explice. O 
retragere a cărei persistenţă, totuşi, induce, în timp, efecte perverse. 

,,Nişa" comunicaţională este, astfel, din abundenţă saturată de verbiajul recent
apăruţilor „analişti politici" : o competenţă relativ nouă atribuită unui tip de jurnalism 
pentru care vizibilitatea de rutină, social mente recunoscută, a comentariului „la zi", 
tinde să se substituie spiritului de analiză ca atare. Pe acest teren performanţele sînt, 
fără îndoială, de calităţi diferite: în fond, sub aceeaşi umbrelă sînt aşezaţi şi politologi i  
convertiţi la  jurnalism şi jurnalişti i  convertiţi la „expertiză" pol itică. Diferenţele de 
abordare sînt de la sine înţelese, dependente fi ind de nivelele diferite de raportare la 
noţiunea de profesionalism. Şi, uneori, şi de respectul acordat specializăr i i .  În ambele 
situaţi i, totuşi, funcţionează o limitare autoimpusă: aceea de a nu încălca graniţa dintre 
producătorul de informaţie socială acreditată şi re-producătorul interpret. Cînd ea apare, 
se dovedeşte adesea dependentă de clişeele în uz şi vizibilitatea cercetări i  sociale -
între care sondajul de opinie ca activitate privilegiată în ansamblul munci i  sociologului, 
de pildă, reprezintă una din deformările cele mai curente. 

Aşa se înfăţişează ideea şi într-o formulare dintre cele mai ambiţioase, în ultima 
carte a Al inei Mungiu-Pippidi (Transilvania subiectivă, Humanitas, 1 999). Autoarea 
îşi asumă aici sarcina dificilă de a deconstru i cu instrumente propri i  psihologiei sociale 
cele două „subiectivisme" (în fapt, etnocentrisme, dar Alinei Mungiu pare să îi scape 
aici termenul) ce fondează naţionalismele român şi maghiar din Transilvania, devaluînd 
totodată metodologia cantitativistă ce stă la baza atîtor cercetări. Trebuie menţionat în 
context că, de formaţie psihiatru - şi cu o excelentă priză la motivaţia psihologică a 
comportamentului individual - Alina Mungiu s-a impus ca o vedetă a publicist ic i i  
politice de după 1989, prin pătrunzătoarele sale comentari i  din „Opinia studenţească" 
sau „22", extrem de personale şi nu de puţine ori în răspăr cu tendinţele conformiste 
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manifestate în interiorul e litei intelectuale româneşti din epoca opoziţiei anti-iliesciene. 
Copil teribil al noii jurnalistici, autoarea s-a distins printr-un temperament intempestiv 
şi imprevizibil, făcînd din fulguraţia imaginativă şi vehemenţa opiniei atuuri redutabile 
în desele confruntări în care s-a angajat. 

Noua anvergură intelectuală, mult mai ambiţioasă, pe care o angajează luările ei 
de poziţie începînd cu Românii după '89 au aruncat-o însă pe un teren unde intuiţia 
trebuie să facă bună casă cu sistemul -şi spiritul de observaţie, abundent, cu respiraţia 
teoretică mai largă. Împărţită însă între activismul civic - ce-i motivează interesul 
pentru reflecţia politică şi aspiraţiile de expert - şi nevoia de profesionalizare într-o 
zonă în care formaţia academică iniţială are cel mu lt o valoare propedeutică (fiindcă 
practica jurna listică, în sine, nu te face mai savant, aşa cum viaţa doar trăită nu te face 
filosof 1 ) ,  Alina Mungiu s-a văzut nevoită să-şi convertească capitalul simbo lic al 
liderului de opinie într-o formă de capital intelectual ce aspiră la autoritate ştiinţif ică. 
Conversia s-a făcut utilizînd o dublă strategie: una ce valorifică poziţia de „opinion 
leader", pentru a-şi consolida credibilitatea judecăţi lor asupra stării de fapt a societăţii 
-iar alta, autopromovantă, a substituirii competenţei specifice profesiunii prin cumulul 
(prezumtiv înnobilant) de referiri la stagii de cercetare în străinătate sau lucrări proprii 
anterioare. 

Este poziţia din care - utilizînd mai mult argumente de autoritate decît 
demonstraţii - autoarea dezvoltă faţă de cercetarea sociologică de la noi (şi faţă de 
metodologia sociologică în general, în contrast cu aceea, presupus mai întemeiată, a 
socio-psihologiei !) un discurs în care critica globală a unui întreg domeniu alternează 
cu autoreclama pentru propriile produse. ldentificînd cercetarea sociologică cu aplicarea 
de sondaje - şi nefăcînd nici măcar noţional distincţia între un sondaj sociologic şi o 
anchetă - autoarea poate astfel să declare fără să clipească: ,,Nu există la noi o şcoală 
care să conceapă sondaje pentru analiză , ci doar sondaje descriptive sau simple 
măsurători ale unor răspunsuri la întrebări - acestea nu pot fi numite nici atitudini, 
nici credinţe, nici evaluări, nici reprezentări sociale, nici valori, de cele mai multe ori. 
Cu excepţia opţiunii electorale şi a cîtorva a lte opţiuni de acest gen (? !  - nedumerirea 
îmi aparţine, M .  L.)- sondaje le nu ne-au spus pînă acum lucruri prea relevante despre 
cultura noastră , mai ales că nu sîntem încă destul de experimentaţi să le construim întîi 
pentru a le analiza mai pe urmă." (p.20) 

Există o raţiune, totuşi, pe care se sprijină acest şir de afirmaţii: credinţa că mai 
adecvat decît investigaţia pe bază de eşantion este interviul de grup ( focus-group) -
sondajul avînd valoare mai mult pentru testarea ulterioară a ipotezelor formu late pe 
parcursul acestora, decît pentru proiectare. Este un punct de vedere care, privit cu 
seriozitate, poate fi luat în seamă. (Deşi nu mă pot abţine să nu bifez aici o altă afirmaţie 
simptomatică pentru strategia persuasivă a autoarei: , ,în Românii după '89 ... - scrie 
ea la pagina 17 - am utilizat pentru prima dată în România grupurile focus pentru o 
investigaţie ştiinţifică" ! Nu am alte comentarii !) Alina Mungiu îşi construieşte astfel 
teoria pornind de la realizarea unui număr de I 5 interviuri de grup , pentru care 
,,rezultatele nu sînt reprezentative, ci ilustrative pentru populaţia studiată", cum 
recunoaşte chiar ea. Reprezentativitatea concluziilor rămîne, atunci, în sarcina unei 
anchete distincte (,,sondaj" , cum îi p lace ei să spună) - o a doua fază a colectării 
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datelor care, în Transilvania subiectivă, e descrisă astfel: ,,Un sondaj propriu realizat 
pe un eşantion reprezentativ pentru populaţia Transilvaniei în iulie 1 998. Populaţia 
investigată a cuprins judeţele Cluj, Alba, Covasna, Harghita, Mureş, Satu-Mare, Sălaj, 
Sibiu, Bihor, Bistriţa-Năsăud, Braşov, Maramureş, Hunedoara. Eşantionul a cuprins 
597 de persoane în vîrstă de peste 15 ani şi a fost reprezentativ pentru structura 
populaţiei judeţelor mai sus menţionate în ce priveşte variabilele vîrstă, structură etnică, 
reşedinţă, sex. Sondajul a fost efectuat între I 8 şi 24 iunie 1 998, prin metoda 
chestionarului poştal cu autocompletare. Rezultatele obţinute au fost comparate cu 
alte sondaje realizate pe eşantioane mai mari, şi în toate cazurile au fost consistente . . . .  
Rata de eroare pe total eşantion este de 3-5%" (pp. 1 9-20 - sublinierile îmi aparţin) 

Iată un fragment care merită discutat puţin, fiindcă dă seama asupra improvizaţiei 
care minează din interior studiul publicat de Alina Mungiu. Este vorba despre singurul 
pasaj în care se face descrierea tehnică a anchetei, descriere menită, în literatura de 
specialitate, să convingă asupra corectitudinii datelor ce stau la baza analizei şi să 
ofere instrumentele verificării concluziilor formulate. Or: Cum poate fi un eşantion de 
597 de persoane „reprezentativ pentru structura populaţiei judeţelor mai sus menţionate" 
nu se precizează. Este el reprezentativ la nivelul fie_cărui judeţ? (Asta, în fapt, nu e 
posibil .) Sau pentru ansamblul judeţelor - mai exact, pentru Transilvania ca întreg? 
(E mai plauzibilă a doua variantă). 

Cei 597 de subiecţi eşantionaţi pot da o reprezentativitate pentru Transilvania ca 
populaţie de referinţă în întregul ei, dar nu şi pentru cele două etnii dominante -
românii şi maghiarii din provincie. Şi, de fapt, cîţi maghiari există în eşantion nu se 
menţionează. La ponderea de 20-21 % a acestora ar trebui să existe, pe întreg eşantionul, 
între I 20- 1 25 de subiecţi de etnie maghiară, un subeşantion insuficient pentru inferenţe 
statistice valide sociologic. 

„Metoda chestionarului poştal cu autocompletare" prin care sînt selectaţi subiecţii 
nu este cea mai adecvată, mai ales că nu exisă nici o indicaţie asupra numărului de 
chestionare expediate destinatarilor şi numărul de non-răspunsuri. Este elementul care 
poate distorsiona cel mai mult reprezentativitatea, şi tocmai despre aceasta ştim cel 
mai puţin. 

Şi, în sfirşit: o „rată de eroare" de „3-5%". Iată o exprimare care îmi scapă! Fiindcă, 
ce poate să însemne, aici, ,,rată de eroare": numărul de subiecţi - dintr-o sută, fiindcă e 
o rată ! - care au răspuns eronat la întrebări? Nu cred că asta s-a urmărit. . .  Sau poate 
s-a dorit să se spună „risc" sau „marjă de eroare" - ceea ce este altceva! Iar aici ar fi 
trebuit să se ştie că marja de eroare este un interval definit pe o axă numerică cu valori 
negative şi pozitive (de genul: +/- 3%), care descrie cu cît la sută se pot abate valorile 
procentuale descrise de eşantion în populaţia de referinţă totală studiată. Ar mai fi trebuit 
adăugată probabilitatea (95%?, 97%?) cu care este adevărat să extindem la nivelul 
populaţiei de referinţă concluziile pe care le formulăm pornind de la eşantion. Pentru 
selecţia Alinei Mungiu - în condiţiile în care ea este, într-adevăr, corect efectuată -
marja de eroare maximă ar trebui să se situeze între +/- 4%, cu o probabilitate de 95%. 
(Şi dacă raportul dintre români şi maghiari, în eşantion, ar fi cel din realitate, atunci 
marja de eroare maximă - la acelaşi nivel de probabilitate - ar fi de +/-4,6% la români 
şi +/- 8,9% la maghiari ! )  Nu avem destule indicii pentru astfel de calcule, una dintre 
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re gui ile esenţiale de redactare a studiilor de o atare natură - care trimite la obligativitatea 
întocmirii unei fişe tehnic-metodologice a cercetării - fiind cu totul neglijată. 

Urmează de aici că tot ceea ce se afirmă pe baza anchetei realizate de Alina 
Mungiu este greu de susţinut - şi nu întîmplător datele statistice cel mai des utilizate 
provin din alte surse decît cele proprii: IMAS sau CCRIT (ultimului - Centrul de 
Cercetare a Relaţiilor Interetnice din Transilvania - nici măcar o dată nefiindu-i 
pomenită corect titulatura ! ) . Dar „reprezentativitate", ,,marjă de eroare", ,,anchetă" 
sau „sondaj" - toate acestea nu sînt decît nişte flecuşteţe tehnice care pot fi ignorate 
în interpretare. Deşi - poţi să te întrebi - ce relevanţă mai poate avea, astfel, orice 
generalizare? 

Din păcate, acelaşi tratament îl au alte concepte de notorietate în literatura teoretică 
a problemei - precum perechile: primordialism vs. instrumentalism, esenţialism vs. 
relaţionism, pentru care confuzia noţională e potenţată de neglijenţa deconcertantă a 
formulărilor. Ea se proiectează negativ şi asupra a ceea ce constituie centrul de interes 
al cărţii: exemplificările abundente şi analizele răspunsurilor subiecţilor intervievaţi. 
Se dovedeşte aici şi intuiţie şi capacitate de a sesiza rapid npcleul problematicii 
complexe din care evoluează relaţiile româno-maghiare. Cercetarea pune accentul pe 
problemele identitare, reprezentarea trecutului şi a spaţiului istoric transilvănean, pe 
percepţia relaţiilor dintre cele două etnii şi rap01tările la situaţiile de conflict etnic. O 
problematică aparte o acoperă elitele politice şi rolul acestora în definirea şi orientarea 
naţionalismelor grupurilor proprii. Un program de analiză, finalmente, dintre cele mai 
pro vocative. 

Întreaga tramă a lucrării este, însă, una conflictualistă: în centrul ei stă ideea 
diferendului româno-maghiar şi a liniilor de separaţie între cele două etnii transilvănene. 
Seducţia temei conflictului nu este una doar jurnalistică, ci ţine, fără îndoială, de 
importanţa problemei stabilităţii politice a Transilvaniei şi evitării derapajelor 
generatoare de dezechilibre. Se simte, însă, că atenţia acordată regiunii amestecă efortul 
meritoriu de a ieşi dintr-o perspectivă „bucureşteano-centrică" - efect al unei culturi 
centralizatoare obişnuite să ignore detaliul regional şi, prin urmare, autolimitativă -
cu perplexităţile naive ce însoţesc „învăţarea prin descoperire" a problematicii 
provinciei. Efect: limbajul esenţialist ce însoţeşte procesul autoedificator al autoarei 
tinde să fie şi unul reductiv. Este interesant de constatat, de aceea, că, pentru a fi mai 
lesne definite, cele două grupuri etnice sînt văzute mult mai omogen decît sînt ele în 
realitate: nu se discută serios diferenţierile majore ce îi separă pe românii ardeleni unii 
de alţii, punîndu-i aproape în situaţia de a forma două „naţiuni" distincte la nivelul 
culturii politice şi al mentalităţii, chiar dacă Alina Mungiu evidenţiază în alt context 
„conflictul" intra-etnic. (Cum funcţionează el în context ardelenesc, aceasta ar fi una 
dintre întrebările ce pot conduce spre clarificări capitale). La fel, maghiarii sînt trataţi 
fără să se poată sesiza tendinţele şi curentele de opinie contradictorii din interiorul 
societăţii civile maghiare. E uşor, de aici, să vorbeşti despre maghiari ca de un subiect 
cu o intenţionalitate politică univocă, uşor amendabilă din perspectiva unei 
impersonalităţi „corecte politic". Alungate pe uşă, prejudecăţile (precum aceea a 
constantului iredentism maghiar, de exemplu) tind să se întoarcă pe fereastră, în tentaţia 
de a „pune la punct" iluziile celuilalt. 
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Este limpede, astfel, că, în ciuda efo1tului de obiectivare, Transilvania rămîne în 
continuare, pentru Alina Mungiu, un tărîm exotic, marcat de tot felul de bizarerii. 
„Subiectivitatea" la care trimite titlul cărţii tinde să fie folosită şi cu înţelesul de 
perspectivă „iluzorie", ,,deformată", ,,incorectă" etc. Spre deosebire de punctul de 
vedere al analistului care - nu-i aşa? - este şi cel corect... Români i  şi maghiarii sînt 
adesea cuprinşi de fandacsii caraghioase - cum ar fi de pildă regionalismul, care 
trebuie amendat, preventiv, imediat. ,,Ceea ce a pierdut în mod ireversibil Transilvania 
în decursul istoriei , şi ce trezeşte nostalgia cea mai vie, este ideea de „centru" -
cultural, spiritual şi politic. Rapo1tată fie la Budapesta, fie la Bucureşti, Transilvania 
este marginală." (p. 74), subliniază autoarea. Dublu marginalizată, ea nu ar putea fi 
atunci generatoarea unei reconstrucţii „care transcende elementul etnic/naţional", 
anulînd prin aceasta şansele „pentru o abordare mai regională a organizării adminis
trative din România" (p. 67). Este elementul care face în continuare din Transilvania 
o provincie condamnată la provincialism. 

Nu ştiu dacă aceasta este într-adevăr problema. Dar nu poţi să nu constaţi angoasele 
discrete din care se hrăneşte punerea ei în scenă, relativ la tentativele de reformare ale 
actualului centralism. Înafara observaţiilor formulate la adresa cărţii, nu se i poate 
refuza, totuşi, autoarei buna credinţă. Tentativa ei de demontare minuţioasă a proiectului 
mental naţionalist şi a autoînşelărilor la care conduce este una indiscutabil curajoasă. 
Chestiunea nerezolvată a unor astfel de studii rămîne, însă, aceea a instrumentalizării 
concluziilor pe care le formulează - şi tocmai de aceea este bine ca, prin ele, să fim 
atenţi la nuanţe. Nu ştim niciodată dacă acestea reuşesc în cele din urmă să neutralizeze 
naţionalismul sau doar să îl reformuleze, dîndu-i doar o patină „ştiinţifică" şi un alt 
ambalaj .  Cu alte cuvinte, dacă îl depăşesc sau fac din el - aşa cum se vede din unele 
semne - un naţionalism mai spilcuit. 

Szokoly Elek 

Tîrgu-Mureş, martie '90 -
conflict interetnic? 

Dacă e să ne punem din nou, după zece ani ,  întrebarea: ,,Ce s-a întîmplat în 
martie '90 la Tîrgu-Mureş?", ne-am putea interoga dacă rememorarea faptelor mai 
are, astăzi, aceeaşi importanţă, faptele fi ind, în mare, oricum cunoscute, chiar dacă nu 
puse cap la cap de către autorităţile competente, responsabile în a investiga şi elucida 
corect şi obiectiv evenimentele. Prin autorităţi responsabile înţeleg aici mai puţin 
comisiile parlamentare, instituţii politice, cît, mai ales, instanţele judiciare, datoare să 
investigheze şi acest caz, cel puţin în limitele modestelor tentative făcute în cazul 
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mineriadelor. Faptele sînt cunoscute, ziceam, chiar dacă distors ionarea şi mistificarea 
lor se dovedeşte direct proporţională cu gradul de vinovăţie al autorilor şi chiar dacă 
nu sînt lesne de demonstrat, în absenţa probelor care ar fi trebuit să fie identificate de 
aceleaşi autorităţi competente. 

Faptele sînt cunoscute, repet, în pofida scenariilor veşnicului „pericol maghiar" 
sau a „conspiraţiei mondiale împotriva neamului românesc", ce se vehiculează, iată, 
(de Gelu Voican Voiculescu, spre exemplu) chiar şi după zece ani, în răspăr cu cel mai 
elementar bun-simţ. Tot atîtea subterfugi i  vinovate, de fapt conforme unor reţete de 
succes, căutînd vinovăţiile în altă pai1e, ce nu fac decît să acopere şi să deturneze 
atenţia de la adevăratele vinovăţii şi adevăraţii vinovaţi. Şi dacă filmul evenimentelor, 
deşi bine cunoscut, este astăzi mai puţin important pentru noi, cu atît mai importante 
mi se par a fi concluziile pe care le-am putea trage din diferitele zone atitudinale 
recepţionate în acele zile, săptămîni sau chiar luni. Intrăm, iată, în domeniul moralei. 

Din păcate, după zece ani, problema impunităţi i  rămîne perfect actuală. Actuală 
nu pentru că ar oferi satisfacţia primitivă a „răstign irii" vinovaţilor sau a execuţi ilor 
publice, ci, alături de aspectul moral, esenţial, pentru un motiv simplu şi pragmatic, 
acela că impunitatea naşte noi acte vinovate şi noi vinovaţi. Nepedepsirea crimelor 
naşte rădăcina celor de mîine. Societatea noastră poartă şi astăzi, o ştim cu toţii, 
stigmatul nepedepsirii crimelor din decembrie '89, mai1ie '90, iunie '90 ş.a.m.d. Una 
din cauzele confuziei de valori ce paralizează România. 

Pe de altă parte, ar fi trebuit să ne punem întrebarea dacă o întreagă comunitate, 
în cazul de faţă o comunitate minoritară, poate accepta la infinit o sentinţă atît de 
nedreaptă ca aceea care i-a fost aplicată după evenimentele din martie. Dintre cei 
peste 50 de condamnaţi la sute de ani de închisoare în urma evenimentelor, abstracţie 
făcînd de cîteva mii care au luat calea băjeniei, majoritatea covîrşitoare au fost 
concetăţeni de-ai noştri, maghiari şi rromi. Numai doi au fost etn icii români condamnaţi, 
de ochii lumii, la cîte un an, cu executarea pedepsei la locul de muncă. Fiind condamnate 
de fapt victimele, sentimentul revanşei este deductibil. Comunitatea lovită a suportat 
cu demnitate şi destul calm dubla agresiune. Nerecurgerea la acte nesăbuite de 
răzbunare, opţiunea pentru afirmarea revendicărilor în cadrul constituţional sînt, spre 
onoarea unei raţionalităţi, posibile. Trebuie să concedem aşadar că, privind şi la ce se 
petrece în imediata noastră vecinătate balcanică, comunitatea maghiară din România 
a dat dovadă de înţelepciune şi real patriotism. 

Se vădeşte totodată că iluzia, conform căreia întreaga opin ie publică românească 
ar fi putut trage concluzii mai corecte şi ar fi putut emite judecăţi mai drepte faţă de 
even imentele din martie '90, a fost la fel de nefondată ca şi aceea referitoare la 
elucidarea even imentelor din decembrie '89. Cum să fi reuşit o societate îndoctrinată 
decenii la rînd şi manipulată pînă în adîncul sufletului de o întreagă pleiadă de 
luminători, de la activiştii de partid, pînă la cler şi de la mass-media pînă la anonimul 
dascăl de ţară, cu un naţionalism profund anti-maghiar, să digere, chiar şi după acel 
miracol al regăsirii întru fraternitatea morală, aproape metafizică, din decembrie '89, 
scenariul profesionist regizat al „conflictului interetnic"? Trebuie oare să ne mirăm că 
pînă şi elita elitei democratice a privit cu suspiciune comunitatea maghiară şi, cu 
excepţia unor autentice rara avis, şi-a păstrat pînă astăzi rezervele discrete faţă de 
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opiniile şi revendicările minorităţii, inclusiv privind elucidarea evenimentelor din 
martie? Pare încă dificil de acceptat că o comunitate „blîndă" şi „paşnică" ar putea fi 
agresoru I unei comunităţi taxate prin tradiţie ca fiind „barbară", ,, violentă", 
„recalcitrantă" şi „imperială". Prejudecăţile au dominat evidenţa şi au stăpînit percepţia 
românească asupra evenimentelor de la Tîrgu-Mureş, cel puţin pînă la zdrobirea Pieţii 
Universităţii prin mineriada din iunie '90. Atunci abia intelectualitatea bucureşteană, 
cu pondere semnificativă în formarea opiniei publice româneşti, a simţit pe propria-i 
piele că democraţia poate fi victima unor conflicte montate profesionist. În martie 
'90, comunitatea democratică tîrgumureşeană, româno-maghiară, a fost singură, izolată, 
ghetoizată, fără acces la media, fără solidaritate. Dacă miza evenimentelor din martie 
ar fi fost înţeleasă şi asumată la timp, naţionalismul agresiv nu ar fi făcut, în România, 
cariera cu care azi, vai, se poate lăuda. 

După zece ani sîntem, fireşte, mai edificaţi, mai înţelepţi, mai informaţi. O mulţime 
de lucruri s-au clarificat între timp. Dacă atunci, în martie '90, aveam încă îndoieli în 
privinţa identităţii diferitelor personaje publice, astăzi poziţia lor pe harta politică 
românească a devenit cît se poate de clară. Dacă atunci unii mai aveau îndoieli privind 
gradul de responsabilitate a lui Ion Iliescu în mineriada avant la lettre de la Tîrgu-Mureş, 
prin refuzul său de a se implica personal în aplanarea conflictului, astăzi, după dezvăluirea, 
prin propria-i mărturisire, a calităţii de membru fondator al Vetrei Româneşti (a cărei a 
zecea .aniversare a şi onorat-o recent prin prezenţă la Tîrgu-Mureş), atitudinea sa de 
atunci ne este pe deplin explicabilă. Nu sînt îndoieli nici în privinţa poziţiei pe eşichierul 
politic a personajelor din camarila lui Ion Iliescu, unii, figuri sinistre ale Vetrei Româneşti 
sau ale PUNR-ului. Hîrtia de turnesol a lui martie '90 a relevat identităţile ascunse, 
aducînd un plus de claritate în spectrul politic românesc. 

Astăzi se înţelege mai bine şi de ce au apelat „regizorii" lui „martie negru" la 
ţăranii de pe valea Mureşului Superior, înregimentîndu-i în miliţii populare asemenea 
celor minereşti: zona fusese decenii la rînd unul din rezervoarele predilecte ale politicii 
de cadre a nomenclaturii ceauşiste din judeţ. Complicitatea dintre poliţie (încă foarte 
„miliţie") şi liderii locali ai agresorilor din văi a fost o evidenţă şi este explicabilă prin 
simplul fapt că majoritatea miliţienilor fuseseră recrutaţi tocmai de pe acele meleaguri, 
resursă a clientelei de încredere a nomenclaturii comuniste. O încrengătură de rudenii 
şi loialităţi care merită o analiză aparte. Chiar dacă nu toţi locuitorii zonei se lăsaseră 
îmbrobodiţi de comunism (,,Pînă aici socialismul, de aici Hodac şi l băneşti"), clienţii 
politici ai nomenclaturii au reuşit, în martie ' 90, să colporteze mirijul naţionalismului. 
În definitiv, perioada cea mai dură şi agresivă a comunizării şi colectivizării se 
suprapusese pentru aceşti munteni rebeli şi pătimaşi în apărarea avutului propriu cu 
epoca Regiunii Autonome Maghiare, cînd majoritatea executanţilor zeloşi ai 
directivelor centrale de partid erau tovarăşi unguri (chiar dacă anecdota din epocă 
susţinea că „Automobilul e unguresc, dar şoferu-i român"). Adăugată la rănile 
horthysmului, colectivizarea „ungurească" a facilitat diabolizarea în bloc a maghiarimii, 
tehnică folosită cu succes încă din anii dictatorului Ceauşescu. Or, revendicările şcolare 
ale comunităţii maghiare, ce au precedat evenimentele din martie, erau lesne de 
instrumentat, pe acest teren propice, de către profesioniştii diversiunii, ca tendinţe de 
reinstaurare a regiunii autonome de tristă amintire pentru ţăranul român. Cu atît mai 
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mult cu cît dl. Iliescu s-a grăbit să implanteze în imaginarul colectiv termenii de 
„segregaţie" şi „separatism". Cu aceeaşi ocazie, noţiunea de autonomie a primit o 
lovitură de moarte, chiar dacă beneficiile ei se adresează în primul rînd majorităţii, şi 
abia în al doilea rînd minorităţii. 

Azi este clar că forţele care au stat în spatele organizării tragediei de la Tîrgu
Mureş nu sînt altele decît cele care doreau continuarea unui regim ceauşist fără 
Ceauşescu. 

Pornind de la clasificarea lui Karl Jaspers privind gradele de vinovăţie ale societăţii 
germane din timpul nazismului, mă întreb totuşi dacă astăzi, pentru noi, mai importantă 
este culpa juridică sau cea morală? 

Faptul că în locul adevăraţilor vinovaţi au fost condamnate victimele, oricît de 
revoltător şi de dureros, mi se pare astăzi mai puţin grav (eroare judiciară? ! )  decît 
culpa morală care atinge straturi mult mai adînci ale societăţii româneşti, complice 
prin tăcere la o judecată şi o sentinţă nedreaptă. 

Drama, care mai ieri s-a putut întîmpla cu o comunitate etnică, se poate întîmpla 
mîine unei comunităţi de idei, unei comunităţi culturale, unei comunităţi politice. E 
relevant că după „afară cu ungurii din ţară !"  a putut să urmeze îndată acel „moarte 
intelectualilor!" .  Derobarea de la analiza profundă a mecanismelor antimaghiarismului 
latent nu face decît să expună societatea românească la pericolul unor alte forme de 
intoleranţă. Românii, ca şi alţi europeni, de altfel, ar trebui să înveţe înţelepciunea lui 
I '  auire c 'est moi . Cu cît mai devreme, cu atît mai bine. 

În fine, revine întrebarea : a fost martie '90 la Tîrgu Mureş un conflict interetnic? 
Faptul că cei care au provocat şi au instrumentat conflictul au fost de naţionalitate 

română nu mi se pare esenţial, după cum nici faptul că marea majoritate a celor agresaţi 
erau de naţionalitate maghiară. Căci dacă obiectivul aparent al agresiunii a fost calitatea 
etno-lingvistică a celor agresaţi (dovadă şi distrugerea tuturor inscripţiilor şi numelor 
ungureşti întîlnite în cale), motivul profund al violenţei fizice sau verbale a fost şi este 
opţiunea antidemocratică a celor ce, temîndu-se de pierderea privilegiilor obţinute în 
slujba dictaturii şi a operaţiunilor sale de omogenizare etno-lingvistică, au lovit în 
unguri ca să lovească de fapt în români, otrăvindu-le sufletul cu mătrăguna urii, fricii 
şi neîncrederii în vecin, soţie, coleg. În definitiv şi azi, la zece ani de la evenimentele 
din martie, ţinta predilectă a mediei şi politicii naţionaliste rămîn românii care au avut 
curajul să denunţe operaţiunea şi refuză să tacă sau să se lase intimidaţi. Sînt şi ei într-un 
fel de detenţie, captivi ai unei imagini de trădători de neam. Ignoraţi de presă, izolaţi 
şi marginalizaţi. Absenţi de zece ani pînă şi de pe micul ecran al unei televiziuni aflate 
,,în mîna democraţilor" . 

Nu de puţine ori, rectitudinea lor morală e etichetată, chiar şi în lumea bună, 
drept radicalism şi li se caută, la o şuetă, alogenii din genealogie. 

În opinia mea, cel mai grav fals se săvîrşeşte atunci cînd, în legătură cu 
evenimentele din martie, se foloseşte sintagma de români sau unguri la modul general 
şi abstract. Nu „românii" au agresat maghiarii ce-şi revendicau drepturi legitime. Ca 
atare, revelarea vinovaţilor nu are cum să conducă la un stigmat împotriva românilor. 
Dimpotrivă, ar pune capăt sentimentului de vinovăţie colectivă, ar permite reclădirea 
încrederii între români şi maghiari şi ar stimula, probabil, asumarea şi de către maghiari 
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a unor responsabilităţi pe care azi, ca răspuns la impunitatea absolută a „românilor", 
le trec sub tăcere. 

Cui prodest? Cine a cîştigat de pe urma conflictului provocat în martie ' 90 ? Să 
privim în jur. Agresivitatea de astăzi, la zece ani de la evenimente, a vinovaţilor 
nepedepsiţi, a căror impunitate este încă o dovadă a democraţiei noastre originale, 
este direct proporţională cu gradul lor de vinovăţie. Şi cu groaza de a fi traşi la 
răspundere! 

Deturnarea evenimentelor din ma11ie '90 spre o interpretare exclusiv interetnică, 
convenabilă celor care îşi ascund vinovăţiile în spatele „neamului românesc", este nu 
numai o interpretare simplistă şi confortabilă, dar în cele din urmă şi profund nocivă, 
pentru că de fapt deturnează atenţia de la conflictul fundamental al societăţii noastre. 
Un conflict care nu este nici interetnic, nici interconfesional, nici lingvistic. Ci o falie 
între forţele democratice proeuropene şi cele autarhice, etnocentrice, antieuropene. 

Dacă culpa juridică trebuie investigată şi condamnată de către autorităţile 
competente ale statului de drept în funcţie de faptele fiecăruia, culpa morală ne priveşte 
pe toţi. Oportunismul moral al unei mari felii a societăţii româneşti a blocat timp de 
zece ani analiza naţional-comunismului, pe care Karl Jaspers o efectuase la un an de 
la căderea naţional-socialismului. Preţul va fi, fără îndoială, extrem de ridicat. 

Âgoston Vilmos 
. 

Dubla conştiinţă transilvăneană 

1 .  
N u  trebuie să fii jurist specializat în drept internaţional pentru a şti că depinde în 

primul rînd de părţi dacă acestea respectă sau nu convenţiile internaţionale. Pentru 
aceasta ajunge să citeşti cîteva acorduri bilaterale. Mărturisesc că mă întristez ori de 
cîte ori întîlnesc în documente internaţionale bine intenţionate atît de des folositul 
artificiu stilistic: as far as possible (în măsura posibilităţilor, pe cît posibil) ' . Şi dacă 
nu este posibil? Ei bine, atunci şi acolo, nu-i aşa . . .  nu e posibil. 

Iată de ce am citit cu suspiciune, în ciuda faptului că eram de acord cu ea, 
următoarea idee: ,,Unul din principalele scopuri ale Europei de azi trebuie să fie 
diminuarea - acolo unde este posibil şi în măsura în care este posibil (sublinierea 
mea: A. V.) - importanţei hotarelor politice, economice şi culturale existente. ( .. ,) 
Deşi acest lucru este posibil numai dacă diferitele minorităţi care au ajuns de partea 
dezavantajoasă a graniţelor pot să-şi menţină integral dezvoltarea culturală în limba 
maternă şi fără a se mai teme de asimilare." 1 

Cu cea de-a doua jumătate a ideii sîntem necondiţionat de acord. În cea dintîi 
însă, condiţia o introduce însuşi autorul. Unde trebuie diminuată importanţa hotarelor? 
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Acolo unde este posibil şi în măsura în care este posibil. Din păcate, în cursul 
aranjamentelor europene din sec. XX, minorităţile naţionale au căpătat acest statut 
tocmai pentru că au ajuns de „partea nefavorabilă" a graniţelor şi, din această cauză, 
posibilitatea dezvoltării lor în limba maternă, printr-un ciclu complet, nu le este 
asigurată, fiindcă tocmai „ acolo " şi „ în acea măsură" nu se poate. Cine e cel care 
decide unde este obligatorie respectarea drepturilor şi în ce măsură poate fi realizat 
acest lucru? Majoritatea. Adică: Ce afirmăm? Care este scopul principal al Europei? 
Că acolo unde este posibil, în măsura în care e posibil. .. E ca şi cum cineva ar scrie 
Decalogul în felul următor: I. Să nu ucizi - pe cît posibil. 2. Să nu furi - pe cît se 
poate. 3. Să nu preacurveşti - acolo unde acest lucru e posibil. 

Observăm că atunci cînd sîntem nevoiţi să facem concesii impuse de dubla 
conştiinţă, posibilitatea contrariului poate fi codificată şi în cel mai bine intenţionat 
sfat: să oferim, legat de apărarea drepturilor (minorităţilor), posibilitatea de a suspenda 
aplicarea drepturilor, în cazul de faţă, de codificare a oprimării majoritare.1 O apărăm 
şi o negăm în acelaşi timp. 

2. 

Această argumentare este caracteristică în mod deosebit ideologiilor statului 
naţional referitoare la minorităţi. 

Legat de aceasta putem citi instrictiva istorie a dezbaterilor pe tema naţionalităţilor 
din Parlamentul Ungariei de la începutul secolului XX. Povestea noastră a început 
(sau poate s-a sfirşit?) la 6 martie 1 914, cînd în parlamentul maghiar deputatul Teodor 
Mihali� s-a adresat deputaţilor maghiari cu următoarele cuvinte demne de luat în 
considerare: ,,Onorată Cameră, situaţia de azi este de aşa natură încît onoraţii politicieni 
şi oameni de stat maghiari, precum şi toate partidele politice ar trebui să aibă ca primă 
şi cea mai sfintă datorie, stabilirea în sfirşit fermă a existenţei sau non-existenţei unei 
cominutăţi de interese între naţiunea maghiară şi români, iar dacă vor constata că 
aceasta există, să tragă concluziile de rigoare. Dar a stabili doar în principiu comunitatea 
de interese şi a nu trage învăţăminte din ea, adică a nu face nimic nici pe cale oficială, 
nici socială pentru ca promovarea intereselor culturale şi economice ale tuturor 
naţionalităţilor care nu sînt de limbă maghiară să fie promovate, ar fi - cred eu - un 
joc politic frivol. Fiindcă noi dorim să rezolvăm problema naţionalităţilor nu împotriva 
maghiarilor şi nu în dauna ţării, ci împreună cu maghiarii, în interesul şi pentru 
consolidarea ţării." 5 În continuare, Teodor Mihali citeşte cele 11 puncte ale propunerii 
Partidului Naţional Român în care sînt conturate măsurile pe care le aşteaptă din partea 
guvernului ungar, pentru ca şi interesele poporului român aparţinînd Sfintei Coroane 
să-şi găsească afirmarea: 

„ I. Conform principiului libertăţii învăţămîntului să se recunoască dreptul şi să 
se dea instituţional posibilitatea ca pe toate treptele învăţămîntului public poporul 
român să se poată cultiva în propria sa limbă, atît în instituţiile de învăţămînt ale 
statului, fundaţiilor şi comunelor, cît şi în cele confesionale. 

2. Pentru înfăptuirea libe11ăţii religioase şi a egalităţii- drepturilor confesionale, 
să se asigure şi să se respecte atît în conducerea bisericească şi şcolară, cît şi a fundaţiilor 
autonomia bisericii române ortodoxe şi să se instituie autonomia bisericii române 
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greco-catolice. Să fie aplicat art. 20 al legii din 1848. Statul să pună la dispoziţia celor 
două biserici ajutor proporţional cu sumele oferite celorlalte biserici, atît pentru scopuri 
bisericeşti, cît şi şcolare . Comunele româneşti anexate eparhiei Hajdudorog să fie 
anexate diecezei române greco-catolice de Alba Iulia-Făgăraş ( . . .  ) 

3. Să se asigure libe11atea presei şi să înceteze persecutarea produselor presei 
româneşti din motive politice. 

4. În scopul conservării şi dezvoltării particularităţilor etnice ale poporului 
român, precum şi al dezvoltării sale sociale, să se recunoască dreptul de liberă asociere 
şi întrunire. 

5 .  Să se recunoască libe11atea de organizare şi funcţionare a Partidului Naţional 
Român şi să înceteze măsurile administrative prin care se încearcă împiedicarea libertăţii 
de organizare şi funcţionare a acestui partid. 

6. În regiunile locuite în masă de către români, administraţia să funcţioneze în 
limba română şi să se instituţionalizeze folosirea limbii române în administraţia publică 
din acele regiuni. 

7. Acolo unde românii trăiesc în masă, să se introducă instituţional folosirea 
limbii române la judecătorii şi tribunale, să se accepte petiţiile şi documentele 
româneşti, procesele verbale ale dezbaterilor cu părţi române să se încheie în limba 
română şi în această limbă să fie date şi hotărîrile judecătoreşti. Publicaţiile instanţelor 
superioare să fie emise în traducere românească autentică. 

8. Statul să acorde regiunilor româneşti acelaşi sprijin economic de care 
beneficiază celelalte regiuni şi să acorde tuturor instituţiilor româneşti ajutor material 
proporţional cu cel pe care îl oferă instituţiilor neromâneşti. Să înfiinţeze în regiunile 
locuite în masă de către români instituţii de învăţămînt economic, industrial şi 
comercial cu limba de predare română şi să sprijine binevoitor instituţiile româneşti 
cu acelaşi caracter precum şi diferitele iniţiative economice. 

9. Statul să înceteze acţiunea de colonizare îndreptată împotriva românilor, iar 
acele posesiuni ale statului care nu sînt necesare pentru gospodării-model sau în scopuri 
şcolare să fie vindute succesiv agricultorilor din regiunea respectivă. Pădurile statului 
să fie administrate după criterii nu numai economice, ci şi sociale. Să se facă investiţii 
şi să se înfiinţeze instituţii de stat şi în regiunile locuite de români şi, în general, să fie 
luate în considerare interesele economice ale acestora. 

I O. În scopul participării românilor la activitatea administrativă şi 
iudecătorească, precum şi al aplicării principiului poporul român să fie cîrmuit de fiii 
săi proprii, să se asigure instituţional ca atît în domeniul administraţiei publice, cît şi 
al justiţiei, precum şi în celelalte funcţii de stat, în regiunile locuite în masă de către 
români să fie angajaţi românii, iar în lipsa acestora numai persoane care pot dovedi, 
eventual în faţa unei comisii delegate în acest scop, că stăpînesc limba română în 
scris şi oral. 

11. Să se asigure permanent afirmarea şi influenţa politică a poporului român. 
Avînd în vedere acest scop, să se facă şi reforma legii electorale, ( . . .  ) să se garanteze 
că o şesime dintre membrii Camerei deputaţilor din Ungaria vor fi români." 

După cum se poate vedea, dacă am înlocui în acest text „românii" cu „maghiarii", 
programul ar fi foarte asemănător cu cel pe care minoritatea maghiară (Partidul Maghiar, 
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Uniunea Populară Maghiară, MADOSZ, UDM R) în mare parte nu a reuşit să îl realizeze 
nici pînă în ziua de azi în cadrul statului naţional român. Programul prezentat de Teodor 
Mihali şi propunerea de hotărîre înaintată de „Pa1tidul Naţional Român din Ungaria şi 
Transilvania", în care se atrage atenţia asupra faptului că mult citatul rege Ştefan cel Sfint 
a creat o ţară „poliglotă" - cu alte cuvinte, că singurul scop al guvernului maghiar nu 
poate fi decît „armonizarea cerinţelor unităţii politice a ţării cu condiţiile existenţei naţio
nale a popoarelor ei" - după o lungă dezbatere, au/ost respinse de parlamentul ungar. 

Hotărîrea de respingere a cererilor românilor a fost înaintată Parlamentului 
Maghiar de către unul dintre tinerii deputaţi, Jakabffy Elemer - renumit politician şi 
specialist maghiar din România perioadei interbelice, membru al Parlamentului 
României între anii 1928-1934 - după ce în prealabil a căzut de acord cu premierul 
Tisza Istvan. Argumentările furtunoaselor dezbateri parlamentare sînt pline de 
învăţăminte, căci ele se vor face auzite adeseori în cursul secolului, dar în situaţii mult 
schimbate şi cu alţi protagonişti. Să facem aici doar două scurte observaţii. După 
schimbarea guvernului Tisza, la mijlocul anului 1917, contele Apponyi Albert - în 
calitatea sa de ministru al cultelor şi al învăţămîntului public - a început de îndată 
lichidarea şcolilor confesionale româneşti din teritoriile de graniţă ale României de 
atunci şi înlocuirea lor cu şcoli de stat cu limba de predare maghiară, considerînd o 
gravă greşeală politică pînă şi simplul fapt că premierul voia să asigure pacea etnică 
pe calea tratalivelor.6 Tisza Istvan s-a dovedit a fi ceva mai îngăduitor: ,,Învăţămîntul 
universitar ( . . .  ) trebuie să fie de stat şi în acelaşi timp unitar şi, asemenea învăţămîntului 
de stat în general, limba de predare nu poate fi decît maghiara."1 

Nu cu mult timp după dezbaterea din parlament, au apărut două articole edificative 
în cotidianul Budapesli Hirlap, al cărui redactor-şef era Rakosi Jeno, cel care lansase 
sloganul celor „treizeci de milioane de maghiari". Unul dintre ele era un articol de 
fond nesemnat, intitulat Problema valahă, iar celălalt ( Unitatea şi caracterul naţional 
al statului) a fost scris de Jakabffy Elemer. 8 

„Putem stabili exact ce a cerut pentru el şi ce fost dispus să dea românilor primul 
ministru" - citim în articolul de fond nesemnat. Adică, am putea sublinia, nimic din 
ceea ce putea fi subiectul unor critici grave sau al unor îngrijorări mai mari. Putem de 
asemenea să subliniem că punctul de vedere principial al lui Tisza în această chestiune 
este identic cu cel al întregii maghiarimi. Autorul articolului consideră că între punctul 
de vedere al lui Tisza şi cel al lui Apponyi, diferenţa constă doar în poziţiile lor de 
pa1tid. ,,Şi unul şi celălalt se află pe poziţia naţiunii maghiare unitare, şi de pe acest 
fundament sînt de neclintit." În continuare, autorul arată că deşi Teodor Mihali exprimă 
opinia românilor moderaţi, ,,dincolo" de cele 11 puncte ale propunerii se poate desluşi 
că „organizarea administraţiei ţării pe baze etnice" sugerează ideea că „în scurt timp 
ţara s-ar diviza în mai multe părţi: una română, una slovacă, una maghiară şi una 
sîrbă." De asemenea, el ne spune şi ce trebuie să se înţeleagă prin conceptul de stat 
naţional, şi anume, că „ aici nu poate exista decît o singură naţiune, doar o singură 
limbă de stat şi doar o singură cultură naţională - cea maghiară. În acest cadru se 
poate realiza fiecare cetăţean, fără deosebire de confesiune şi naţionalitate. Mai mult: 
în alt mod decît prin supremaţia maghiarimii, aici nu se poate menţine un stat şi o 
naţiune viabilă, capabilă de muncă; în consecinţă, toţi oamenii, toate clasele, toate 
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etniile care există pe acest pămînt au un singur interes, anume ca naţiunea maghiară 
unitară să fie cît mai mare şi cît mai puternică. Popoarele român, slovac, sîrb nu au 
nevoie de nici un comitet valah sau de altă etnie pentru a face politică etnică, cultură 
etnică, teritoriu separat pe bază etnică." (subliniere: Ă.V.) 

Celălalt element interesant al discuţiei îl constituie problema modelului 
elveţian. ,,Contele Apponyi Albert a menţionat orientarea radicală, care îşi găseşte 
afirmarea în Europa şi chiar în lume, punînd stăpînire pe gîndirea oamenilor. Cunoaştem 
învăţăturile superficiale ale politicienilor valahi şi sîrbi despre Elveţia de Est a cărei 
realizare ne-o cer. ( . . .  ) Dacă nu ar fi nedemnă de seriozitatea temei noastre, am numi 
aluzia elveţiană pur şi simplu şarlatanie. Căci această pretenţie este de rea-credinţă şi 
periculoasă. Ungaria nu poate deveni Elveţia, aşa cum nici mărul nu poate produce 
scoruşe ( ! ) .  Ungaria are putere şi suveranitate atîta timp cît soarta ei este legată de 
naţiunea maghiară." Autorul necunoscut afirmă că Ungaria nu poate fi o Elveţie, printre 
altele, şi din pricina aşezării sale geografice, nefiind apărată de munţi, ,,în schimb ea 
este de milenii cîmpul de luptă între Est şi Vest. ( . . .  ) Naţiunea maghiară a purtat timp 
de secole războaie pentru a opri din drum cuceritorii răsăriteni care se avîntau spre 
Apus. ( . . .  ) Istoria ne învaţă şi că I ibertatea şi constituţia au existat atîta timp cît pe 
acest pămînt a stăpînit maghiarimea, chemată aici de providenţă spre apărarea celorlalte 
popoare". 

În articolul său Jakabffy Elemer argumentează astfel: ,,Proiectul de hotărîre 
acceptat de marea majoritate a Camerei după încheierea dezbaterii, ( . . .  ) relevă şi 
faptul că, fidelă tradiţiei milenare a naţiunii maghiare, Camera Deputaţilor ţine cu 
fennitate la unitatea şi caracterul naţional al statului". În continuare el declară: ,,Avînd 
în vedere că eu am prezentat la Cameră proiectul de hotărîre care a fost acceptat, mă 
consider abilitat să pun în lumină conceptele de unitate statală şi de caracter naţional." 
În opinia sa, statul unitar nu necesită ;,unitatea spirituală a poporului, a particularităţilor 
rasiale", ci trebuie ca instituţiile statului şi sistemul juridic „să reflecte numai spiritul 
poporului, concepţia specifică a naţiunii care constituie statul şi care să fie creaţia 
acestuia." Ce înţelege el prin spiritul poporului care constituie statul? lată: ,,Şi în 
viitor, în instituţii le şi în sistemul juridic al statului maghiar nu îşi poate găsi afirmarea 
decît un spirit specific, adică spiritul maghiar." Caracterul naţional al statului înseamnă 
pe de o parte că „forţa originară care este vie în naţiunea maghiară i-a dat naştere, l-a 
susţinut şi îl susţine", iar pe de altă pa1te că „unitatea sa naţională particulară, concepţiile 
privind dreptul, morala, libertatea, instituţii le sociale constituite într-un mileniu, statul 
este capabil nu numai să le menţină, ci şi să le pună în valoare, atît în afară, faţă de alte 
state, cît şi în interior, faţă de cetăţenii proprii". Din cele de mai sus autorul trage 
concluzia că, în baza conceptelor unităţii statului şi caracterului naţional ,  ,,faţă de 
acea paite a concetăţenilor noştri de limbă română care îşi exprimă revendicările politice 
în punctele prezentate de comitet, înţelegerea nu a putut să ia naştere, fiindcă atunci 
cînd pretind ca poporul român să aibă administraţie publică în limba română, să se 
introducă în viaţa publică din regiunile respective limba română ( . . .  ), ei cer ceva ce 
poate să distrugă unitatea şi caracterul naţional al statului". 

Jakabffy Elemer a formulat cu mîndrie principiile de mai sus, care identifică 
naţiunea cu statul, nebănuind că peste cîteva luni izbucneşte primul război mondial ,  

40 

https://biblioteca-digitala.ro



- - - - -- - -- - �NU MĂRU L J. APRILIE-- - - ------ -

Monarhia Austro-Ungară se prăbuşeşte, Transilvania este anexată României, iar el 
trebuie să decidă dacă se întoarce în Transilvania ca minoritar maghiar în noul stat 
naţional român sau îşi pierde moşiile. Jakabffy s-a întors acasă şi în următoarea etapă 
a vieţii sale a luptat cu abnegaţie şi curaj pentru acele drepturi ale maghiarimii minoritare 
pe care mai înainte chiar el le-a refuzat românilor, atunci cînd a formulat idealul statului 
naţional maghiar în parlamentul ungar. 

3. 

În parlamentele noi lor state naţionale care au luat naştere după prăbuşirea 
Monarhiei erau mulţi deputaţi care în trecut apăraseră în Parlamentul Ungariei 
drepturile naţiunii lor şi ale minorităţilor, deci pe drept cuvînt ar fi fost de aşteptat 
ca, luînd cuvîntul în parlament în calitate de români majoritari, să-şi aducă aminte 
de greşelile şi primejdiile generate de idealurile naţiunii-stat de altădată, să tragă 
învăţături şi astfel să evite pe cît posibil conflictele care duc la criza binecunoscută 
de ei. Din păcate, nu s-a întîmplat aşa . Deja în şedinţa din 1 9 1 9  a Camerei 
Deputaţilor din România s-au putut auzi cunoscutele teorii care înfierează şi exclud 
străinii, dar de această dată din partea cealaltă: ,,Sîngele cel mai bun şi mai nobil 
românesc a fost jertfa preţioasă prin care cultura apuseană fu scutită de cotropirea 
barbară."  - spunea Al. Vaida-Voievod, premierul de atunci,9 şi cu toţii ştiau cine 
erau „barbarii" la care s-a referit. Abia trecuseră cîţiva ani şi a şi început dezbaterea 
privind activitatea de spionaj desfăşurată în străinătate şi în interiorul ţării de către 
maghiarii care „conspiră împotriva statului român". Campania a fost lansată de ziaristul 
român C. Savu, originar din Banat, şi investigarea ei a fost sprijinită şi de Octavian 
Goga, pe atunci ministrul instrucţiunii publice. 1 0 Pe lîngă multe alte fapte săvîrşite de 
„mîna criminală a iredentei maghiare" 1 1 , Savu dă de ştire şi că în ziarul Keleti Ujsag 
s-a făcut apel la maghiari pentru înfiinţarea unui nou partid al lor, avînd drept scop 
,,autonomia Transilvaniei". 1 2 Printre punctele de program ale maghiarilor găsim prin
cipii care fuseseră deja enunţate anterior în parlamentul ungar de către minorităţile de 
atunci. lată cîteva exemple: maghiarimea din Transilvania vrea să fie de folos statului 
român, asemenea celorlalte naţiuni care trăiesc acolo; ea aspiră spre obţinerea statutului 
de autonomie etnică, dorind să-şi gestioneze propriile afaceri. Într-un cuvînt, maghiarii 
au cerut o autonomie specială şi folosirea limbii maghiare în administraţia publică şi 
la justiţie. 

Aceasta ar însemna - susţinea oratorul - înăbuşirea suveranităţii statului 
român şi înfiinţarea unui stat maghiar înăuntrul hotarelor statului român, căreia i s-ar 
alătura şi „românii slabi de înger". 

La dezbaterea parlamentară din 20 aprilie 1 92 1 ,  acelaşi C. Savu respinge 
articolul de ziar al lui K6s Karoly, în care acesta formula programul transilvanismului. 
Deputatul C.R. Sturza menţionează: ,,Asta înseamnă că cenzura nu funcţionează bine". 
Oratorul nu numai că aprobă ideea, 1 1  dar o şi dezvoltă: ,,Da, e adevărat că avem o 
cenzură care şterge şi taie. Însă, ştiţi cum era sub unguri? Pe acea vreme - de foarte 
tristă amintire pentru mine ca gazetar - legea ungurească prevedea pedeapsă grea, nu 
atît pentru ceea ce ai spus în scrisul tău, ci mai ales pentru ceea ce ai voit să spui dacă 
nu te-ar fi tăiat cenzura." 1 4 
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Lideri cunoscuţi ai Pa11idului Naţional Român, precum dr. Lucaci, dr. A. 
Lazăr şi Iuliu Maniu, nu au luat pa11e la şedinţă. Această atitudine rezervată poate fi 
observată şi cîţiva ani mai tîrziu, cînd în parlamentul României s-a dezbătut legea lui 
Anghelescu referitoare la învăţămînt. La şedinţa Senatului din 9 ianuarie 1 924, Adolf 
Schullerus protesteză în numele saşilor împotriva enunţuri lor antiminoritare ale legii 
învăţămîntului .  Senatorul l iberal Teodor Mihal i ,  care de cele mai multe ori l ipsea de la 
dezbateri, la această şedinţă este prezent, dar nu ia cuvîntul . 1 5 Hans Otto Roth, 
reprezentant al saşilor, vrea să le amintească deputaţilor felul în care Maniu a apărat în 
parlamentul Ungariei, în februarie 1 907, dreptul la învăţămînt în l imba română, dar 
Roth a fost întrerupt: ,,Nu ne obligă pe noi ceea ce s-a petrecut în parlamentul 
unguresc." 1 6 La aceeaşi şedinţă, deputatul sas încearcă să-i convingă pe cei prezenţi 
că pe vremuri au luptat împreună împotriva politicii ministrului învăţămîntului de 
atunci, Trefort Ăgost, şi a premierului Tisza Kălmăn, dar saşi i  aveau şi pe vremea 
aceea dreptul de a întocmi certificatele şcolare ale elevilor în limba lor maternă, ceea 
ce legea Anghelescu interzice. Deputatul dă ca exemplu discursul din martie 1 907 al 
lui Maniu, referitor la necesitatea învăţămîntului în l imba maternă, şi menţionează şi 
numele lui Teodor Mihal i .  

La următoarea şedinţă, deputatul Lascu respinge intervenţia lu i  A.O. Roth, 
menţionînd că acesta îşi permite „să se tîrguiască" în privinţa legii. 1 7 

Este interesantă (pseudo )indignarea în parlamentul român a unui politician foarte 
activ în spaţiul maghiar de odinioară, Vasile Goldiş. El a crezut că în ziua respectivă 
va fi vorba despre legea „minelor", dar odată începute discuţiile observă că de fapt tot 
legea şcol i lor este în dezbatere. ,,Aşa eu, de pi ldă, sînt pus în imposibi litatea de a lua 
cuvîntul, l ipsit fiind de notiţe." 1 8 

,,Minoritatea maghiară - scrie în ca11ea sa despre Slovacia istoricul englez R. W. 
Seton-Watson, care nu-i simpatiza.deloc pe maghiari - a înşirat nenumărate doleanţe, 
care pe drept cuvînt pot să trezească atenţia autorităţi lor ( . . . ), dar tocmai enumerarea 
lor arată cît de departe a mers Republ ica [Cehoslovacă - Ă.V.] şi cît de avantajoasă 
este situaţia ei în comparaţie cu s ituaţia rudelor care trăiesc în Transi lvania sau Banat." 1 9 

Jakabffy Elemer, în cal itate de editor al deja citatei gazete Magyar Kisebbseg, 
care a apărut între anii 1 924- 1 943 la Lugoj, precum şi ca participant activ la congresele 
minorităţilor naţionale organizate la Geneva, a luat adeseori atitudine împotriva 
argumentelor care puneau semnul egal ităţii între stat şi naţiune, chiar dacă în trecut a 
fost el însuşi un exponent al lor. Probabi l că simţea la fel ca şi românii în trecut, atunci 
cînd auzeau din partea maghiari lor afirmaţii de felul celor făcute de poetul şi omul de 
stat Octavian Goga, în faimoasa lui interpelare din Camera Deputaţi lor din 3 martie 
1 934, referitoare la crearea administraţiei publice locale, pe baze naţionale, cu ajutor 
de stat: ,,Pentru o perioadă de lungă durată în care noi trebuie să clădim statul naţional ,  
în mod normal şi logic conducerea vieţii administrative globale din această ţară trebuie 
să fie o prerogativă specială a elementului românesc."2 0 

Un drum lung de experienţe amare l-a dus pe Jakabffy Elemer la înţelegerea 
faptului că congresul minorităţilor este un „nonsens", dacă drepturile se acordă nu lor, 
ci majorităţii. ,,Iar dintre delegaţ i i  germani - scrie e l  referitor la dezbaterile congresului 
minorităţi lor naţionale organizat după 1 933 - cei care s-au grăbit  să declare că au 
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înţeles la timp ideea dominantă a noii epoci (fascismul şi naţional-socialismul -A.  V.), 
au înaintat o propunere în sensu l că fiecare popor are dreptul să elimine, să „disimileze" 
din corpul său pe cei care, datorită originii lor rasiale sau a altor criterii, îi consideră 
ca dăunînd lui. ( . . .  ) Din fericire, în urma protestului ferm al delegaţiei maghiare, acest 
drept nu a mai fost declarat."2 1 

Meditînd asupra celor de mai sus, putem constata că aceiaşi oameni, atunci cînd 
se aflau în ipostaze diferite, au susţinut principii diferite: de majoritari sau de minoritari. 
Astfel ,  putem concluziona că nu atît ataşamentul faţă de principii a fost decisiv, cît 
dezamorsarea la modul activ a contradicţiei ce se ascunde în dubla conştiinţă. Dacă 
rezultatul dublei conştiinţe ar însemna posibilitatea cuiva de a gîndi concomitent ca 
minoritar şi ca majoritar, atunci contradicţiile dublei conştiinţe ar converge spre 
soluţionare. Fireşte, nu în sensul creării unor legi pentru minorităţi care să apere 
majoritatea, fiindcă aşa ceva nu există la nici o naţiune. Dacă se întîmplă contrariul, 
atunci în dubla conştiinţă divergentă cresc contradicţiile şi cresc întotdeauna teoriile 
care ,justifică" poziţia de putere opresivă. 

În secolul XX s-a risipit încetul cu încetul iluzia că în Transilvania ar fi posibil un 
„model elveţian", visat de cele mai multe ori de aceia care încă sau deja nu mai erau 
în situaţie majoritară (adică decizională). Am totuşi convingerea că dubla conştiinţă 
convergentă orientată spre căutarea soluţiilor raţionale se va dezvolta (dacă acest lucru 
se va întîmpla) mai curînd dinăuntru, în mediul multietnic din Transilvania, 2 2 şi nu 
sub influenţa unui centru de putere - vizînd în secret omogenizarea - care să intervină 
din afară. Poate veni această propunere din Sud, Est sau Vest. 

Note: 
1 .  În Carta Europeană a Limbilor Regionale sau M inoritare putem cit i :  ,,Cu privire la 

act iv ităţi le  economice şi sociale, părţ i le se angajează, în măsura în care autorităţile publ ice 
sini competente, înăuntrul teritoriu lu i  în care sînt folosite l imbi le regionale sau minoritare şi în 
măsura în care acest lucru este raţional posibil (subl inieri le mele, A. V.), să includă în 
prevederi le regu lamentelor financiare şi bancare care permit prin mij loacele proceduri lor 
compat ib i le cu practica comercială, ( . . .  ) fo losirea l imbi lor regionale sau minoritare·• etc. Vezi : 
European Charter for Regional or Minority languages, Art .  1 3  (2) . 

. ,Ori de cite ori o minoritate atinge un procentaj substanţial al popula\iei unei regiuni sau 
al populaţiei totale, membrii c i  vor avea dreptu l ,  în măsura posibilităţilor, să vorbească ş i  să 
scrie în propria lor l imbă autorităţ ilor pol i t ice. admin istrative ş i  _j udiciare ale acestei regiuni .  
sau celor ale statului .  Aceste autorităţi vor avea o obl igaţie corespunzătoare.'' În :  Proposalfor 
a European Conventionfor the Protection of Minorit ies, adoptată la cea de-a şasea conferinţă 
a Comisiei Europene pentru Democraţie prin Lege, 8 Februarie 1 99 1 ,  art. 8. 

Sau: .. Părţ i l e  contractante se străduiesc ca, ori de cite ori este necesar, să i nc ludă în 
acordur i le  lor b i laterale prevederi în baza cărora controversele l egate de interpretarea sau 
apl icarea acestor acorduri să fi e supuse mecan ismelor de solut ionare dispon ib i le ."  Legea 
XL IV d i n  anul 1 997 rereritoare la acordu l  d i ntre Republ ica Ungară ş i  România semnat l a  
16  Septembrie 1 997, privind înţelegerea. colaborarea ş i  buna  vecinătate, art. 2 1 .  Întelegem, 
fireşte, că aici este vorba ele cod i ficarea posi b i l i tăţ i i  inserări lor u lterioare, dar chiar ş i  
atunci putem să reflectăm asupra echivocu lu i  formu lăr i i .  C ine decide cînd anume este 
.,necesar"? Desigur, părţ i le .  Ş i  dacă ele consideră că nu este necesar, deşi ar fi necesar? 
E i  . . .  atunci . . .  
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Sau: ,,Persoanele aparţinînd minorităţilor naţionale au dreptul să participe efecti v  la nivel 
naţional şi ,  acolo unde este oportun, la  nivel regional la  luarea acelor decizi i care privesc 
minori tatea respectivă sau regiunea în care trăiesc, la modul care nu contravine regimului  
j uridic intern.'' În : Convenţia dintre Republ ica Ungară şi Republica Slovacă Privind Relaţi i le 
de Bună Vecinătate ş i  Colaborare Prietenească, art. 15 (2). Cine decide unde anume este oportună 
participarea minorităţilor la luarea decizi i lor regionale referitoare la ele? Desigur, majoritatea. 
Atunci pe cine apără această convenţie? 

Sau :  ,,Părţile se angajează ca, acolo unde este necesar , să ia măsuri corespunzătoare 
pentru favorizarea egalităţii depline şi efective, în toate domen i i le vieţi i economice, sociale, 
pol i tice ş i  culturale, între persoanele aparţinătoare minorităţ i lor naţionale şi cele aparţinătoare 
majorităţi i .  În această priv inţă, se va acorda atenţia cuvenită condiţ i i lor specifice persoanelor 
aparţinătoare minorităţ i lor naţionale.'' În: Convenţia-Cadru privind protecţia m inorităţi lor 
naţionale. Strasbourg, 1 995, a l in.2, art. 4 (2). Unde se angajează părţile să asigure dep l ina 
egalitate? Acolo unde e necesar. C ine decide dacă e necesară introducerea unei măsuri? La ce 
s-au angajat? 

2. R. W. SETON-WATSON : Slovakia Then and Now, London, 1 93 1 ,  pag. 54. 
3 .  Este interesant că în Convenţia Internaţională a Drepturilor Civi le şi Pol itice d in  1 966 

nu găsim formulări în care să figureze expresia .,în măsura posib i l ităţi lor". Se pare că ea a 
triumfat doar în dubla noastră conştiinţă europeană, a statului naţional . 

4. În sursele maghiare numele lu i  este amintit ca Mihăli , sau M ihălyi Tivadar, în sch imb 
în însemnările parlamentare româneşti, figureză ca Teodor Mihal i ,  Mihali Theodor, Mihaly I. 
Theodor etc. 

5 .  Magyar Orszaggyiilesi Napl6 (Jurnalul Parlamentului Ungar), 6 martie 1 9 1 4, pag. 42. 
6 .  Op. cit. , pag. 420. 
C. V Tudor foloseşte în parlamentul român argumente identice aproape cuvînt cu cuvînt. 

În opinia sa, ,,cea mai mare greşeală a Convenţiei Democrate este intrarea în coal iţie cu UDMR." 
În: România liberă, 1 3  dec. I 996, pag. 3; referitor la atitudinea lui Apponyi în legătură cu 
şcol i le româneşti, vezi : Erdely t6rtenete (Istoria Transi lvaniei), Budapesta, 1 986, voi. 1 1 1 ,  pag. 
1 968. 

7 .  Op. cit., pag. 424. 
8 .  Az olăh kerdes (Chestiunea valahă), Budapesti Hirlap, 7 martie 1 9 1 4, pag. 1 -2 ;  

Respectiv dr. JAKABFFY Elemer: Az al iam (Unitatea ş i  caracterul naţional al statulu i ) ,  
Budapesti Hirlap, 21 martie I 9 1 4, pag. 1 -2. 

9 .  Desbaterile Adunării Deputaţilor, 30 dec. I 9 1 9, pag. 1 53. 
I O .  ,,Chestiunea spionaju lui şi a acţiuni i  subversive ce se face în străinătate şi în interiorul 

ţări i  din partea ungurilor împotiva statulu i  român, precum şi în chestiunea numărul ui mare de 
unguri cari înapoindu-se în mod clandestin din Ungaria, vin în ţară la noi, unde se dedau la o 
vastă ş i  primejd ioasă consp iraţie împotriva patriei noastre ."  În :  Desbaterile Adunării 
Parlamentare, 1 7  apri l ie 1 92 1 ,  pag. 1 686; Discursul ministrului instrucţiunii publice, Octavian 
GOGA, vezi : op. cit., pag. 1 7 1 6- 1 7 1 8. 

1 1 .  op.cit., pag. 1 692. 
12. Desbaterile, op.cit., pag. 1 694. 
1 3 .  C.R.  STURZA: ,,înseamnă că cenzura este rău făcută". C. SAVU :  ,,Adevărat". 

Desbaterile, op.cit . , pag. 1 697. 
1 4. Op.cit., pag. 1 704. 
1 5 . Monitorul Oficial, Desbaterile din Senatul . . .  , pag. I 379. 
1 6. Desbaterile Adunării Deputaţilor, 2 1  iunie 1 924, pag. 3 1 85-3 1 86. 
1 7. ,,Întîi de toate, în trecut eu nu m-am căznit, cum o faceti d-voastre acum, să traduc în 

faptă veleitatea de Stat în Stat a unei sau a unor m inorităţi , c i  am luptat pentru drepturi le 
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ind iscutab i l e  a le unei naţ iuni  autohtone, oprimate, mai mult :  sugrumată î n  propria e i  ţară, d e  
către elemente intruse. (aplauze) ( . . .  ) Consider îndreptăţit a m ă  i nteresa ş i  afla, dacă aşa
numitele minorităţi ale României  Mari sînt sau ba, factori de bună credinţă, sau sînt duşman i i  
acestei ţări, cari aşteaptă ş i  prepară momentul potriv i t  ca  să-i dea lovitura de graţie. ( . . .  ) 
Constatăm faptul că vă comportaţi aici, graţie unui regim negh iob şi cu desăvîrşire i nacapabi l ,  
de-a d reptul ca cuceritori . . . .. Desb. Ad. Dep. , op.cit . ,  pag. 3 1 9 1 .  

1 8 . Op.cit . ,  pag. 3 1 94. 
1 9. R .W. SETON-WATSON, The New S/ovakia, Fr. Borovy, Prague, 1 924, pag. I 03 . 
20. Octavian GOGA: Naţionalism dezrobitor, Bucureşti, 1 998, pag. 57 1 .  
2 1 .  Dr. JAKABFFY E lemer: Megford itunk  egy cimerpajzsot (Întoarcem un scut heral

d ic), în: Magyar Kisebbseg, I ianuarie 1 940, pag. 3 .  
22. Trebuie s ă  spun că ş i  pc mine m-a surprins, ca ş i  pe Molnăr Gusztăv, cînd a m  văzut 

harta care reflecta rezultatele la n ivel naţional ale alegeri lor prezidenţiale din 1 996, în care opţiunea 
electoratului din Transi lvania a fost categoric d i ferită de cea a electoratului din Vechiul Regat. În 
majoritatea judeţelor din Transi lvania ş i  Banat s-a votat pentru Emil Constantinescu, în t imp ce 
în Regat mai ales pentru I l i escu. Vezi : România liberă, 20 noiembrie 1 996, pag. 2 .  Am ajuns 
astfel la concluzia că trebuie regîndite consecinţele actuale şi de perspectivă ale acestui fapt. Am 
făcut o încercare în acest sens într-un studiu scris în Japon ia. Vezi : The Transylvan ian Mind:  
Ambiguity of Ethnic ldentities and Conflict Resolution, în: Queslfor Models of Exislance, SRC, 
Sapporo, .lapan, 1 998, pag. 59-78. În acest studiu am accentuat impo1tanţa faptului că în societăţi le 
obişnu ite cu logica puteri i ,  ş i  minoritatea trebuie să lie parte a puterii legislative ş i  chiar a celei 
executive. Ceea ce se va repercuta, credeam eu. şi asupra disoluţiei dublei conşt i inţe d ivergente. 
Desigur, ne putem imagina şi că va aduce mai puţine rezultate decît am aşteptat, dar trebuie 
întărită şi în vi itor dubla conştiinţă convergentă, faţă de dubla conşti inţă d ivergentă. 

Traducere de Florica Perian 

Âgoston Hugo 

Bucureştiul, precum o provincie 
Aceste rînduri reprezintă doar o introducere. Lansarea unui experiment. Trebuie 

să recunosc că nu este foarte original ca bucureştean fiind să scriu despre Bucureşti. 
Dar aşa, cu acest titlul - Bucureştiul, precum o provincie - poate că voi reuşi. În 
sch imb trebuie să mă justific. 

În privinţa antecedentelor, în revista A Het am avut deja o rubrică intitulată Viaţa 
bucureşteanâ în imagini. Între 1 996-1999 chiar am adunat aceste scrieri într-un volum, 
care cred că o să apară post mortem. Pentru că această carte ar fi prea subţire în sine, 
are/va avea douăsprezece prefeţe. Într-una din ele se afirmă că: ,,Agoston Hugo este 
un escroc. A furat şi a devastat un oraş, pe care apoi l-a reclădit în altă paite, după 
bunul său plac." Acest lucru mi-l reproşează cel mai tînăr autor al uneia dintre prefeţe, 
o persoană care locuieşte în centrul Clujului, care încă n-a fost n iciodată la Bucureşti 
şi susţine că nici nu va călca în acest oraş, pentru că în opinia lui „există locuri unde 
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omul nu ajunge niciodată, intuind acest lucru încă în momentul naşterii". Am notat 
toate acestea pentru a-l menaja pe cititorul român şi_ maghiar să nu se aştepte la cine 
ştie ce studi i  de sociologie urbană sau de grup - acestea sînt mici însemnări personale, 
file de jurnal pline de iron ie şi de spirit solidar, de angajament comunitar şi de o 
indulgenţă melancolică despre viaţă. 

Oare am intuit „încă în momentul naşteri i" că la 26 de ani voi ajunge la Bucureşti? 
Că din intimul meu orăşel natal în care încă în ani i  copilăriei se vorbeau trei limbi, în 
care se trăia într-o atmosferă patriarhală, voi ajunge - via A iud, Tîrgu-Mureş şi Cluj 
- în capitala zgomotoasă şi aglomerată? N ici vorbă! Dar în zilele noastre omul nu 
poate să ştie ce se va întîmpla cu el n ici măcar cu o săptămînă, cu o zi înainte, ce să 
mai vorbim de ani ... 

Destinul mi-a fost de aşa natură că de 30 de ani trăiesc în capitală. Mai mult de 
jumătate din viaţă mi-am trăit-o la Bucureşti, aici mi-am întemeiat familia, aici am 
supravieţuit marelui cutremur din 1 977 şi celorlalte mai mici care i-au urmat. Ş i  tot 
aici îl aştept şi pe cel atît de mediatizat din acest an. Aici am fost martorul evenimentelor 
din 1 989 şi-mi amintesc extrem de bine de vizitele minerilor. . .  

Familia mea locuieşte de  12 ani l a  Budapesta. Mă  străduiesc să  fiu cît mai des cu 
ai mei, să-mi împart timpul între cele două capitale (vezi baza de comparaţie). În 
ultimi i  4-5 an i, luna martie am petrecut-o la Budapesta. 

Anul acesta, în 1 6  martie, într-o berărie de pe strada Thokoly, în apropiere de 
Gara de Est, puneam la cale cu Molnar Gusztav lansarea publicaţiei Provincia. Lui îi 
place extrem de mult să facă planuri, plăcîndu-mi şi mie, iată, deja de 30 de ani, să-l 
ascult cum plănuieşte. În mintea lui era deja foarte bine conturat, în cele mai mici 
detal i i ,  primul - iar în lini i generale chiar şi al doilea - număr al acestei publicaţi i. 
Mi-a dat să traduc scrierea Sabinei Fati, spuri.îndu-mi că ar fi b ine să fiu prezent în 
Provincia nu numai în calitate de traducător, dar şi de autor. 

În ultima vreme particip destul de des la „naşterea" unor publicaţi i  şi ştiu că 
n iciodată nu se vor concretiza acele planuri care au existat iniţial (temă de meditaţie). 
În schimb n ici prin gînd nu mi-ar fi trecut atunci că voi ajunge în compania unor autori 
români şi maghiari atît de apreciaţi de mine, başca cu tematica din acest titlu, ba mai 
mult, cu tematica acestui serial, astfel că voi putea fi găsit mereu cu încredere în 
coloanele acestei atît de distinse ultime pagini. Şi iată, acum exact acest lucru începe . . .  

Să  mă explic încă din start: cînd scriu despre Bucureşti precum despre o provincie, 
în n ici un caz n-o fac într-un mod peiorativ - ar fi chiar prea de tot să se întîmple 
acest lucru într-un supliment în care noţiunea de provincie are o conotaţie viguroasă şi  
unanim pozitivă. Dar din cel puţin două puncte de vedere Bucureştiul poate fi perceput 
într-adevăr ca o provincie: I ). faţă de capitalele europene situate mai înspre vest ( o 
realitate „obiectivă" de care cred că n imeni nu se îndoieşte); şi 2). faţă de Ardeal, d in 
moment ce consider arealul t inereţ i i  mele drept „capitală" spirituală sau, dacă vreţi, 
transcendentală (ceea ce e mai discutabil, avînd putern ice accente de subiectivism, 
dar, în ce mă priveşte, e mai aproape de realitate). 

În concluzie, în această rubrică vor vedea de acum înainte lumina t iparului 
însemnările unui publicist care-şi are capitala spirituală în altă parte, dar sufletul căruia 
a adoptat şi acel loc unde a trăit timp de 30 de ani, pentru că nu se putea altfel. 
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Despre ce anume veţi putea citi în această rubrică, iată o mostră, adică un prim episod. 
Marcarea domiciliului. Se spune că Bucureştiul este foarte frumos dacă priveşti 

oraşul de pe acoperişul Casei Presei Libere, pentru că de acolo nu poţi vedea tocmai 
clădirea de pe care contempli. Adevărul este că monstrul din beton, care te duce cu 
gîndul la Universitatea Lomonosov - ,,Casa Scînteii" cum s-a numit ea din I 951 ,  
anul construcţiei, pînă în decembrie 1 989 - nu e chiar cel mai şic loc de muncă. 
Părerea mea este că în Bucureşti există totuşi mai multe clădiri de pe acoperişurile 
cărora panorama capitalei este de-a dreptul pitorească. Una dintre ele este Foişorul de 
Foc. Toţi maghiarii din Bucureşti - sau maghiarii care au trecut prin capitală - şi cu 
care am vorbit s-au mirat cînd au auzit cum este denumită această clădire. La început 
m-am mirat şi eu, pentru că am asociat cuvîntul „foişor" cu o „foaie mică", cu o foiţă, 
deşi, conform Dicţionarului Explicativ al Limbii Române, foişor înseamnă „construcţie 
izolată mărginită de stîlpi sau de coloane, ridicată în grădina unei case, într-un parc 
etc.; turn care serveşte drept post de pază sau observaţie pentru descoperirea 
incendiilor", iar din punct de vedere etimologic cuvîntul a sosit în limba română -
da, ţineţi-vă bine - prin metamorfozarea cuvîntului „folyos6", cuvînt care în limba 
maghiară înseamnă ,,coridor". 

Locuiesc aici, în apropierea acestui turn care odinioară era cea mai înaltă clădire 
a oraşului, aici se stătea la pîndă pentru a descoperi din timp izbucnirea unui eventual 
incendiu. Din strada Traian, vizavi de fereastra de pe faţada casei mele, începe strada 
Timpului, fapt pe care îl pun pe seama destinului, pentru că întotdeauna m-a preocupat 
timpul, avînd mereu probleme cu el. În vara anului 1970, cînd am descins în capitală, 
în calitatea mea de tînăr redactor am avut domiciliul de holtei tot în apropierea 
Foişorului de Foc, într-un bloc din strada Oborul Nou, în spatele Şcolii maghiare, o 
veselă insulă a Provinciei, loc de refugiu pentru fete şi băieţi aflaţi în tranzit, pentru 
jurnalişti din Ardeal, pentru plasticieni, profesori şi sportivi. Era o viaţă lejeră, fără 
probleme sau mai degrabă inconştientă. Nu ne prea preocupa mediul „românesc". De 
altfel, în perioada profesoratului meu de la Reghin, înainte de-a veni la redacţia din 
capitală, vorbeam mai mult româneşte decît după stabilirea mea în Bucureşti. Dar cu 
localnicii mă înţelegeam bine. Doamne, cît de familiare erau (deşi în Ardeal nu auzisem 
aşa ceva) strigătele melodioase care mă treziseră în prima dimineaţă după ce mă 
mutasem în Bucureşti: se oferea spre vînzare pămînt pentru flori (,,Pămînt de flooori! 
Pămînt de flooori!"), se cumpărau sticle goale (,,Sticli goali cumpărăăăm! Sticli goali 
cumpărăăăm!") şi operele lui HEINE ... nu se ştie dacă prin prima sau a doua ofertă 
(,,Haine vechi! Heine vechi!"). Eram foaite vesel şi extrem de mulţumit de mine însumi 
cînd am început să înţeleg şi să cunosc această lume. Era suficient să rostesc cîteva 
cuvinte şi oamenii îşi dădeau imediat seama că sînt ardelean, dar nu şi de faptul că sînt 
maghiar. 

Apoi foarte repede am înţeles că toată povestea asta este mult mai complicată. 

Traducere de Anamaria Pop 
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Nr. 2. mai 2000 

Daniel Barbu 

Cetăţenia şi statul-naţiune 
O societate politică funcţională poate exista numai în măsura în care membrii ei 

au căzut în prealabil de acord asupra unor răspunsuri comune pe care trebuie să le 
primească la cel puţin trei întrebări ierarhic dispuse 1 : mai întîi „cine sîntem?", în ce fel 
ne înţelegem identitatea, cum ne recunoaştem reciproc cetăţenia şi pînă unde împingem 
graniţele sociale şi culturale ale statului-naţiune; apoi „ce ne leagă?", după ce lege 
fundamentală este organizată viaţa noastră comună, care sînt regulile şi procedurile de 
tip constituţional ale funcţionării societăţii; şi, în sfirşit, pe ultimul nivel de decizie, 
„cine, ce, cînd şi cum primeşte?", după o celebră definiţie din 1936 a politicii2 , adică 
în ce mod şi în profitul cui se distribuie resursele politice şi economice disponibile. 

Cum răspund românii la prima dintre aceste întrebări constitutive ale sistemelor 
politice funcţionale? Ce se consideră a fi românii din punct de vedere al identităţii lor 
colective? Cumva membri ai unei societăţi politice, cetăţeni pentru care sentimentul 
apartenenţei este sinonim cu voinţa de a trăi împreună potrivit echităţii, egalităţii de 
statut juridic şi libe1tăţii? 

lată un posibil răspuns oferit de un text manuscris anonim din deceniul trei al 
secolului al XIX-iea : ,,Acel loc unde se află petrecînd saţietate de mulţi oameni să 
zice patrie, după numele părinţilor, moşilor şi strămoşilor, ce şi aceia au petrecut acolo, 
vieţuind în saţietate. Nu se cheamă dar pămîntul patrie, ci petrecerea cea politicească, 
adecă saţietatea celor ce lăcuiesc împreună, întrebuinţaţi şi împărtăşiţi unul de către 
altul, care întrebuinţare leagă dragostea, interesurile şi folosurile obştii, arătînd pă 
acea adunare că este un trup întocmit de mădulări . . .  nu putem zice că ţara Românească 
este patriia noastră, de vreme ce nici am avut nici avem într-însa saţietate împărtăşită 
şi întrebuinţată între noi."i 

Cu alte cuvinte, ,,patria" nu este definită prin ocuparea mai mult sau mai puţin 
uniformă a unui teritoriu delimitat, ci prin „petrecerea cea politicească", prin experienţa 
convieţuirii, a datoriilor şi a utilităţii comune. , ,Saţietatea împărtăşită şi întrebuinţată 
între noi" este un fapt al experienţei personale şi colective, un produs politic şi nu un 
dat natural. Prin urmare, nu teritoriul, ci binele comun recunoscut în „dragostea, 
interesurile şi folosurile obştii" este cel care îi dă substanţă şi o ţine legată. Dintr-o 
asemenea perspectivă, potrivit autorului anonim, românii nu alcătuiau încă, în secolul 
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al XIX-iea, o societate politică, ci, mai degrabă, o populaţie ce ocupa un anumit teritoriu 
geografic şi era încadrată de aceeaş i unitate de dom inaţie. 

Mai păstrează oare vreo valoare explicativă remarca autorului anon im după 
scurgerea a aproape două secole? Textul rămîne fără posteritate, dacă exceptăm gîndirea 
singulară a lui Nicolae Bălcescu. Pentru scriitorul liberal, naţia nu este, în ultimă 
instanţă, o materie biologică şi lingvistică: naţia trebuie creată şi, cu acest titlu, ea este 
inseparabilă de cetăţenie, neputînd fi gîndită decît ca „o naţie de fraţi, de cetăţeni 
liberi" . 4 În acelaşi timp, naţia este şi o noţiune descriptivă cu vocaţie democratică, 
căci naţia nu se identifică cu elitele, ci mai degrabă cu „poporul", cu „mulţimea". ;  
Perspectiva civic-democratică asupra naţiun i i  elaborată de Bălcescu va rămîne însă 
izolată în contextul intelectual şi politic românesc. 

Regula comună de interpretare a conceptului de naţiune (cu formele sale alterna
tive naţie, naţion), înregistrat pentru prima oară în limba română în 1 799, într-un text 
al autorului bănăţean Paul lorgovici 6 , va fi dată de tipul de patriotism cu care 
polemizează atît autorul anon im, cît şi Nicolae Bălcescu. Termenul este utilizat - în 
Lexiconul de la Buda, la Gheorghe Ş incai ,  Samuil M icu, Dimitr ie Ţichindeal ori Ion 
Budai-Deleanu - -ca un s inon im pentru neam, avînd rostul de a descrie comunitatea 
de limbă, sînge, obiceiuri şi credinţe a românilor. Această accepţiune, curentă la scriitori i  
Şcolii ardelene, va impune norma semantică pentru secolele al  XIX-lea7 ş i  al XX-iea. 

În ordine cronologică, ultimul răspuns - nu numai definitiv, dar şi oficial - la 
întrebarea „cine sîntem" este cel dat de Constituţia din 1 99 1 ,  în care refuzul de a 
afirma precedenţa legăturii politice dintre cetăţeni în raport cu ficţiunea juridică care 
este statul şi-a găs it o expresie formalizată şi încărcată de consecinţe. Subiectul politic 
al legi i  fundamentale din 1991 este, fără n ici un dubiu, statul (articolul I ,  alin iatul I ), 
un stat dotat cu teritoriu, frontiere, cetăţeni, drapel, zi şi imn naţionale, limbă oficială, 
capitală, formă de guvernămînt şi autorităţi publice. Cu alte cuvinte, statul român nu 
apare ca produs juridic al voinţei suverane a cetăţenilor României de a trăi unii cu 
ceilalţi potrivit aceloraşi legi şi în vederea realizării binelui comun. Dimpotrivă, statul 
român se prezintă ca o formă de protecţie juridică a poporului român, ca un stat ce-şi 
produce cetăţeni i  pe cale pozitivă, un stat care, prin acordarea de drepturi ş i prin 
impunerea de obligaţii, transformă o etnie majoritară şi dominantă într-o naţiune 
monoculturală şi titulară exclusivă a dreptului public. Statul instituit de Constituţia 
din 199 1 se s ituează în prelungirea istoriei tipic moderne a statului-naţiune, s ingura 
formă „autentică" de comunitate pe care românilor le-a fost dat să o cunoască. 

Într-adevăr, o societate de cele mai multe ori incapabilă de un minim efort de 
solidaritate umană şi politică, cum este cea românească, se federalizează spontan în 
jurul ideii naţionale, îşi regăseşte imediat coerenţa pe terenul unei identităţi organice 
şi arhaice. O societate care nu se arată în stare să sprij ine un proiect raţional de vi itor 
este dispusă totuşi să se mobilizeze la prima chemare atunci cînd identitatea sa naţională 
pare amen inţată. O societate care nu este dispusă să cadă de acord, în ordinea politică 
şi socială, asupra unor principii şi valori comune, se regăseşte într-o unanimitate aproape 
deplină atunci cînd miturile naţiunii sînt invocate. O societate în care totul este pus la 
îndoială şi supus deriziunii, consideră „interesele naţionale" ca fiind indiscutabile şi 
mai presus de orice examinare critică. 
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Naţiunea este singurul proiect colectiv capabil să se recomande sub specia 
autenticităţii fără să presupună o raportare personală la valori. Acestea sunt gata făcute, 
au o capacitate de circulaţie sigură, nimeni nu trebuie convins în particular de validitatea 
lor. În plus şi dincolo de securitatea oferită de sentimentul de apartenenţă, naţionalismul 
oferă o identitate individuală a cărei sursă este situată în afara subiectului. Subiectul 
poate să spună Eu fără să se gîndească la Sine, fără să dea el însuşi un sens subiectivităţii 
sale, iar identitatea sa este imediat recunoscută de toţi ceilalţi membri ai comunităţii. 
Subiectul reproduce un sens fără să fie nevoit să se producă el însuşi în actul de elaborare 
a propriului sens. Naţionalismul este singura cale prin care nevoia de recunoaştere 
este satisfăcută fără o prealabilă realizare a unei autonomii a subiectului, este o 
modalitate «autentică» de a concilia recunoaşterea de sine cu excluderea celorlalţi. 8 

Cu acest titlu, naţionalismul se mani festă ca o lipsă a ambiţiei de a realiza în afara 
statului legătura socială elementară ce poate fi descrisă în termeni de recunoaştere a 
diferenţei şi de solidaritate civică. Căci, pentru români, dreptul public al statului nu a 
fost şi nu este un nume dat modului în care se organizează şi funcţionează puterea în 
sînul unei comunităţi politice. Dimpotrivă, statul rămîne idealul mesianic, unitar şi 
indivizibil al unei comunităţi naţionale. Cu o scurtă întrerupere între 1948 şi 1965, 
statul a fost, în epoca modernă şi contemporană, un bun naţional, considerat ca atare 
de imensa majoritate a românilor, indiferent de orientarea politică a celor care l-au 
întrupat într-un moment sau altul. Statul român nu pare să fi fost niciodată cu adevărat 
un obiect de dispută politică, nu pare să fi purtat vreodată stigmatele unor alegeri 
partizane. 

În ochii elitei româneşti din totdeauna, statul a exprimat, indiferent de ideologia 
titularilor puterii, o transcendenţă, cea a naţiunii. Cu titlu de reşedinţă a naţiunii, statul 
român nu poate fi gîndit decît sub specia statului unitar şi centralizat. Pentru că el a 
fost cel care a organizat naţiunea, în I 859 şi în I 9 18-19, prin anularea particularismelor 
culturale şi a tradiţiilor politico-juridice locale în favoarea unui sistem administrativ 
de tip jacobin, ce refuză din principiu orice posibilitate de autoguvernare a provinciilor 
istorice, precum şi orice fel de recunoaştel'e a autonomiei familiilor, comunităţilor 
locale şi grupurilor minoritare în domeniul învăţămîntului, sănătăţii ori iniţiativei 
economice. Cine ar avea însă curajul să susţină deplina descentralizare şi autonomie 
locală, ori precedenţa unor competenţe ale colectivităţilor locale şi grupurilor minoritare 
asupra prerogativelor statale, fără să stîrnească spectrul „separatismului maghiar"? A 
făcut-o Iuliu Maniu în I 935 ,  în observaţiile sale inedite pe marginea anteproiectului 
de program al PNŢ, dar mai curînd dintr-un spirit de contradicţie cu Constituţia din 
1923 şi doar în favoarea unei „autonomii locale regionale" implicînd reducerea 
numărului judeţelor. 9 A făcut-o, de asemenea şi mult mai articulat, Romul Boită, într-un 
anteproiect de constituţie publicat în 1931. 10 Juristul ardelean îşi justifică pledoaria 
pentru descentralizare şi critica statului naţional excesiv centralizat plecînd de la o 
exigenţă democratică de bază: participarea cît mai largă şi cît mai directă a cetăţenilor 
la viaţa statului; numai o asemenea participare, posibilă doar într-un stat radical 
descentralizat, în care provinciile se bucură de autonomie legislativă, ,,întăreşte 
solidaritatea" şi „desvoltă demnitatea cetăţenească". 1 1  Boită rămîne probabil unul dintre 
foarte puţinii constituţionalişti şi oameni politici români pentru care „sub naţiunea 
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română alcătuitoare de stat înţelegem totalitatea cetăţenilor români fără deosebire de 
neam, de re ligie şi de limbă". 12 

Este firesc, într-un stat al cărui unic element de coeziune este de natură etnico
lingvistică şi care refuză cu încăpăţînare să adopte orice fel de alt mecanism politic de 
producţie comunitară, ca o astfel de poziţie să fi rămas izolată şi să nu fi avut nici un 
fel de urmări. Căci prioritatea politică fundamentală a elitei româneşti continuă să fie 
conservarea şi consolidarea singurei legături sociale posibile, legătura de neam. 
Apartenenţa la comunitate (membership), ca bun social primar pe care-l distribuim 
unii altora 1 3 , este înţeleasă de români în cheie strict etnică. Atîta vreme cît statu l însuşi 
este definit în Constituţie ca fiind un stat „naţional", rezu ltă că, în pofida oricăror 
garanţii juridice, cetăţenii români de altă etnie decît cea majoritară sînt, în ultimă 
instanţă, deposedaţi de stat, devin stateless persons . 1 4  Simpla existenţă a procedurilor 
democratice nu este o condiţie suficientă pentru a încuraja astfel de persoane să se 
simtă parte a statului şi să participe la viaţa naţională, atîta vreme cît democratizarea 
nu este însoţită de o întemeiere a statului pe dreptate (rightfit!ness). 15 Statul de drept 
este obligat să fie un stat drept. 

Într-adevăr, în conformitate cu I itera Constituţiei României, «Suveranitatea 
naţională aparţine poporu lui român», (art. 2 alin. I ), iar «Statul are ca fundament 
unitatea poporului român» (art. 4 alin. I ); în schimb, «România este patria comună şi 
indivizibilă a tuturor cetăţenilor săi, fără deosebire de rasă, de naţionalitate, de origine 
etnică, de religie, de sex, de opinie, de apartenenţă politică, de avere sau de origine 
socială» (a11. 4 alin 2). 

Textul pare să opereze cu două noţiuni care nu sunt identice: pe de o parte, poporul 
român, caracterizat prin unitate, titular al suveranităţii naţionale şi fundament al Statului, 
iar pe de altă parte, cetăţenii români, cărora România le aparţine ca patrie comună şi 
care se bucură de acest statut indiferent de originea lor etnică, de confesiune sau de 
orientare politică. 

Faptul că poporul român este, în accepţia Adunării Constituante, o noţiune organică 
de factură etnică o dovedeşte art. 7 care vorbeşte despre „românii din afara frontierelor 
ţării" şi despre „păstrarea, dezvo ltarea şi exprimarea identităţii lor etnice, culturale, 
I ingvistice şi religioase". Exact aceleaşi cuvinte sunt fo losite în m1icolul precedent cu 
privire la „persoanele aparţinînd minorităţilor naţionale" (termenul cetăţean fiind, 
probabil neîntîmplător, evitat în contextul respectiv) care şi ele ar avea dreptul tot la 
„păstrarea, la dezvoltarea şi la exprimarea identităţii lor etnice, culturale, lingvistice 
şi religioase". 

Constituţia identifică deci trei categorii de subiecţi politici: poporul român (unitar, 
suveran şi prn1ător al unei identităţi etnice, culturale, lingvistice şi religioase), cetăţenii 
români (care beneficiază de drepturi şi libertăţi şi au obligaţii prevăzute de lege) şi 
persoane aparţinînd minorităţilor naţionale ( la rîndul lor pu11ătoare ale unei identităţi 
specifice). Cetăţenii români sunt definiţi din perspectiva drepturilor şi obligaţiilor, în 
vreme ce atît poporul român, cît şi persoanele aparţinînd minorităţi lor naţionale sînt 
definite pe temeiul identităţii etnice, culturale, lingvistice şi religioase. 

Pe scurt, s-ar zice că, în spiritul Constituţiei din 1 991, produsul juridic numit 
cetăţeni români, între care nu este admisă nici un fel de discriminare, este fabricat din 
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două tipuri de materi i  prime, de o parte poporul român cu identitate etnică unitară ş i  
de cealaltă parte persoane cu identitate etnică minoritară. Naţionalitatea română poate 
fi deci interpretată, chiar în termenii sugeraţi de Constituţie, ca fi ind de natură etnică 
şi nu civică. De altfel, potrivit art. 5, alin. 2, cetăţenia română nu poate fi retrasă 
aceluia care a dobîndit-o prin naştere. Naţionali i  români n-ar fi aşadar - după for
mula prin care cel de-al treilea conte de Shaftesbury ironiza felul în care uni i  dintre 
contemporanii săi englezi îşi înţelegeau pasiunea pentru societate şi pentru ţară 1 6 decît 
nişte „ciuperci" obligate să trăiască în relaţie cu materia organică din care s-au ivit. 

Concepţia despre cetăţenie ce se desprinde din Constituţia României este una de 
factură comunitară, hrănită din ;us sanguinis şi din legături sociale de natură pre
politică. 17 Articolul 50, alin. I impune tuturor cetăţenilor „fidelitatea faţă de ţară" ca 
pe o datorie „sacră", în vreme ce respectarea Constituţiei şi a legilor este doar 
„obligatorie" (articolul 51 ). Cu alte cuvinte, atunci cînd evocă ţara ca pe o entitate 
sacră, Constituţia se dovedeşte nu numai purtătoarea unei concepţii pre-politice despre 
naţiune, dar şi a uneia ne-juridice. Într-adevăr, ce înţeles au oare, în limbajul intens 
formalizat la care recurge dreptul pozitiv, cuvinte precum ţară sau sacru? 

Cum nu- i leagă nimic altceva decît limba şi sîngele, românii se arată deosebit de 
sensibili la tot ceea ce înseamnă diferenţă ori are aerul să pună în discuţie soliditatea 
acestor materi i  organice din care-şi construiesc naţiunea. Oricît ar părea de paradoxal, 
românii sînt, în mod tipic, incapabili de cel mai simplu gest de solidaritate umană, 
grăbindu-se în schimb să-şi demonstreze, în toate ocazi ile, solidaritatea naţională. 

Paradoxul este numai aparent, căci solidaritatea naţională şi conştiinţa apa1tenenţei 
de neam sunt valori „de gata", preconstruite, care nu implică nici alegere şi nici efort 
personal. Solidaritatea umană este o valoare a cărei experienţă trebuie construită de 
fiecare în parte. Solidaritatea umană îţi cere să investeşti timp în recunoaşterea 
diferenţelor şi în folosul celor din j ur, îţi q:re să optezi între propriul tău interes şi un 
interes de factură mai generală. Ea presupune reflecţie, responsabil itate, acţiune, 
gratuitate, devotament şi  chiar, în anumite situaţi i, sacrificiu. Solidaritatea naţională 
nu solicită decît energia vocală şi refuzul pătimaş de a te pune în locul celuilalt. 

Pe de altă parte, însăşi noţiunea de „interes naţional", tot atît de ireductibilă ju
ridic ca şi cea de ţară, devine recurentă în discursul politic românesc numai în acele 
situaţii în care naţiunea etnică este sau pare să fie ameninţată. Frecvenţa sintagmei, de 
rară util izare în perioada interbelică, este deosebit de mare în textele scrise sau rostite 
de mareşalul Antonescu. Interesul naţional este, de asemenea, excesiv invocat în anii 
'90, fie în jurul chestiuni i  Universităţ i i  maghiare, fie în contextul crizei din Kosovo. 
În România, interesul naţional este de obicei un atribut al polit ic i i  externe, un caz 
particular al său fiind tratamentul „extern" aplicat minorităţilor etnice, confesionale 
sau de altă natură din interiorul statului român. S-ar cuveni însă ca interesul naţional 
să fie ordonatorul felului în care români i  sînt pregătiţi să trăiască împreună în calitate 
de cetăţeni .  

Or, în România post-comunistă, subiectul aranjamentului constituţional din 1991 
este statul, nu cetăţeanul. Acesta apare în textele fundamentale sub forma unei simple 
extensi i  a funcţiilor statului. În Constituţie, România nu este definită drept o comunitate 
de cetăţeni, adică o republică, ci ca un stat ce se hrăneşte dintr-o materie organică şi 
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etnică care este poporul român. Defectul de fabricaţie al statului românesc de tranziţie 
ar putea fi descris în următorii termeni: arhitectura instituţională este una de tip 
reprezentativ, dar instituţia pe care această arhitectură trebuie să o reprezinte, adică 
cetăţeanul, lipseşte. Reprezentarea democratică nu are, aşadar, obiect. 

Pentru toate aceste motive, revoluţia din decembrie 1989 nu a fost experimentată 
de către români ca un eşec al statalismului, ci ca unul al dictaturii personale şi al ideologiei 
comuniste. În România, acum ca şi în veacul trecut, statul este admirat necondiţionat cu 
titlu de autor istoric şi de garant juridic al naţiunii. Cu acest titlu, pare obligatoriu ca el să 
nu poată fi altfel decît strict centralizat şi birocratic, în calitate de gardian al autenticităţii 
unei culturi unice şi dominante. Într-un asemenea climat, recunoaşterea diversităţii 
culturale şi identitare a cetăţenilor nu are şanse să devină o politică de societate. Sau, în 
alţi termeni, atîta timp cît avem un popor, nu ne mai trebuie şi o societate. 
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Al. Cistelecan 

România -judeţul Vaslui al 
Europei 

Recunoscînd că se află nu numai pe o poziţie de avangardă, dar şi pe una neoficială 
şi - deocamdată - strict personală, ministrul de externe al nemţilor a lansat, totuşi, 
un îndrăzneţ proiect de Europă federală, cu guvern şi cu alte instituţii aferente. Planul, 
aşa cum a fost făcut public, nu pare să fi ajuns chiar la stabilirea detaliilor, el jucînd pe 
moment rolul de idee anticipativă, cu funcţie clară în relansarea - poate chiar 
precipitarea - procesului de integrare europeană. Oricît de elaborată sau de nebuloasă 
ar fi ea în clipa de faţă, ,,utopia" lui Fischer n-a stîrnit scandal, ci doar interes, semn că 
neamţul n-a făcut decît să le-o ia înainte altora cu gîndire mai înceată sau doar mai 
inhibată de tradiţia unei Europe a statelor. Federaţia - sau confederaţia - europeană 
devine, aşadar, o temă incitantă a dezbaterilor, poate mai puţin teoretice decît 
pragmatice. Proiectul capătă acum o nouă vigoare şi, după introducerea monedei unice, 
aceasta pare a fi, de aici înainte, linia concretă de iniţiativă. E limpede că în acest 
scenariu de viitor guvernele naţionale vor juca, oricît de menaj antă sau chiar flatantă 
va fi terminologia folosită, rolul unor guverne locale, dacă nu chiar pe acela al unor 
administraţii teritoriale. Preşedinţii de stat vor deveni, în fond, nişte simpli prefecţi, 
iar treaba miniştrilor se va estompa, în prim plan trecînd rolul de armonizatori europeni. 
Mai mult decît miniştri, ei vor fi un fel de experţi domeniali. Vechiul concept de stat, 
cu atributele sale de suveranitate şi suzeranitate, va fi drastic revizuit şi multe pre
rogative istorice se vor voala. Conceptul de stat trece deja printr-o redefinire, dar 
partea traumatică a _acestei redefiniri abia urmează. Statalismul, cu viziunea sa 
centralizatoare, eroică, va ajunge o ideologie administrativă tot mai desuetă şi tot mai 
jenată de noile forme integrative. Într-o Europă administrată de un guvern federal 
statele vor ajunge un fel de judeţe, iar România, ţinînd cont de performanţele sale 
economice, pare a se pregăti să devină judeţul Vaslui al Europei. 

Istoria nu e cinstită cu România. România e un stat încă tînăr, care nu şi-a epuizat 
parabola statală. Ea ar mai avea încă de demonstrat o vocaţie - sau măcar o competenţă 
- în acest sens, tocmai pentru că a trecut prin multe eşecuri. Ca orice stat aflat încă în 
adolescenţă, România trăieşte cu frison angoasele unui posibil atentat la prerogativele 
ei de suveranitate. Ciclul statal al României e prea scurt pentru a nu resimţi ca pe un 
şoc frustrant noua problematică europeană. România nu şi-a atins încă extaza statală 
şi iată că istoria perversă vine să dizolve conceptul tare de stat tocmai cînd ea se 
pregăteşte să mai parcurgă cîţiva paşi de glorie a independenţei. Ne poate consola, 
dacă e cazul, situaţia şi mai dramatică a unor state de trei zile, care nici nu vor ajunge 
să-şi consume euforia recunoaşterii internaţionale a statutului lor de independenţă şi 
se vor vedea nevoite să cedeze din orgolii unui organism suprastatal (de unde pot veni 
nu doar directive, ci şi experţi). Angoasa de stat tînăr face inflamabilă orice dezbatere 
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care se atinge de reforma statulu i. Ea mobilizează demagogi i  spumegante şi angajează 
problema pe calea imprecaţ i i lor şi afuriseni ilor, scoţînd-o din făgaşul argumentaţiei. 

Problema care se pune, din perspectiva integrări i  europene, e dacă România, aşa 
cum e, e un stat optim sau unul încă perfectibil. Dacă, aşa cum e, ea e un stat în 
beneficiul cetăţen ilor sau, dimpotrivă, se foloseşte de cetăţen i în beneficiul birocraţiei 
(politice ş i  de altă natură). România de azi, cu sistemul electoral pe care-l are ş i  cu 
clasa politică pe care o merită, nu e decît un teritoriu de arendă, pe seama căruia se fac 
plăţi şi se acordă răsplăţi militanţilor de partid. Puterile decizionale sînt focalizate, iar 
in iţiativa de jos e cenzurată sau bruiată. Autonomia locală n-a trecut din faza de lozincă 
democratică în cea de realitate efectivă. Necum mai flexibil şi mai permeabil la in iţiativa 
zonală, statul rămîne pe o poziţie de rigiditate, străduindu-se în continuare să dicteze, 
nu să asculte. Statul arogant şi cetăţeanul umil (nu psihologic, ci instituţional), acestea 
sînt criteriile cu care România funcţionează, gîfiind democratic în ult imii ani , de amar 
de vreme. 

Bakk Mikl6s 

Dezbateri ( de modele) amînate 
Fără îndoială, statul român (ca structură constituţională) s-a aflat la sfirşitul 

secolului XX, după momentul de cotitură de la 1989, în faţa a două mari provocări :  
,,testul descentralizări i" şi „problema maghiară". Ambelor li s-a găsit cîte un răspuns. 
Descentral izarea administraţiei publice de pînă acum - contrar ezitărilor ş i  tuturor 
paşilor mărunţi - a creat o situaţie fără precedent istoric şi avem motive întemeiate să 
sperăm că „eliberarea" comunităţilor locale nu se va împotmoli aici. Cît priveşte 
„problema maghiară", care a pus sub semnul întrebării structura de stat naţional în 
contextul unor scopuri politice imediate şi în termeni i  unei retorici politice, răspunsul 
a constat în formularea drepturilor minorităţilor naţionale ca drepturi ale omului. Acest 
răspuns deschide - la nivelul măsurilor concrete - perspectiva extinderi i  oarecum 
multiculturale a statulu i  naţional civic. 

Contrar paşilor de început, consideraţi de către mulţi ca fi ind reuşiţi, se pare că 
dezbaterea politică privind reforma statulu i român nu va putea fi amînată mult timp, 
cu toate că nici tradiţi ile gîndirii politice, nici sistemul politic în sine - şi în cadrul 
acestu ia, centralismul sistemului de partide - nu favorizează dezvoltarea ei .  

Unul din elementele de bază ale acestor tradiţi i provine din relaţia cu totul aparte, 
formată de-a lungul istoriei, dintre B iserica Ortodoxă şi stat. Ortodoxia, devenită între 
timp religie de stat, a transformat întreaga concepţie despre stat: ,,Statul - scrie Dan i
el Barbu în legătură cu rolul politic al ortodoxiei - nu serveşte la definirea organ izării 
şi funcţionării puterii în cadrul comunităţi i  politice, ci reprezintă un ideal - idealul 
mesianic al un ităţii şi indivizibil ităţ i i  comunităţi i  naţionale" ' .  
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Pe de altă parte, efectul brutal al modernizării occidentalizatoare (deschisă de 
modernizări alternative, nefinalizate şi contradictorii: sistemul fanariot şi - mai ales 
după 1774 - sistemul Regulamentului Organic2) a condus la o criză identitară a 
elitelor3 • Această criză a dus la rîndul ei la dublarea atitudin ilor intelectuale: alături de 
autohtoniştii care respingeau modernizarea au apărut pro-occidentalii, care au corelat 
raţionalitatea politică modernă cu tezele - de sorginte iacobină - ale reformei 
instituţionale politice franceze. Pentru o astfel de combinaţie de teze şi atitudin i ,  totul, 
inclusiv tradiţia europeană a intelectualizării politic ii (care, pe linia istoriei ideilor, o 
găsim şi la Platon), oferea un bun punct de plecare. Numai că pe lîngă această 
intelectualizare a politicii se observă lesne şi faptul că a crea instituţiile politice dorite 
presupune şi crearea unor indivizi „normativi", dezirabili. Acest rol pedagogic a fost 
îndeplinit chiar de i nstituţiile statului naţional clasic, faţă de care s-a format ideologia 
„societăţii civile", pentru a îndeplini nevoia „de apărare" a societăţii faţă de stat. Ş i  
aceasta s-a transformat pînă azi într-o tradiţie influentă, care a defin it gîndirea politică 
românească. 

* 

Dar putem vorbi de o tradiţie alternativă în privinţa statului, respectiv a relaţiei 
dintre stat şi societate? Există oare izvoare ale filosofiei politice care să facă posibilă 
ieşirea din tradiţia schiţată mai sus, formarea unei relaţi i reflexive faţă de aceasta? 

Critici i  dintotdeauna ai raţionalismului politic clasic au luat de cele mai multe ori 
în vizor formarea - proiectarea - intelectualistă a instituţiilor. Aceste critici au fost 
formulate mai înainte de Hume, iar în secolul nostru de către Hayek sau Oakeshott. 
Oakeshott şi-a fundamentat critica pe ideea că învăţarea nu înseamnă învăţarea a ceva, 
ci însuşirea a ceva: ea provine nu din înţeles, ci din practică. Din acest motiv, 
funcţionarea societăţii se bazează nu pe instituţiile proiectate, ci pe asocierile civile 
care îl fac pe individ să conştientizeze că obligativitatea respectăr i i  regulilor formează 
una din „cele mai raţionale tradiţii": aceasta reprezintă singura posibilitate ca relaţi ile 
existente între indivizi atît de diferiţi şi atît de diverşi să rămînă, în timp, satisfăcătoare 
şi reciproc avantajoase4 . 

Această abordare „legalistă" a asocierii civile nu este identică cu accepţiunea 
„clasică" a conceptului de societate civilă şi, prin urmare, nici cu felul în care este 
folosit conceptul în zilele noastre. Sensul dat asocierii civile de căn·e Oakeshott, într-ade
văr, nu defineşte o comunitate de interese (înfiinţată de cetăţeni în interesul unui scop 
sau pentru ca într-o anumită situaţie să se poată apăra de un stat ajuns deja să fie 
perceput ca independent faţă de ei), ci reprezintă însăşi anticamera statului .  Regulile, 
respectarea legilor civitas-u lui sînt cele care fac posibilă acumularea de autoritate pe 
care statul funcţional se poate baza şi care asigură eficienţa sistemului său j uridic. 

Urmînd această diferenţiere, Oakeshott introduce definiţia a două tipuri de stat: 
unul de tip societas, iar celălalt de tip universitas. Statul de tip societas reprezintă o 
„asociere" în care nu avem un scop comun, în care cetăţenii au interese diferite, singurul 
lucru care îi leagă fiind autoritatea legi i. Aceste legi nu le propun ce scopuri să îşi 
aleagă, societas-ul nu are ţeluri substantivate şi nu oferă alte scopuri în afara lui. De 
partea cealaltă avem statul modern, de tip universitas, în care „persoanele se asociază 
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în vederea unui rezultat comun prestabilit, în vederea atingerii unui scop substantivat 
cunoscut, sau pe baza reprezentării unui interes de durată bine definit" 5 • Acest tip de 
stat s-a născut în epoca Reformei, cînd statele stabileau ca scop substantivat pentru 
cetăţenii lor credinţa comună. Mai tîrziu, după iluminism, credinţa comună, omogenă, 
s-a secularizat în ethosul statului naţional. Dar un astfel de stat este şi cel socialist. 
Mai mult, conform lui Oakeshott, acelaşi lucru îl putem spune şi despre statul bunăstării 
de azi (,,co-prosperity association"). 

* 

Tradiţiei raţionalismul politic, de la Platon la iacobinism, îi corespunde statul 
naţional omogen, cu o structură teritorială un itară: un model apărut într-un moment 
istoric deosebit. Modelul de stat corespunzător idei i  de societas a lui Oakeshott poate 
fi însă mai bine surprins în procesele de dezvoltare organ ică. 

Statele mici, de tip societas, au apărut în Europa de Vest pe parcursul Evului 
mediu timpuriu. Lipsa puterii publice care să integreze de sus a făcut ca provincia, 
care trăia după dreptul cutumiar atît de divers şi de specific, să devină cadrul juridic 
de dezvoltare cel mai important. Aceste unităţi teritoriale mai mici erau mai potrivite, 
chiar şi numai din punct de vedere al comunicării, pentru „dezvoltarea legalităţii directe 
şi pentru afirmarea minuţioasă a dreptului ca «obicei» (mos terrae)" (Szucs Jeno 6), 

decît unităţile teritoriale mari, uniformizate de sus într-o manieră brutală. Aşadar, 
sistemul de obiceiuri al dreptului şi al guvernării, construit „de jos în sus", acel sistem 
care a creat condiţiile morale şi culturale prealabile, adică autoritatea regulilor necesare 
funcţionării guvernărilor modeme de mai tîrziu, poate fi observat la începutul constituirii 
societăţi lor regionale (societas-uri) europene. 

Statele absolutiste din iluminism, ca şi interpretarea iacobină a principiului 
suveranităţi i  poporului s-au confruntat cu această organicitate a dreptului cutumiar 
atunci cînd au desfiinţat diviziunea pe unităţi teritoriale mici şi, bazîndu-se pe principiul 
statului omogen, au creat un sistem instituţional unitar, precum şi mecanismul -
producător de cetăţen i „normativi" - al unei admin istraţii de stat moderne. Modelul 
statului omogen însă nu a reuşit să devină dominant peste tot în procesul european de 
dezvoltare statală. Dacă din combinaţia principiilor societas-ulu i şi universitas-ulu i 
dorim să desprindem anumite tipuri, va trebui, probabil, să urmăm modelul structurilor 
de stat de tip „măr" sau „struguri" formulat metaforic de Szabo Mâte. 7 

Structura de t ip „struguri" reprezintă un gen de stat care funcţionează ca un 
conglomerat flex ib il al diferitelor reg iun i  sau provincii, şi care nu încearcă 
omogenizarea politică a teritoriilor sale. Acest model este prezent mai cu seamă în 
teritoriile de limbă germană, iar caracteristicile sale moderne sînt: recunoaşterea şi 
integrarea comunităţilor cu specific individual, coordonarea unităţilor descentralizate 
şi un centru care dispune de o putere delegată minimală, spre b inele acestuia. O trăsătură 
esenţială şi mai puţin cunoscută a acestui model îl constituie faptul că a avut adepţi ş i  
printre clasicii liberalismului politic; Tocqueville a fost printre primii care a descoperit 
că omogenizarea administraţiei, luările de poziţie faţă de diferitele autonomii  păstrătoare 
ale specificităţi lor locale, chiar dacă se întîmplă exclusiv în numele „egalităţii", conduc 
de fapt la apariţia tiranie i :  ,,Orice putere centrală - scrie el în opera sa clasică Despre 
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democraţie în America-, ce urmează instinctele naturale, iubeşte şi sprijină egalitatea; 
pentru că egalitatea uşurează, răspîndeşte şi consolidează într-o măsură extraordinară 
funcţional itatea acestor puteri ." Dar la astfel de concluzii au ajuns şi gînditori 
conservatori. Justus Moser ( 1 720- 1 794), elogiat chiar şi de Goethe, scria în opera sa 
Fantezii patriotice următoarele: ,,Nu doresc să cercetez dacă există în ştiinţe o înclinaţie 
spre egalitate sau dacă în gîndirea noastră cu totul nouă a devenit favorabilă şi răspîndită 
acea plăcere calmă de a desprinde adevăruri generale transfonnîndu-le în valabile 
pentru întreaga natură; sau dacă armata a devenit măsura tuturor lucrurilor, în care, 
deseori, sute de mii de oameni îşi îndreaptă privirea către un singur punct şi bat cadenţa 
în acelaşi timp. Putem să ne imaginăm oricare dintre aceste situaţii, dar adevărul este 
că, cu cît legile devin mai simple şi cu cît regulile sînt mai generale, cu atît statul va fi 
mai despotic, mai searbăd şi mai sărac"8 . 

Modelul „mărului", faţă de structura de tip „strugure", omogenizează: el nu ia în 
considerare specificităţile şi diferenţele formate de-a lungul istoriei dintre regiuni şi 
centralizează sursele de putere şi informaţia. Şi în timp ce modelul „strugure" este 
deschis la procesele de regionalizare supra- şi subnaţionale demarate în Europa, statul 
de tip „măr" împiedică formarea comunităţilor de „sub" şi de „deasupra" statului 
naţional .  

Concomitent cu derularea politicii regionale a Uniunii Europene putem observa 
o preponderenţă tot mai mare a modelului-strugure, chiar dacă statele membre şi unele 
orientări politice gîndesc diferit în această privinţă. Chiar dacă „a prepara din măr 
struguri" pare a constitui una din problemele cele mai critice ale spaţiului post-comunist, 
se pare că Europa insistă ca aceasta să fie una din condiţiile de bază ale integrării. 

* 

Dezbaterea despre cele două modele nu poate fi evitată. Întrebarea care se pune 
însă este următoarea: concepţii le declarate despre reforma statului, setul de concepte 
autohtone despre aceasta sînt sau nu eficiente pentru depăşirea reflexivă a tradiţiei 
culturale a modelului „măr"? Consider că în gîndirea intelectuală românească de astăzi 
există deja puncte de sprijin, repere orientative pentru aceasta. De exemplu, abordările 
de antropologie culturală ale lui Sorin Antohi9, conform cărora, înainte de toate trebuie 
să ne formăm capacitatea de a ne distanţa în mod critic faţă de „realizările epocii, 
altminteri demne de respect, dintre cele două războaie mondiale". ,,Pentru că dacă nu 
reuşim acest lucru vom rămîne prizonierii ideologici ai unei epoci spirituale europene 
dispărute (Zeitgeist), şi ne ratăm şansele de integrare care ni se oferă acum în procesul 
de reconstrucţie europeană." 1 0  

Traducere de Marius Cosmeanu 

Note: 

I .  Daniel BARBU, Şapte teme de politică românească. Antet, Bucureşti, 1 997, pp. 1 1 3- 1 1 4. 
2. Regulamentul Organ ic. Vezi Sorin ANTOHI, A romănok 1 995-ben: szimbolikus fcildrajz 

es tărsadalmi identităs (Românii în 1 995: identitate geografică şi socială), in Magyar Kisebbseg, 
nr. 4/ 1 996. 

3. Ibidem. 
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4. Michael OAKESHOTT, On History and other Essays, Oxford, 1 983, p. 1 49 .  
5 .  I DEM,  On human conduci, Oxford,  I 975 .  C i t .  MOLNĂR Att i l a, Oakeshott 

konzcrvativ izmusa (Conservatorismul lu i  Oakeshott), i n  Valosag, nr. 1 2/ 1 994 . 
6. SZUCS Jeno, Vazlat Europa hârom torteneti regi6jâr6l (Schiţă despre trei regiun i  

istorice a le  Europei), Magvet6, Budapcst, 1 983 . 
7. SZABO Măte, Sz616 vagy alma? (Strugure sau măr?), i n  Korunk, nr. 1 0/ 1 994. 
8 .  Justus MOSER, Patriota fantăziăk (Fantezii patriotice), in  PACZOLAY P.- SZABO 

M. (ed .), Az egyetemes politikai gondolkodâs tortenele ( I storia gîndir i i  pol it ice un iversale), 
Tankonyvkiad6, Budapest, 1 990, pp. 260-26 1 .  

9 .  Sorin ANTOHI, Civilas imaginalis, Pol i rom, laşi, 1 999. 
1 O .  I D EM, A romănok 1 995-ben: szimbol ikus foldrajz es tărsadalmi identităs (Român i i  

în 1 995: identitate geografică ş i  socială), in Magyar Kisebbseg, nr. 4/ 1 996 . 

Ioan Buduca 

Federalizare sau reorganizare 
teritorială? 

România are o problemă naţională. Ea nu constă în natura etnic-discriminatorie a 
legislaţiei ori a practicii sociale româneşti, ci în chiar posibilitatea de a mobiliza forţe 
etnice baricadabile într-un eventual conflict. Chiar acest fapt, că poţi manipula un 
conflict româno-maghiar în cel mai scuti timp astfel încît să-l vezi escaladînd pînă în 
faza ieşirii lui de sub controlul tău, este proba experimentală a existenţei unei probleme 
naţionale nerezolvate pe teritoriul României. 

Nerezolvată, da. Dar ş inerezolvabilă? Este limpede că mizeria socială şi sărăcirea 
populaţiei poate fi un factor de agravare a problemei. România n-are voie să-şi 
sărăcească populaţia în vremuri în care Ungaria produce bunăstare socială, este clar 
pentru toată lumea. Dar iată că nu opusul sărăciei rezolvă problema. Bunăstarea nu a 
fost suficientă nici în Belgia, nici în Scoţia pentru armonizarea intereselor di feritelor 
etnii. Care anume ar fi cheia care ar putea rezolva problema? Legislaţia non
discriminatorie nu poate fi, pentru că rămîne potenţialul istoric exploziv al eventualelor 
manipulări. Bunăstarea nu poate fi, din acelaşi motiv. Problema de rezolvat pare a fi, 
prin urmare, chiar potenţialul exploziv al memoriilor istorice conflictuale, care pun în 
joc două tipuri de civilizaţie dispreţuindu-se una pe alta. 

Dacă aceasta e descrierea corectă a problemei, cheia rezolvării ei ar fi ori 
federalizarea, ori un proces de devoluţie, spune Molnăr Gusztăv. Nu e adevărat, spune 
Gabriel Andreescu. Integrarea europeană a României ar rezolva aşa-zisa problemă 
transilvană. Ceea ce ne readuce, însă, la întrebarea dacă bunăstarea poate anula 
potenţialul conflictual al memoriilor istorice şi pentru cîtă vreme. Liviu Antonesei nu 
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.descrie problema în  termeni de potenţial istoric (civilizaţional) conflictual. Lui i se 
pare că dilema care duce la aflarea cheii pentru rezolvarea integralei nu se află în 
binomul stat naţional-stat federal, ci în alt binom, centralizare-descentralizare. 
Presupoziţia lui este aceeaşi: problema româno-maghiară s-ar dizolva într-un stat al 
bunăstării. 

Toate aceste opinii sînt argumentate într-una din cele mai necesare cărţi care au 
apărut pe piaţa românescă de dezbateri politice, Problema transilvană, editată la 
Polirom, de Gabriel Andreescu şi Molnar Gusztav. 

Opinia mea despre cheia problemei pusă în joc prin această carte este următoarea : 
problemele de natură istorică nu se vor rezolva decît prin opţiuni cu valoare istorică. 
Nu agreez din teoria lui Huntington decît reproşul pe care politologul american îl face 
Occidentului, potrivit căruia a fost o greşeală istorică majoră să se pună semnul egalităţii 
între occidentalizare şi modernizare. Argumentul forte al acestui reproş a fost găsit, la 
noi, de Horia-Roman Patapievici, care, după ce a argumentat că occidentalizarea 
(capitalismul de tip liberal) ar avea valori universale şi universalizabile, şi-a reproiectat 
argumentaţia sub orizont antropologic şi a putut constata că omul de tip liberal n-a 
fost produs decît în spaţiul civilizaţiei occidentale (prin tradiţia moralei religioase, în 
primul rînd). În alte spaţii culturale, civilizaţia Occidentului liberal poate fi exportată 
(ori Importată) dar acest transfer se va face în deplina absenţă a omului de tip liberal. 
Ceea ce va duce la modernizare, dar nu şi la o autentică occidentalizare. Unde nu e 
tipologie umană cu profil liberal, nu va fi occidentalizare, dar poate fi modernizare. 

Ce fel de modernizare? Ca în Rusia bolşevică? întrebarea e cu atît mai gravă 
dacă modernizarea unei ţări are de armonizat o regiune occidentalizată mental, 
antropologic (pragmatismul liberal transilvan) şi regiuni non-occidentalizate 
(pragmatismul patrimonial, conservator, al fostului Regat). 

România e ţara aceasta. Paradoxul românesc face însă ca problema, sub raport 
politic, să fie inversată: fostul Regat a avut un puternic partid liberal, în vreme ce 
Transilvania a avut o tradiţie politică în afara axei liberalism---conservatorism, pe axa 
problemei naţionale. Problema Naţională (aţîţată mental prin tactici manipulative) 
face ca nici în prezent liberalismu l de partid să nu fie preocuparea majoră a ardelenilor. 

Aşadar, Transilvania va redeveni izvor de liberalism politic şi prin urmare de 
bunăstare numai dacă problema naţională se va vărsa, toată, în mare? Comunitatea 
europeană să fie numele acesteia? Mă întorc la opţiunile cu valoare istorică. Numai 
două par a fi pe masa de joc. Altele n-au fost inventate încă. Ori federalizarea ţării, ori 
devoluţia regiunii transilvane. 

Federalizarea va crea mai multe probleme decît a vrut să rezolve. Fostul Regat va 
deveni, probabil , ceea ce este Sudul italian în raport cu Nordul : sărăcie şi mafiotism. 
Devoluţia ar reproduce problema naţională pe teritoriul noului parlament transilvan, 
dar cu un UDMR care ar urca de la 7% la 20% şi ar arbitra orice formulă gurvematorială. 

Trebuie inventată o a treia opţiune. Una care să combine prejudecata statului 
naţional cu o descentralizare concepută pe zone de dezvoltare. În studiul lui Molnar 
Gusztav există o zonare cu opt regiuni (vezi ilustraţia din carte) care au avantajul că 
nu sînt conturate pe frontierele fostelor provincii istorice. O asemenea reorganizare 
teritorială ar face ca judeţele de azi să devină ceea ce erau plasele în  fostele judeţe 
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interbelice. Am obţine o stratificare judeţe-regiuni-stat. Descentralizarea pe conturul 
celor opt regiuni ar trebui  să fie astfel concepută încît politica bugetară a statului să 
ţină cont de contribuţia procentuală la PIB a fiecărei regiuni, afacerile locale (regionale) 
să fie reglementate numai de legile statulu i, iar bugetele locale să fie lăsate în subordinea 
legislaţiei locale. Am avea opt regiuni independente economic faţă de centrul statu lui, 
Bucureştiul, care s-ar administra, el însuşi, ca o regiune independentă. Proiectele de 
anvergură naţională ar fi licitate de cele opt regiuni. Alte proiecte, europene, ar fi, de 
asemenea, licitate de cele opt regiuni. 

Dezavantajul major, aparent, al acestei reorganizări administrativ-teritoriale ar fi 
creşterea birocraţiei şi a cheltuielilor bugetare pentru întreţinerea acestei funcţionărimi 
de stat. Aparent. În fapt, ar trebui să se nască concurenţa întru bunăstare între regiuni, 
concurenţa pentru acapararea unui procent cît mai bun din Buget şi concurenţa pentru 
obţinerea de proiecte naţionale şi europene. Cheltuielile prea mari cu birocraţia n-ar 
as igura o poziţionare favorabi lă în acest joc al concurenţei inter-regionale. 

Şi problema naţională? N-ar fi rezolvată. Dar ar fi dizolvată. În fond, una din 
formele ei acute stă îmbrăcată în simplul fapt că Bucureştiul ia de la Buget mai mult 
decît întreaga Transilvanie. Nu ar trebu i să se mai întîmple aşa. Conturul provinciilor 
istorice s-ar dizolva pe noua ha1iă admin istrativ-teritorială mai bine decît pe cea actuală. 
Altfel spus, Transilvania ar fi obligată să joace un joc de liberalism politic în loc să 
rămînă cantonată în conservatorismul ei naţionalist, românesc ori maghiar. Cu siguranţă 
că majoritatea proiectelor cu finanţare europeană le vor cîştiga o vreme transilvănenii. 
Cei supăraţi vor fi regăţenii. Dar aşa e într-o lume modernizată de liberalism: cîştigă 
cel mai bine pregătit. Nu vor avea decît să se pregătească cît mai bine cu toţii, fiecare 
din cele opt regiuni. 

În fapt, o nouă reorganizare administrativ-teritorială a ţări i  apare ca soluţie şi 
dacă problema căreia i se caută rezolvarea este aceea a tuturor românilor: ,,Cum să 
organizăm premizele unui nou ciclu de modernizare şi dezvoltare?". Se ştie acum că 
actorii politici ai României interbelice au comis două greşeli majore: au confundat 
modernizarea cu occidentalizarea şi n-au ţinut cont de specificul istor ic (civilizaţional) 
al regiunilor transilvane. O mai bună regionalizare administrativ-teritorială cuplată cu 
o descentralizare drastică are şanse reale să repare cele două greşeli devenite în timp 
prejudecăţi mentale. 

Care ar fi limitele de jos ale acestei descentralizări? Consiliile regionale care ar 
funcţiona ca nişte parlamente locale, cu drepturi depline asupra fixării şi colectării de 
taxe şi impozite locale (altele decît cele naţionale). 

Două premize preced, însă, întregul proces : integrarea europeană şi reforma 
sistemului politic. România nu mai are timp de pierdut cu un parlamentarism bicame
ral. De asemenea, este deja o urgenţă combinarea listelor de partid cu listele uninominale 
în alegeri (într-o formulă ce ar trebui supusă dezbaterii). Ceea ce numim azi clasă 
politică în România este o ruşine naţională. 

61 

https://biblioteca-digitala.ro



·· PROVINCIA - - - - - -- --- -- --

Gabriel Andreescu 

Naţionalismul civic: între ciocan şi 
nicovală 

Numărul anterior al suplimentului Provincia a venit cu surpriza să facă din 
conceptul naţionalismului civic un ţap ispăşitor. Primul care se referă la el în cadrul 
supl imentulu i este Molnăr Gusztăv, care-l tratează în articolul său, Provincia 
((premodernă» , în felul următor: ,, . .  . între timp, gînditori serioşi ( . . .  ) consideră că 
alternativa «naţionalismului civic» de tip secolul al XIX- iea poate deveni o alternativă 
viabilă fată de naţionalismul etnic, dominant". Pe pagina imediat următoare, Bakk 
Mikl6s reia ideea, susţinînd: ,,Naţionalismul civic al secolului XIX a pus, astfel, practic 
în acord, omogenitatea şi loialitatea caracteristice ei (ale structuri i  de stat) cu 
funcţionarea şi cu sistemul instituţional al democraţiei". Cel care îi acordă cea mai 
mare imp01tanţă este însă Caius Dobrescu, transformîndu-1 în subiect principal al eseului 
său - citez pe sărite din Berea dezalcoolizată - o soluţie politică: ,,în viziunea 
creatorilor săi, acest hibrid ideologic, «naţionalismul civic», este menit să reprezinte o 
alternativă la naţionalismul visceral şi colectivist"; ,, . . .  eu cred că «naţionalismul civic», 
aşa cum a fost el lansat pe p iaţa de idei în acest moment, nu reprezintă o soluţie la 
contradicţiile care grevează societatea românească"; ,,a vorbi despre o reconstrucţie, 
fie ea şi civică, a naţionalismului, mi _se pare că ţine de cel mai pur ridicol". 

Faptul că, mai sus, Caius Dobrescu trimite la H.-R. Patapievici ca posibil autor al 
sintagmei - informaţie preluată dintr-o expunere pe ecran făcută de Alex M ihai 
Stoenescu, fostul purtător de cuvînt al MApN, actual vicepreşedinte al UFD - arată 
că ne aflăm, întîi de toate, în faţa unei neînţelegeri. ,,Naţionalismul civic" nu este în 
nici un fel o producţie românească. Însuşirea şi vehicularea lui de către autori prea 
puţin informaţi în problematica în materie nu face decît să complice lucrurile. 
Naţionalismul civic este opus prin definiţie naţionalismului clasic. Confuzia care vede 
în acest concept o reconstrucţie a naţionalismului prin împreunarea sa cu ideea de 
civism rezultă din omiterea contextului lingvistic originar. Sensurile cuvintelor anglo
saxone „nation" şi „nationality" sunt corelatele patriotismului constituţional al lui Jiirgen 
Habermas, despre care aminteşte chiar Caius Dobrescu şi nu „naţiunii" cu conotaţie 
etnică, din limba/cultura românească sau a regiunii. 

Naţionalismul civic denumeşte „gîndirea naţiunii în sens civic". Adică, ,,o 
comunitate de cultură, de legi şi de cetăţenie care leagă o comunitate aflată pe un 
teritoriu anume". De vreme ce vorbim despre legi, despre cetăţenie etc. ,  şi nu despre 
genealogie şi despre mobilizarea populară a naţiei, înseamnă că vorbim despre o 
comunitate politică. Înţelegerea naţiuni i  în sens civic se opune înţelegerii naţiunii  în 
sens etnic - ultima într-adevăr, expresie a gîndirii secolului al X IX-iea. 

Ideea de naţiune în sens civic are precedente mai vechi, iar o codificare a ei 
suficient de precisă găsim deja în Convenţia de la Montevideo ( 1 933) care enunţă: 
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,,Statul, ca entitate de drept internaţional, ar trebui să deţină următoarele caracteristici: 
(a) populaţie permanentă; (b) teritoriu bine definit; (c) guvern; (d) capacitatea de a 
intra în relaţie cu alte state". lată deci un concept politic, fără nici-un atribut etno
cultural, ,,asumat" acum 70 de ani. Dar impunerea naţionalismului civic a avut loc 
după al doilea război mondial. Mulţimea principiilor dreptului internaţional, aşa cum 
au fost ele dezvoltate începînd cu Carta ONU şi rafinate ulterior prin mulţimea de 
documente adoptate de acest organism nu au făcut decît să întărească înţelegerea civică 
a naţiunii. 

Printre alte valori fundamentale, sistemul de drept postbelic include „nediscri
minarea", adică, obligaţia tratării egale a cetăţenilor ţării, indiferent de identitatea lor 
rasială, etnică, religioasă, lingvistică. lată de ce naţionalismul, reprezentînd „eforturile 
«întreprinse» de un grup lingvistic, religios ( . . .  ) sau etnic în scopul cîştigării puterii 
politice pentru a răspunde necesităţilor «naţiunii sale» (Hurst Hannum) constituie o 
provocare la actuala ordine internaţională. Realizarea aspiraţiilor naţionaliste ar însemna 
crearea unui „stat naţional etnic". O politică naţionalistă ar fi compatibilă cu principiile 
dreptului internaţional numai dacă statele ar fi omogene din punct de vedere identitar. 
Ceea ce nu se întîmplă. De aici provine siguranţa autorilor şi oamenilor politici care 
exprimă viziunea „occidentală" asupra statului şi se referă la apusul statului naţional, 
respectiv, la pericolul şi ilegitimitatea naţionalismului în lumea modernă. 

Culmea este că în timp ce autorii Provinciei condamnă naţionalismul civic pentru 
că ar fi „naţionalism" - am arătat, sper, că nu este aşa - există, iată, şi o critică din 
pai1ea opusă. Dintr-o perspectivă multiculturalistă, naţionalismul civic ar suferi întrucît 
el reduce totul la civism. Recent, argumentul acesta îl dezvoltă Radu Neculau într-un 
foa11e binevenit eseu publicat în Altera nr. 1 3  ( Multiculturalism, anticomunism, 
naţionalism). Va trebui să extrag pentru cititor următorul citat, cerîndu-mi scuze pentru 
faptul că el se referă şi la mine: 

„Este suficient, însă, să menţionez că, în pofida unei simpatii explicabile fată 
de retorica civică a lui Andreescu şi a unei reticenţe faţă de pesimismul cultural şi 
eliti smul  conservator reprezentate de Paler ş i  Paleologu ,  su s ţinătorii  
multiculturalismului par a se afla, într-un sens strict, la o egală distanţă de ambele 
poziţii. ( . . .  ) Ambele abordări, din considerente diferite, contravin pretenţiilor 
analitice ale multiculturalismului, prin exacerbarea relevanţei valorice a unui 
particularism etnic-cultural, fie prin ignorarea rolului particularităţii etno-culturale 
într-o abordare voit obiectivistă şi universalistă" (p. 64). 

După cum vedem, naţionalismul civic se află între ciocanul multiculturalismului 
şi nicovala naţionalismului! Are însă dreptate Radu Neculau? 

Voi spune „nu", întrucît - şi aici aş sublinia - naţionalismul civic nu este doar 
o concepţie. Este o normă. Este expresia aplicării de către state a unui număr de prin
cipii minimale, obligaţii ale lor în raport cu dreptul internaţional. Asumă, mai înainte 
de toate, principiile de egalitate şi non-discriminare care guvernează lumea modernă. 
Accentul pus în polemica invocată de către Radu Neculau pe naţionalismul civic rezultă 
din nevoia „interiorizării" unei astfel de atitudini de către statul român într-un mo
ment istoric cînd el trebuia să se supună normelor europene dacă dorea să participe la 
procesele de integrare. 
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A susţine valorile naţionalismului civic nu înseamnă a nu recunoaşte coloratura 
etno-culturală a statelor moderne. Evident că aceasta există. Germania garantează 
cetăţenia germană persoanelor care probează faptul că au origine germană. (Deşi ea ar 
fi, conform Constituţiei, patria comună a germani lor, a sorbi lor, a danezi lor, a turcilor 
care sunt acolo cetăţeni.) Constituţia ungară enunţa: ,,guvernul maghiar este responsabil 
faţă de maghiarii d in afara Ungariei". Chiar şi în democraţia tipică a Statelor Unite, 
Will Kyml icka a putut da patru exemple demonstrînd că statul american nu este total 
„neutru d in punct de vedere etnic". Doar că o astfel de coloratură nu are voie să aducă 
atingere normelor naţionalismului civic. 

Valori le naţionalismului civic nu se opun strategi i lor multiculturale. Ultimele nu 
înlocuiesc ci se adaugă strategi i  lor civice. Ele participă la realizarea echităţ i i  sociale 
prin recunoaşterea şi, eventual, prin punerea în valoare a solidarităţi i şi loialităţ i i  pe 
baza etno-culturală. 

Recunoaşterea identităţ i i  etno-culturale, necesitatea şi valoarea ei sînt un subiect 
mai uşor de argumentat. Cineva ar avea motive să se întrebe dacă într-adevăr se pot da 
exemple pozitive - pentru că negative sînt nenumărate - privind manifestarea 
solidarităţii de natură etno-culturală la nivel naţional, deci ca expresie a identităţi i  
majoritare. 

lată-le! Situaţia vorbitori lor de limbă germană din T irolul de Sud a putut evolua 
pînă la cond iţia de astăzi datorită presiuni i Austriei asupra vecinului italian. Acordarea 
de către Germania a statutului pe care şi-l doreau danez i i  d in nordul ţării a depins de 
intervenţia directă a Danemarcei şi de capacitatea acesteia de a şantaja Germania, în 
procesul de dezvoltare a instituţi i lor europene. Presiunea Federaţiei Ruse asupra ţărilor 
Baltice constituie un factor determinant pentru tratamentul ruşi lor de acolo. În sfirşit, 
situaţia maghiarilor din România şi Slovacia a beneficiat masiv de politica sistematică 
de susţinere a lor de către statul ungar. 

Sol idaritatea etno-culturală poate avea efecte interesante şi asupra relaţ i i lor d intre 
naţiuni civice deosebite, ,,legate" însă prin soarta conaţional ilor lor. Un exemplu ni-l 
oferă mutarea frontierei Schengen spre Est. Uniunea Europeană (an de an: în raporturile 
Comisiei pe 1997, 1998, 1999) şi în special Austria au făcut mari presiuni asupra 
guvernului maghiar ca să introducă vize pentru cetăţeni i  români. Ungaria a refuzat 
însă adoptarea acordurilor Schengen d in grijă pentru soarta minoritarilor maghiari d in 
România. Ceva asemănător se întîmplă în relaţ i ile Poloniei cu Ucraina. Soarta 
minorităţ i i  poloneze d in regiunea Lvov obligă guvernul de la Varşovia să gîndească o 
relaţie mai puţin drastică cu vecina sa de la sud-est. În absenţa minorităţilor maghiară 
şi respectiv, poloneză, în lipsa solidarităţi lor etno-culturale, fortăreaţa Schengen s-ar 
fi ridicat deja la marginea Europei Centrale. 

lată de ce aş concluziona că manifestări le identităţ i i  şi solidarităţii etno-culturale 
sunt binevenite dacă şi numai dacă sînt respectate principi i le naţional ismului civic. 
Acesta nu este un adversar al multicultural ismului, cum afirmă Radu Neculau, ci un 
al iat al său. Cine lucrează „pe teren", în mijlocul realităţii multiculturale, ştie foarte 
bine că trebuie să invoce cînd nediscriminarea, cînd d iscriminarea pozitivă; cînd 
universalitatea drepturilor fiinţei umane, cînd specificitatea ei - inclusiv etno-culturală 
- cu adevărat ireductibilă. Teoriile noastre despre naţionalism şi multiculturalism se 
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supun (pînă la un punct) logicii unei gîndiri ştiinţifice: le aprofundăm înţelegerea şi le 
dezvoltăm conceptele prin supunerea lor la testele confruntării cu realitatea. 

Caius Dobrescu 

O căutare comună 
Datorită binecuvîntărilor electronicii, Provincia devine 1eea ce ne doream cu 

toţii, şi anume un forum. Un spaţiu, cu alte cuvinte, în care opiniile pot fi schimbate în 
regimul unui dialog „faţă în faţă". Faptul că articolul d-lui Gabriel Andreescu, 
Naţionalismul civic: între ciocan şi nicovală, mi-a parvenit, prin e-mail, înainte de 
publicare, îmi permite să angajez o discuţie cu autorul în chiar acest număr al publicaţiei 
noastre. 

Dl. Andreescu prezintă „naţionalismul civic" ca avînd o tradiţie în filosofia politică 
(în special anglo-americană), subliniind eroarea mea de a-l fi pus pe seama d-lui H.R. 
Patapievici (în articolul Berea dezalcoolizată - o soluţie politică, din precedentul 
număr al Provinciei). Deşi acuzaţia m-a surprins, fiindcă nu-mi recunoşteam vina de 
a-i fi atribuit vreodată d-lui Patapievici paternitatea conceptelor pe care le foloseşte, 
totuşi, revăzîndu-mi articolul, trebuie să recunosc că formulările de acolo justifică 
observaţia d-lui Andreescu. Totuşi, îndrăznesc să recidivez cu precizarea că, deşi 
reînţelegerea relaţiei dintre sfera conceptuală a naţionalismului şi aceea a modernităţii 
liberale reprezintă o temă extinsă de discuţie, sintagma „naţionalism civic" nu acoperă 
în nici caz toate posibilităţile acestei dezbateri şi nici nu se bucură de o definiţie unică 
şi neambiguă. 

În orice caz, referirea mea la dl. Patapievici era pasageră, accentul căzînd asupra 
caracterului compozit, de artefact, de bricolaj al sintagmei „naţionalism civic". În 
raport cu această afirmaţie, argumentul d-lui Andreescu, pe care îmi permit să-l 
reformulez, este serios: nu ar fi vorba despre două noţiuni puse în relaţie printr-o 
scamatorie intelectuală, ci despre un concept politic al naţiunii a cărui origine poate fi 
retrasată, dacă nu chiar pînă în antichitatea romană, în orice caz pînă la Adam Smith şi 
Adam Ferguson (în acest sens, a spune că „naţionalismul civic este opus prin definiţie 
naţionalismului clasic" este pentru mine uşor derutant, fiindcă tocmai accepţiunea 
civic-politică este aceea clasică). 

Presupunînd că toate aceste lucruri nu sunt cunoscute (şi recunosc că i-am putut 
da motive pentru a crede asta), dl. Andreescu aduce în discuţie şi faptul că semnificaţia 
termenilor englezi „nation" şi „nationality" este mai degrabă apropiată „patriotismului 
constituţional" al lui Habermas, fiind deci epurată de orice referinţe privind comunitatea 
de „sînge şi pămînt". Este adevărat că sensul anglo-american al termenilor este diferit 
de cel din Europa continentală. Dar acesta nu este singurul adevăr de luat în calcul. 
Îmi permit să mai amintesc: I )  faptul că tradiţia politică anglo-americană cunoaşte şi 
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întreţeserea valorilor „civice" cu acelea de tip afectiv-emoţional şi „organicist", nu 
doar epurarea acestora din urmă, în stilul „patriotismului constituţional" (cel puţin în 
linia de gîndire „conservatoare" care începe de la Edmund Burke); 2) faptul că şi în 
Franţa, de exemplu, spaţiu „continental" cu o puternică tradiţie a exprimării etnicităţii, 
„naţionalitatea" este sinonimă cu „cetăţenia", ceea ce, pe de altă parte, nu se întîmplă 
în Europa Centrală ş i, mai ales, de Est. 

Şi pentru că am amintit - în sfîrşit !  - Europa de Est, mă grăbesc să susţin că 
aici, în pofida mişcărilor liberale din secolul al XIX-iea, care au încercat să împace 
valorile statului de drept cu pasiuni identitare tot mai greu de stăpînit, tensiunea, inclusiv 
semantică, dintre naţionalism şi civism se păstrează pînă astăzi (de consultat - şi 
continuat - aici analiza clasică a lui Bib6 l stvăn, din Mizeria statelor mici din Europa 
de Est). Aş spune, aşadar, că este neavenit să vorbim despre o suspendare a opoziţiei 
naţionalism/civism, valabilă în secolele al XVII-iea şi al XVI I I-iea, într-un context 
istoric şi cultural în care această opoziţie are o puternică tradiţie (sau, pur şi simplu, 
inerţie). 

În situaţia particulară a României, asimilarea „naţionalismului civic" se loveşte 
de o dublă dificultate. Mai întîi, ca şi în cazul Germaniei postbelice, este vorba despre 
compromiterea conceptului de „naţionalism", care a funcţionat decenii la rînd ca o 
cheie de boltă a unui edificiu ideologic în bună măsură asemănător celui nazist. Apoi, 
pentru că realitatea etnică a României cunoaşte următoarea particularitate: majoritatea 
românească este suficientă pentru a putea influenţa decisiv caracterul statului şi structura 
instituţiilor, dar minorităţile - şi în primul rînd minoritatea maghiară - au o pondere 
numerică ş i  un sentiment al propriei diferenţe incompatibile cu omogenizarea „ideală" 
pe care o presupune „naţiunea civică". Cu privire la această a doua particularitate, 
trebuie spus că ea nu se mai regăseşte în cazul Gennaniei în care Habennas îşi concepea 
„patriotismul constituţional", şi nici în cazul acelor ţări din Europa Centrală admise în 
NATO şi relativ avansate în procesul aderării la UE: Cehia, Ungaria, Polonia. 

Trebuie să ţinem cont, de asemenea, de reacţia pe care conceptul o provoacă 
intelectualilor maghiari din Transilvania, înregistrată chiar în paginile precedentului 
număr al Provinciei. D-nii Molnăr Gusztăv şi Bakk Mikl6s descompun şi domniile-lor 
conceptul în naţionalism + civism, arătîndu-se mai îngrijoraţi de virtualităţile de 
agresivitate ale celui dintîi decît de virtuţile protectoare ale celui din urmă. În opinia 
mea, această reacţie exprimă suspiciunea că „naţionalismul civic" perpetuează, într-o 
formă modernizată, idealurile naţionalismului românesc „pur şi dur". De altfel, această 
suspiciune se înrudeşte cu aceea a unor intelectuali români ardeleni, susţinători, în 
plan politic, nu ai Vetrei Româneşti sau României Mari, ci ai principiilor democraţiei 
şi civismului, care văd în lectura postmodernă (post-naţinală) pe care dl .  Molnăr 
Gusztăv o face prezentului şi viitorului Transilvaniei expresia unui cripto-naţionalism 
maghiar care nu se poate resemna cu starea de fapt a statalităţii româneşti. 

În Transilvania se poate vorbi despre un „naţionalism civic", dar nu într-o formulă 
unificatoare, ci într-o variantă română şi una maghiară (evident, ar fi de adăugat şi 
altele, în primul rînd cea săsească/şvăbească/germană). Numai că, situînd conceptul 
în realitatea istorică, trebuie spus că, pentru ambele comunităţi etnice, acesta exprimă 
nu atît o solidaritate „afectivă" în jurul unor principii şi valori abstracte, universalizabile, 
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cît mai degrabă aspiraţia către un ideal naţional „etnic", cu nuanţă „afectivă", urmărit 
cu mijloacele „civice" acceptabile într-un sistem al ordinii de drept. Pentru românii 
ardeleni, acest model este fixat de Şcoala ardeleană şi făcut exemplar de memorandişti. 
El funcţionează pînă astăzi, în cazul acelor intelectuali români ardeleni convinşi, în 
acelaşi timp, de prioritatea absolută a interesului naţional românesc şi de legitimitatea 
normelor democratice moderne: un exemplu uşor sesizabil ar putea fi dl. Andrei Marga, 
actualul ministru al educaţiei. Pentru maghiarii ardeleni, rădăcinile „naţionalismului 
civic" se află tot în Epoca Luminilor (cu anticipări foarte importante datînd din perioada 
Reformei), iar exprimarea cea mai articulată a acestuia este de regăsit în programul 
curentului liberal al Revoluţiei maghiare de la 1848. Pentru a exprima sugestiv 
modalitatea în care acest spirit se perpetuează pînă astăzi, voi evoca prezenţa publică 
a actualului preşedinte al UDMR, dl. Mark6 Bela. 

Prin scurta descriere de mai sus încerc să spun că „naţionalismul civic", în formele 
specifice în care îl putem identifica în Transilvania, nu reprezintă un termen mediu între şi 
nu semnalizează neutralizarea/estomparea diferenţelor dintre etnii. Cele două forme majore 
de „naţionalism civic" presupun un corp comun de reguli menit să menţină dezbaterea 
publică în limitele civilităţii, dar ele se impun intelectului ca distincte şi, mai mult decît atît, 
ca dezvoltînd între ele tensiuni legate, cum spuneam şi mai sus, de suspiciunea reciprocă. 

Îmi propun să revin într-un viitor număr al Provinciei asupra formelor în care 
funcţionează suspiciunea între comunităţile maghiară şi română, din convingerea că 
efortul de transparenţă, de aducere în spaţiul public a (pre)supoziţiilor şi  
((p)re)sentimentelor fiecăruia reprezintă un pas important spre soluţia problemei. Dar 
mi se pare important să exprim de pe acum credinţa mea în posibilitatea unei percepţii 
reciproce mai nuanţate şi mai generoase şi în capacitatea noastră comună de a descoperi/ 
inventa simbolurile, atitudinile, conceptele care să ne reunească într-o comunitate 
autentică. Îmi exprim doar scepticismul în legătură cu faptul că „naţionalismul civic" 
s-ar putea număra printre aceste concepte coezive, dacă este luat ca atare, transplantat 
dintr-o altă istorie intelectuală sau dintr-un dicţionar de ştiinţe politice. 

Evocarea lui JUrgen Habermas de către dl. Andreescu îmi este utilă, fiindcă spune 
ceva despre efortul de creativitate necesar pentru a transforma un concept într-un 
instrument de regenerare morală a unei colectivităţi. ,,Patriotismul constituţional", 
termen-cheie al filosofiei politice habermasiene, exprimă, e adevărat, o încercare de 
racordare la tradiţia rezonabilă a gîndirii politice anglo-saxone, după experienţa 
delirului ideologic al nazismului. Dar, cu toate că matricea semantică a „naţiunii 
politice" (sau, dacă vreţi, civice) este uşor de recunoscut, ,,patriotismul constituţional" 
conţine, în acelaşi timp, urma unui efort de reconstrucţie, esenţial pentru a dovedi o 
asumare. Analiza acestui caz ar putea indica măsura în care adaptarea unui concept la 
o nouă realitate politică, socială, de mentalitate presupune profunda sa re-elaborare. 
Habermas nu vorbeşte, nu poate vorbi despre naţionalism, fie acesta oricît de civic, în 
Germania post-hitleristă. Conceptul său de patriotism constituţional redefineşte şi 
refundamentează creator termenii chestiunii. 

În final am să încerc o expunere mai atentă a nuanţelor semantice pe care le 
dobîndeşte, în opinia mea, ,,naţionalismul civic", întreprindere ce ar putea avea şansa 
să clarifice neînţelegeri de tipul celor survenite între dl. Andreescu şi mine. 
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Aşadar: raportată la contextul culturii politice româneşti, discuţia referitoare la 
accepţiunea clasică (adică politică) a naţionalismului poate avea efectul unui progres 
în raport cu accepţiunea romantică dominantă în discursul oficial şi public. Dar, 
discutînd în termeni realişti, rezultatul unei asemenea campanii poate să fie nu atît 
dislocuirea viziunii etno-culturale a naţiunii în favoarea unui concept centrat pe raţiune 
şi lege, ci mai degrabă adăugarea unei dimensiuni reflexive, civice, unei constelaţii 
foarte stabile de reprezentări emoţionale şi afective asupra naţiunii şi naţionalităţii. În 
Transilvania, coexistenţa naţionalismului etno-cultural cu internalizarea normelor 
moderne ale civismului este de întîlnit în mai mare măsură, dar şi aici este suficient 
loc pentru îmbunătăţiri. Pentru comunitatea română în ansamblu, avansul pe calea 
,,naţionalismului civic" poate presupune un progres în ordinea raţionalităţii şi coerenţei. 
Această evoluţie poate fi considerată satisfăcătoare, cu condiţia să fie înţeleasă în 
relativitatea ei. 

Însă: a vedea în „naţionalismul civic" soluţia pentru transcenderea în sensul 
solidarităţii politice a diversităţii etno-culturale mi se pare nerealist. Şi asta nu pentru 
că aş fi insensibil la imperativul unei solidarităţi a tuturor cetăţenilor României în 
jurul conceptelor fundamentale ale democraţiei şi statului de drept. De altfel, sînt de 
acord cu dl. Andreescu în privinţa faptului că „manifestările identităţii şi solidarităţii 
etno-culturale sunt binevenite dacă şi numai dacă sunt respectate principiile 
naţionalismului civic", cu precizarea importantă că refuz să numesc, din motive pe 
care sper că le-am arătat, principiile egalităţii, non-discriminării, respectului persoanei 
„naţionalism civic". În opinia mea, căutarea conceptului care să reunească sugestia 
loialităţii cetăţeneşti, a respectului pentru tradiţiile etno-culturale şi a credinţei viguroase 
în libertăţile individuale rămîne deschisă şi îi implică în egală măsură pe maghiari şi 
pe români. În fond, o asemenea căutare Gomună, pornită într-un spirit de bună-credinţă 
şi sinceritate, reprezintă una dintre cele mai evoluate forme ale solidarităţii umane. 
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Dr. Romul Boilă 

Studiu asupra reorganizării 
Statului român întregit 

Cuprinde un anteproiect de Constituţie cu o scurtă 

expunere de motive . Cluj ,  1 93 1 .  (Fragmente•) 

Dau publicităţii studiul de faţă, pătruns de convingerea că a sosit ceasul al 1 2-lea, 
cînd trebuie să rezolvăm problema reorganizării Statului român întregit. De la felul cum 
ea îşi va primi soluţiunea depinde, după modesta mea părere, viitorul ţării noastre. 

De 13 ani de cînd mă găsesc în viaţa de stat românească, studiez oamenii, 
moravurile, mentalităţile, instituţiile, partidele politice şi metodele de guvernare. În 
baza acestor studii am ajuns la rezultatul că aşezămîntul fundamental al Statului nu 
corespunde cîtuşi de puţin condiţiunilor de viaţă ale naţiunii române. S-a făurit o 
Constituţie cu tendinţe centraliste. Ea are şi cîteva principii fundamentale salutare, dar 
acelea n-au fost aplicate. Avem o Constituţie_ scrisă, dar ne lipseşte o viaţă constituţională 
reală. Totul e fals sub acest raport. 

Este indiscutabil, că fără o viaţă de stat constituţională şi parlamentară naţiunea 
română rămîne lipsită de cel mai important mijloc de prosperare şi de cea mai sigură 
garanţie a existenţei sale şi a statului său naţional. 

Criza în care ne zbatem nu se mai poate soluţiona prin organizaţii şi metode de 
guvernare centraliste, compromise cu desăvîrşire, pentru multe decenii înainte. Ele 
trebuiesc schimbate cu orice preţ. Singura cale de salvare este descentralizatrea largă 
a organizaţiei de stat. ( . . .  ) 

Cluj, la 1 7  August 193 /. 

Expunere de motive 
Azi, după aproape 13 ani de la unirea provinciilor româneşti cu vechiul regat, 

sîntem nevoiţi să facem trista constatare, că Statul român întregit nu-şi are încă 
organizaţia sa de stat corespunzătoare şi satisfăcătoare, deşi între timp s-a al<;ătuit o 
Constituţie unitară. ( . . . ) 

Prestigiul autorităţii de stat a scăzut la un nivel alarmant. Statul este condus de 
amatori, care nestînjeniţi şi fără să aibe scrupule, schimbă legile organice de pe o zi pe 
alta. Se operează cu decrete legi în contra prescripţiunilor clare ale Constituţiei. ( . . .  ) 

Nu există nici o parte a vieţii de Stat, care să nu ne prezinte icoana unui haos 
înspăimîntător. 

* În varianta electronică a Provinciei (www.provincia.ro) se poate cit i  textul integral a l  
studiului .  
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Cei treisprezece ani de la Un ire s-au scurs fără a fi atins ţelu l  dorit: desăvîrşirea 
un ităţii sufleteşti a naţiun i i  române. ( . . .  ) 

Toate aceste constatări şi starea dureroasă, în care ne găsim, ne îndreptăţesc să 
credem, că vina dezastrulu i  mare, care atinge în temel i i  cele mai importante bunuri ale 
existenţei noastre de stat şi de neam, o poaită sistemul de guvernare, care s-a înrădăcinat 
de la unire încoace. Un sistem central izator, care d in  cînd în cînd îş i rid ică capul 
h idos, dezorganizează, distruge totul ş i  opreşte propăşirea acestei ţări şi feric irea fi i lor 
e i  d in  provinci i ,  care au alergat cu atîta entuziasm la sînul patriei mame. 

Să avem curaju l  să ne aruncăm de-a curmezişul în calea puhoiu lu i .  Trebuie să 
schimbăm radical toată organ izaţia de Stat. După cele experimentate nu ne mai putem 
încrede în n ic i  o metodă, oricît de înzorzonată ar fi ş i  oricît de zgomotos ar fi vestită 
de către cei interesaţi. 

Ne apropiem de ora a 1 2-a, cînd nu vom mai putea salva n imic .  
Statul român întregit nu are dreptul la ex istenţă, decît aşezîndu-se, fără gînduri 

rezervate, pe temelia unei v ieţi de stat, pătrunsă de cel mai pur constituţional ism. ( . . .  ) 
Noua organizaţie va trebui să rezolve în mod definitiv problema minoritară şi 

confesională. ( . . .  ) 

* 

Anteproiectul de faţă cercetînd şi anal izînd toate posibi l ităţi le, caută să dea s ingura 
soluţie corespunzătoare, fără să se atingă un itatea şi indivizibil itatea Statu lui român 
întregit, - prin o nouă organizaţie a lui cu apl icarea cea mai largă a princ ipiului  
descentral izări i .  

Antepro iectul abandonează înainte de toate ideea central istă ş i  exclusivă a 
guvernări i  şi legiferări i, în care vede cauza tuturor relelor. 

Parlamentul central şi s ingurul organ de legiferare a fost compromis nu numai 
prin modul i legal şi fals cum a fost co!1stituit de la unire încoace, dar ş i  prin metodele 
sale de lucrare. 

În locul  parlamentu lu i  central s-a întrodus un Cons i l i u  de Stat, care prin 
compunerea sa, prin atribuţi i le  largi pe care le primeşte ş i  prin număru l redus al 
membrilor săi va fi pus în s ituaţia să îndepl inească cu autoritate ceea ce parlamentul 
l ipsit de toate acestea nu le-a putut îndepl in i .  Acest organ central compus d in  cei mai 
d i st inşi  fii ai naţ iunei ,  va fi expres iunea constantă ş i  inepu izab i lă  a unităţ i i  şi 
indivizibi l ităţ i i  Statu lu i .  

Guvernarea ş i  legiferarea centrală au fost reduse la acele afaceri ş i  probleme de 
stat, care sînt în strictă legătură cu ex istenţa, un itatea şi indivizibi l itatea Statu lu i .  

S-a constituit un guvern central ai cărui membri se vor recruta din sînul Consi l iu lu i  
de Stat după princ ip iu l  parlamentar, dar administrarea, mai b ine  zis executiva 
problemelor comune, în afară de cele ale afacerilor străine ş i  armatei s-a dat în atribuţia 
organizaţiei descentral izate. 

Cea mai mare inovaţie este întroducerea dietei şi a guvernulu i  provi ncial care, 
organizate pe trei prov inc i i :  M untenia, Moldova şi Transi lvan ia, vor fi chemate, ca 
prin fi inţarea lor să fie depozitarele v ieţii de Stat constituţionale împreună cu toate 
binefaceri le ei printre care: viaţa parlamentară nefalsificată, dominaţia l ibertăţi lor 
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publice, răspunderea gestionarilor publici pe toate linia, viaţă publică cinstită, 
legalitatea, siguranţa şi continuitatea de drept. 

Dieta va fi alcătuită dintr-o singură adunare, iar numărul tuturor reprezentanţilor 
nu va fi mai mare decît a avut parlamentul central în ambele sale Adunări. 

Toate corpurile reprezentative cum sînt: Consiliul de Stat şi dietele provinciale 
împreună constituie Reprezentanţa Naţională, prin care va avea prilejul naţiunea română 
să-şi spună cuvîntul în clipele hotărîtoare ale vieţii noastre de stat. 

Nu s-a atins întru nimic instituţiunea regală, cel mult s-au precizat drepturile Regelui 
argumentîndu-le aşa după cum cere prestigiul formei de guvern a Regatului. ( ... ) 

Mihai Fusu 

Opţiunea Basarabiei este 
federalismul* 

Existenţa Basarabiei modifică optica prin care este percepută România din exte
rior, la fel ca şi pe aceea prin care se percepe ea însăşi, din interior. Basarabia este 
revelatorul forţei sau slăbiciunii României. Prin ea, România poate să se afirme ca o 
forţă nouă, într-un mod autentic, dar şi să se prăbuşească mai mult în dezastru. 

Basarabeanul este român, dar fisura care s-a perpetuat timp de decenii i-a marcat 
puternic destinul şi psihologia. 

Basarabeanul nu poate fi rusificat, nici deznaţionalizat, pentru că este român, cu alte 
cuvinte pentru că apa1ţine unei culturi diferite, care a lăsat vestigii considerabile şi care 
este ancorată din multe privinţe în civilizaţia europeană. Această memorie nu poate să fie, 
deci, ştearsă. Dar, în acelaşi timp, basarabeanul nu poate să revină la această paletă de 
valori, exclusivă, pe care i-o propune cultura română, pentru că el a făcut parte dintr-o 
comunitate, cea sovietică care, datorită diversităţii fo1melor, a ideilor şi a sentimentelor 
care o traversează, constituie ea singură un univers întreg. Reîntoarcerea la România ar fi 
la ora actuală întoarcerea la ceva mai simplu; or, sunt convins, nici o societate modernă sau 
în curs de modernizare nu poate să-şi pennită să se I imiteze la cadrul strict naţional tocmai 
în momentul în care lumea întreagă îşi descoperă o vocaţie de internaţionalizare a valorilor. 

România vrea să intre în Europa, oricare ar fi formele pe care aceasta din urmă 
poate să le îmbrace. Basarabia de asemenea vrea să intre în Europa, dar într-o Europă 
federală care, numai ea, ar putea să-i garanteze existenţa. 

* lupta - le Combat (Paris), nr. I 57, 22 febr. I 99 I .  Republ icat in Matei CAZACU, 
Nicolas TRIFON. la Moldavie ex-sovietique. Histoire et enjeux acluels, suivis de Notes sur 
Ies Aroumains en Grece, Macedoine el Albanie. Editions Acratic. pp. I 57- 1 60 .  
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După ce a traversat calvarul sovietic, Basarabia a căpătat convingerea că cea mai 
bună formă de coabitare este federalismul în sensul larg al termenului - scara putînd 
să meargă de la autonomia locală pînă la confederaţie. Esenţialul constă în coordonarea 
orizontală şi nu în subordonarea verticală. Federalismul este miza pusă în joc de 
Basarabia. România va şti oare să o accepte? 

Afirmaţia după care Basarabia ar vrea să facă politică, inclusiv în cadrul României, 
nu este o simplă declaraţie. S-a putut vedea acest lucru în timpul campaniei electorale 
derulate în România atunci cînd comitetul executiv al Frontului Popular a făcut publică 
susţinerea Proclamaţiei de la Timişoara. Şi acesta nu este decît un exemplu printre 
multe altele. 

Or, asupra acestei chestiuni România trebuie să se pronunţe la rîndul ei. În măsura 
în care consideră că nu are nimic de oferit Basarabiei, mai precis nici federalism, nici 
deschidere, ea semnează refuzul fuziunii tuturor românilor într-un stat. Ideea după 
care românii ar trebui să trăiască într-un singur stat nu este, în sine, nici bună nici rea. 
Ea poate să devină bună sau rea în funcţie de forma adoptată şi de obiectivele stabilite. 

Trebuie să pornim de la ideea că Europa nu mai este centrul, ci o componentă, 
printre altele, a lumii. Şi, în această calitate, ea are nevoie de stabilitate şi de unitate. 
La rîndul său, România poate să devină importantă şi «mare» în momentul în care ar fi 
în stare să asigure Europei în ansamblul său stabilitatea şi unitatea de care aceasta are 
nevoie. 

Dacă dorinţa de stabilitate este incontestabilă, unitatea Europei porneşte de la 
faptul că lumea este pe cale de a-şi modifica valorile politice. Prăbuşirea blocului 
sovietic nu va antrena reîntoarcerea lumii la stadiul naţional. Chiar după dezmembrarea 
sa, URSS (sau Rusia) va rămîne o lume aparte, una din forţele mondiale care nu se vor 
integra nici în Europa, nici într-un alt fel de uniune. Ea va rămîne un «supra-stat» şi, în 
această chestiune, cei care vorbesc de o Europă de la Atlantic la Urali, chiar pînă la 
Pacific, ignoră tradiţiile şi legili:: de dezvoltare ale Rusiei şi ale URSS. În Orient, ca 
urmare a unei activităţi economice şi comerciale febrile, o nouă structură economică, · 
financiară şi, poate, politică şi militară este pe cale de a apărea. Războiul din Golf este 
semnalul care anunţă crearea unui supra-stat arab. Înfrîngerea Irakului nu ar putea să 
împiedice acest proces, ci doar să-l încetinească sau să-l accelereze. Într-un alt mo
ment din viitor, America Latină, cu sau fără Brazilia, ar putea de asemenea să se 
transforme într-o structură supra-statală. În consecinţă, pentru a face faţă concurenţei 
acestor supra-state şi pentru a-şi asigura o greutate suficientă pentru a nu cădea în 
cîmpul de gravitaţie al Statelor Unite sau al unui alt supra-stat, Europa îşi va împinge 
frontierele în Est atît de deparie cît i-o vor permite mijloacele paşnice. (Germania de 
Est a fost «cumpărată», regiunea Kaliningrad, fostul Konigsberg, ar putea avea aceeaşi 
soartă; în Orient, URSS planifică să vîndă insulele Kurile; în sfirşit, în ceea ce priveşte 
ţările Baltice şi Basarabia, se vor putea găsi soluţii de compromis). 

Din cele de mai sus rezultă că, în ultimă instanţă (şi am vrea ca aceasta să nu se 
întîmple prea tîrziu), România va fi integrată Comunităţii Europene. Paralel, transferul 
funcţiilor economică, politică şi militară din domeniul statului în cel al unei comunităţi 
de state va conduce la revitalizarea zonelor istorice, tradiţionale, în cadrul fiecărui 
stat. lată de ce federalismul, la diverse nivele şi, atunci cînd aplicarea sa se dovedeşte 
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necesară, transparenţa frontierelor ar putea să fie o soluţie de democratizare, de 
modernizare şi de iniţiativă a României. Pentru că România este un model în miniatură 
al Europei. Prin situarea sa geografică, prin istoria sa, ea are un destin particular. Nu 
mă refer numai la România între frontierele ei actuale, ci şi la cea care ar include şi 
zonele actualmente sovietice. Acum, în ciuda aspectelor sale defavorabile şi echivoce, 
noi nu avem dreptul de a şterge nici una din paginile istoriei noastre. Această istorie 
poate să servească drept material critic generaţiilor viitoare. Rolul (pe care noi l-am 
acceptat) de incapabili care nu contenesc să vrea să reînceapă jocul de la zero devine 
ridicol şi agasant. Trebuie să punem capăt lamentaţiilor hrănite (cultivate) sub pretextul 
că soarta ne-a aruncat printre barbari, că nu sîntem catolici, că ţara noastră este plină 
de elemente alogene ostile sau că vecinii ne pizmuiesc. Trebuie să pornim de la faptul 
că lumea este aşa cum este. Şi România, aşa cum este, se prezintă sub forma a trei 
zone distincte: Transilvania ţine mai mult de Europa Centrală; Regatul, de Balcani şi 
Basarabia de Est. De modul în care această mică Europă va şti să racordeze viaţa 
zonelor şi a comunităţilor sale la cea a marii Europe va depinde existenţa sa ulterioară. 
Comunitatea Europeană însăşi comportă mai multe antagonisme: între Sud şi Nord, 
între elementele latine şi cele germanice etc. Dar nu sînt antagonismele, ci elementele 
compatibile şi necesităţile comune cele care au fondat această comunitate. Ungurii, 
germanii, slavii din Basarabia (fie ei ruşi, ucrainieni sau bulgari), trebuie să fie 
consideraţi ca nişte zone de contact direct cu ţările şi culturile lor. În această ordine de 
idei, vom putea spune că sîntem favorizaţi în materie de europenism. Problema 
coabitării popoarelor există, îmi pare, de la apariţia primelor comunităţi sedentare şi 
de la intrarea lor în contact cu popoarele migratoare. Modelele de coabitare sînt diferite, 
dar în majoritatea cazurilor ele favorizează pe unii în detrimentul altora. În privinţa 
culturilor locale, modelul sovietic s-a dovedit a fi nociv. Or, din acest punct de vedere, 
modelul european mi se pare cel mai acceptabil pentru că are resurse suficient de 
diverse pentru a antrena diferitele culturi şi comunităţi într-un organism democratic 
comun. 

Începînd din secolul al XIX-iea, trecînd prin uniunea cu Regatul României din 
1918, cedarea ruşinoasă din 1940 şi calvarul sovietic, Basarabia a putut să resimtă pe 
propria sa piele fluxurile şi refluxurile federalismului. Iar dacă România pretinde de 
la Basarabia să-i respecte preceptele „patriotice", Basarabia ar fi îndreptăţită să îşi 
aleagă alţi aliaţi în realizarea unei Europe federale şi nimeni n-ar avea atunci dreptul 
de a o acuza de lipsă de patriotism. 

Traducere de Mirela Lazăr 
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Joschka Fischer 

Federaţia europeană* 
Quo vadis Europa? Nu este pentru prima dată cînd în istoria continentului nostru 

se pune această întrebare. Iar răspunsul europenilor - în măsura în care vor binele lor şi 
al copiilor lor - nu poate fi decît următorul: înainte, pînă la desăvîrşirea integrării 
europene. Misiunea în faţa căreia ne aflăm nu este tocmai uşoară. Avem nevoie de toate 
forţele disponibile, căci în cei zece ani care urmează va trebui în linii mari să ducem la 
bun sfirşit lărgirea spre est şi sud-est a Uniunii, ceea ce va duce pînă la urmă la o dublare 
efectivă a numărului de membri. Totodată, pentru a putea face faţă acestei provocări a 
istoriei şi pentru a putea integra noile state membre în organizaţia noastră - fără a 
periclita astfel semnificativ capacitatea de funcţionare a Uniunii - trebuie să aşezăm şi 
această ultimă cărămidă a construcţiei europene, şi anume, integrarea politică. Necesitatea 
organizării în paralel a acestor două procese constituie probabil cea mai mare provocare 
cu care s-a confruntat vreodată Uniunea de-alungul istoriei sale. 

Integrarea europeană s-a dovedit a fi pînă acum un proces extraordinar de reuşit, 
cu un singur defect, hotărîtor - datorită în fond constrîngerilor istoriei-, acela că nu 
era vorba de întreaga Europă, ci numai de partea liberă a ei, Occidentul. 

Problema a fost sesizată cu o claritate excepţională de Robert Schuman încă în 
1 963: ,,Europa unită trebuie creată nu numai în interesul popoarelor libere, dar şi 
pentru a putea include în această comunitate popoarele Europei de Est, cînd, eliberindu
se de jugul sub care suferă în prezent, vor căuta sprijinul nostru moral şi posibilitatea 
aderării. Le sîntem datori cu exemplul unei Europe unite şi frăţeşti ... Vor avea nevoie 
de ajutorul nostru în schimbările pe care vor trebui să le realizeze. Datoria noastră 
este să fim pregătiţi pentru aceasta." 

După destrămarea Imperiului Sovietic, Uniunea Europeană s-a văzut nevoită să 
se deschidă către Est, altfel ar fi subminat însăşi ideea integrării europene, şi în cele 
din urmă ar fi distrus-o. O Uniune limitată la Europa de Vest s-ar fi confruntat pe 
termen lung cu o disociere a sistemelor de stat în Europa: în Vest cu integrarea, iar în 
Est cu vechiul sistem de echilibru, cu orientarea sa naţională constantă, cu presiunile 
clasice de coalizare a politicilor de interes şi cu pericolul permanent al ideologiilor şi 
al confruntărilor naţionaliste. O Europă cu un sistem de state divizat şi fără o ordine 
cuprinzătoare ar face din acest continent ţinutul insecurităţii continue, iar liniile 
tradiţionale de conflict ale Europei de Est s-ar extinde din nou în Uniune. 

Drept răspuns la această întorsătură cu adevărat istorică, Uniunea Europeană a 
iniţiat un proces de transformari profunde. La Maastricht s-a întîmplat pentru prima 
oară ca unul din pilonii de bază ai suveranităţii statului naţional modern (sistemul 
monetar, securitatea internă şi externă) să fie pus explicit pe seama unei instituţii 
europene. Introducerea monedei unice „euro" a însemnat nu numai încununarea 

* Versiune prescurtată a prelegerii susţinute la 1 2  mai 2000 la Universitatea Humboldl 
d in  Berl i n .  
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integrări i  economice, dar ea a constituit totodată un act prin excelenţă politic. Întrunirea 
Consiliului Europei de la Tampere a marcat începutul unui nou proiect de proporţii în 
cadrul integrării şi al edificării unui spaţiu comun al legalităţii şi al securităţi i  interne. 
La Koln şi Helsinki, statele europene au căzut de acord - tocmai sub impresia 
războiului din Kosovo - în privinţa unui nou obiectiv: elaborarea unei politici comune 
de securitate şi apărare. Tot la Helsinki s-a discutat şi planul concret de lărgire a 
Uniunii. Este de aşteptat ca, la sfirşitul procesului de lărgire, Uniunea Europeană să 
numere 27, 30 sau chiar mai mulţi membri, aproape tot atîţi ,  cîţi a numărat şi OSCE la 
înfiinţare. Din această cauză Uniunea se află în acest moment în faţa unei sarcini 
extrem de dificile, trebuind să rea l izeze în paralel două mari proiecte: I .  derularea în 
cel mai scu1t timp posibil a procesului de integrare şi 2. menţinerea capacităţii sale de 
acţiune. 

Tranziţia spre parlamentarizarea integrală 

Lărgirea va face mai tîrziu indispensabilă reforma fundamentală a instituţiilor 
europene. Cum poate fi imaginat un Consiliu al Europei cu treizeci de şefi de stat şi de 
guvern? Cum putem împăca treizeci de interese, să luăm decizii şi să mai şi acţionăm 
în actuala structură de organizare instituţională a Uniunii? Cum vrem să evităm ca 
Uniunea să nu devină total confuză, iar compromisurile să nu fie tot mai stranii şi tot 
mai greu de sesizat, şi, în ultima instanţă, gradul de acceptabilitate în rîndul cetăţenilor 
acestui spaţiu să nu ajungă cu mult sub punctul de îngheţ. 

O serie de întrebări la care, desigur, există un răspuns foarte simplu: Uniunea 
trebuie să treacă - prin extinderea sistemului parlamentar - de la uniunea statală la 
o federaţie europeană, soluţie revendicată de Robert Schuman încă acum 50 de ani. 
Ceea ce înseamnă nici mai mult nici mai puţin decît un parlament şi un guvern european, 
care şi-ar exercita efectiv puterea executivă şi legislativă în cadrul federaţiei. Această 
federaţie în schimb trebuie să se bazeze pe un contract constituţional. Proiectul amintit 
va putea fi dus pînă la capăt, în ciuda toturor greutăţilor, numai în cazul în care integrarea 
europeană va îngloba statele naţionale în această federaţie, dacă instituţiile acestora 
nu se vor devaloriza sau nu vor dispărea cu totul. Finalizarea integrări i  europene poate 
fi dusă la bun sfirşit numai dacă se va baza pe o divizare a suveranităţii între Europa şi 
statele naţionale. Tocmai acest fapt se ascunde în spatele conceptului de subsidiaritate 
atît de disputat peste tot în zilele noastre. 

La ce trebuie să ne gîndim de fapt cînd vorbim de „divizarea suveranităţii"? 
După cum am mai spus, noua Europă nu va lua fiinţă într-un spaţiu politic gol, căci 
diferitele culturi naţionale şi politice, şi opinia publică a acestora constituie elemente 
importante ale realităţii europene. Tocmai din acest motiv parlamentul european va 
trebui să asigure mereu o dublă reprezentare: cea a statelor naţionale şi cea a cetăţenilor 
Europei. Acest lucru devine posibil numai dacă parlametul european reuşeşte într-adevăr 
să împace elitele politice şi opinia publică a diferitelor naţiuni. 

Cele schiţate mai sus se pot realiza după părerea mea doar dacă parlamentul 
european va fi bicameral, cu una din camere formată din reprezentanţi care sînt în 
acelaşi t imp şi membri ai parlamentelor naţionale. Astfel nu vor apărea contradicţii 
între parlamentul european şi parlamentele naţionale. Cît priveşte cea de-a doua cameră, 
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trebuie ales între un model de senat format din senatori ai statelor aleşi în mod direct, 
sau un consiliu federal asemănător celui existent la noi (Bundesrat). 

În privinţa executivului european avem, tot aşa, două alternative. Fie optăm pentru 
transformarea Consiliului Europei într-un guvern european, ceea ce ar însemna ca 
acesta să se constituie din guvernele naţionale, fie, plecînd de la structura actuală 
a comisiei, se trece la alegerea directă a unui preşedinte, preşedinte care va fi 
împuternicît cu atribuţii executive considerabile. Bineînţeles, pot fi concepute şi 
soluţii intermediare. 

La acest punct s-ar putea obiecta, însă, că Europa este în momentul de faţă şi 
aşa prea complicată, devenind pentru cetăţenii Uniunii prea confuză, iar acum 
unii vor să o facă şi mai complicată. Din contră. Divizarea suveranităţii între statul 
naţional şi federaţie presupune un contract constituţional, care la rîndul său 
stabileşte ce trebuie reglementat atît la nivel european cît şi la cel al statelor 
naţionale. Această reglementare clară a atribuţiilor referitoare la federaţie şi la 
statele naţionale - în cadrul unui contract constituţional european - ar avea 
menirea să împuternicească federaţia cu rezolvarea problemelor de bază legate de 
suveranitate, şi cu partea care poate fi coordonată în mod necesar doar la nivelul 
întregii Europe. Restul ar urma să rămînă în sfera de competenţă a statelor naţionale. 
O astfel de Federaţie Europeană ar fi absolut suverană, proporţională şi în acelaşi 
timp capabilă de acţiune; o construcţie care în plus se sprij ină pe state naţionale 
conştiente, ca membre ale federaţiei. Ar fi vorba deci despre o federaţie care, 
găsind soluţia la problema deficitului de democraţie, va deveni pentru cetăţenii 
săi absolut transparentă şi inteligibilă. 

Toate acestea nu înseamnă însă suprimarea statului naţional. Acesta - graţie 
tradiţiilor sale culturale şi democratice - va fi de neînlocuit pentru federaţia de mai 
tîrziu, pentru că numai el va putea legitima o uniune a cetăţenilor şi a statelor care să 
fie pe deplin acceptată de către oameni. 

Chiar şi în privinţa finalităţii proiectului european vom rămîne aşadar tot englezi, 
germani, francezi şi polonezi. State naţionale vor exista şi pe mai departe, iar rolul lor 
în spaţiul european va fi semnificativ mai important decît cel pe care îl joacă land urile 
din Germania. Într-o astfel de federaţie, principiul subsidiarităţii va ajunge la rang de 
principiu constituţional. 

Rezolvarea problemei democraţiei, respectiv cerinţa restructurării fundamentale 
a competenţelor - atît pe plan orizontal, adică între instituţiile europene, cît şi pe cel 
vertical, între Europa, statele naţionale şi regiuni -, va avea şanse de izbîndă doar 
dacă vom reclădi constituţional Europa. Nucleul constituţiei europene trebuie să îl 
constituie stabilirea drepturilor fundamentale, a drepturilor omului şi a drepturilor 
civile, asigurarea unui echilibru între instituţiile europene, şi o delimitare clară între 
competenţele Europei şi cele ale statelor naţionale. 

Dacă acceptăm ideea că Uniunea Europeană, confruntată cu cerinţa de neocolit a 
lărgirii spre est, nu are de ales decît între erodare sau continuarea integrării, atunci UE 
se va afla în următorul deceniu în faţa unei alternative pe care o putem semnala prin 
întrebările de mai jos. Se implică oare majoritatea statelor membre în proiectul integrării 
totale, şi vor fi ele de acord cu crearea unei federaţii europene bazată pe un contract 
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constituţional? Sau, dacă acest lucru nu se va întîmpla, drumul acesta va fi oare parcurs 
de un grup mai mic, de avangardă, al statelor membre? Asta ar însemna, însă, că cele 
cîteva state vor forma un fel de centru de gravitaţie, care pe substratul unei convingeri 
europene ferme este gata şi în stare să facă paşii necesari integrării politice. 

Faza intermediară: o grupare de avangardă non-exclusivistă 
Luînd în considerare situaţia schiţată, dezvoltarea pe mai departe a Europei -

într-o perspectivă care depăşeşte cu mult deceniul următor - ar putea fi concepută în 
două sau trei faze. 

Înainte de toate, este nevoie de o conlucrare mai accentuată între acele state, care 
sînt gata pentru o cooperare mai strînsă. Prin aceasta am putea progresa în mai multe 
domeni i :  în transformarea pe mai departe a proiectului Euro- I I într-o Uniune po
litico-economică, în protecţia mediului, în lupta împotriva infracţionalităţi i ,  în 
elaborarea unei politici comune de imigrare şi a refugiaţilor şi, b ineînţeles, în politica 
externă şi de securitate. 

Un posibil pas intermediar spre finalizarea uniunii politice l-ar putea constitui 
apoi crearea unui centru de gravitaţie, a unui grup de state, care ar încheia un nou 
contract european de bază - un act care ar constitui nucleul constituţiei federale de 
mai tîrziu. Acest contract ar face posibilă crearea propri ilor instituţii, a unui guvern 
(care în cadrul Uniunii ar putea reprezenta poziţia statelor membre ale grupului în cît 
mai multe probleme posibile), a unui parlament puternic, cu un preşedinte ales în mod 
direct. Un astfel de punct gravitaţional ar trebui să fie motorul integrării politice, un 
fel de avangardă care să conţină toate e lementele federaţiei de mai tîrziu. 

Astăzi nu se poate da încă un răspuns la întrebarea, care sînt acele state care ar 
putea lua pa1ie la un astfel de proiect: statele fondatoare ale Uniunii, membrii Euro- I I 
sau un alt grup. Atunci cînd reflectăm asupra centrului de gravitaţie ca opţiune, un 
lucru trebuie să ne fie clar, şi anume, că această avangardă nu poate fi niciodată 
exclusivistă. Din contră: ea trebiue să se deschidă tuturor statelor membre şi candi
date, în măsura în care acestea din urmă îşi vor declara pînă la o anumită dată dorinţa 
de pa1tic ipare. Pentru toţi cei care doresc acest lucru, dar nu au încă create conditiile 
necesare, trebuie elaborate modalităţile de aderare. Transparenţa şi decizia prealabilă 
de colaborare sînt condiţi i  de bază pentru fiecare membru al UE, ca şi pentru candidaţi ,  
tocmai în scopul realizării şi acceptab ilităţii proiectului. I ar acestea trebuie să fie 
valabile şi pentru cei care doresc să adere în viitor. 

Ultimul pas ar fi finalizarea integrării sub forma unei federaţi i  europene. Ca să evităm 
neînţelegerile: întărirea colaborării nu duce automat spre acest obiectiv, fie că e vorba de 
un centru de gravitaţie, fie de majoritatea membrilor Uniunii. Pasul care ne conduce de la 
o colaborare întărită spre un contract constituţional - căci numai aceasta poate constitui 
garanţia integrări i  totale - presupune un act de refondare politică conştientă a Europei. 

Iată aşadar viziunea mea personală asupra viitorului: colaborare întărită, con
tract constituţional european şi realizarea grandioasei idei federative a lui Robert 
Schuman. Aceasta ar putea fi calea! 

Traducere de T6r6k Da/ma 
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Kolumbcin Gcibor 

Autonomiile locale şi Europa 
regiunilor 

La summitul Uniunii Europene desfăşurat la sfirşitul anului trecut la Helsinki, 
decizia politică, luată poate şi pe baza experienţei din Balcani, a fost începerea 
tratativelor de aderare şi cu România. Decizia a fost una evident politică, pentru că 
nivelul pregătirii României nu justifica iniţierea negocierilor de aderare nici în privinţa 
reformei economice şi nici în cea a armonizării jurisdicţiei. Negocierile au început de 
atunci, şi atenţia, în mod firesc, se îndreaptă spre sarcinile guvernului în acest sens, 
adică spre rezolvarea problemelor instituţionale şi procedurale ale aderării. Munca 
este uriaşă, îndeplinirea acquis-ului comunitar este poate cea mai însemnată provocare 
socială a istoriei moderne a ţării. 

Puţine cuvinte se rostesc însă, despre procesul de integrare văzut ca o schimbare 
socială radicală şi aproape nici nu se pomenesc efectele aderării privind mentalitatea, 
cultura şi atitudinea comunitară. Viziunea Uniunii Europene legată de extinderea Uniunii 
s-a schimbat mult în ultimii ani şi se schimbă şi în continuare. Poate nu greşesc caracterizînd 
accepţiunea actuală din sînu l UE faţă de aderare, prin faptul că Uniunea s-a angajat să 
ducă la bun sfirşit un proces de fo1mare sau de „dresaj" (coaching, training), iniţiind 
programele de preaderare pentru ţările est-europene (SAPARD, ISPA, PHARE ACCESS). 
„Dresajul" înseamnă că în cadrul elitei politice româneşti lipsa consensului - mai mult 
sau mai puţin evidentă şi pentru opinia publică - privind dorinţa, sprijinul şi finanţarea 
integrării euroatlantice va fi-înlăturată printr-un ghidaj extern. 

În acelaşi timp, este clar că şi UE va trebui să se transforme radical în vederea 
aderării cu succes a ţărilor candidate. Se poate observa deopotrivă în modul de raportare 
al ambelor părţi mentalitatea izvorîtă din logica statică a statelor naţionale, respectiv 
abordarea precaută a problematicii aderării. UE vorbeşte de extindere, iar ţările 
aspirante pomenesc de integrare, ca şi cum procesul ar fi un fel de puzzle jucat pe 
haita colorată a Europei. Dar toţi vor rămîne în acelaşi loc, numai societăţile lor se vor 
schimba radical şi sub aspect calitativ. Fără urmă de dubiu, UE extinsă, avînd ca membre 
ţările din Europa Centrală şi de Est, va fi diferită de cea de astăzi. 

Se vehiculează mai multe păreri privind imaginea de viitor a Uniunii Europene, 
atît în Occident, cît şi în Est. Poate va începe şi o apropiere a acestor opinii, devenind 
posibilă conturarea unei imagini comune - identice - a Europei, la început doar 
teoretic, iar apoi şi în practică. 

Pentru mine cea mai simpatică imagine de viitor este cea în care Europa este o 
comunitate multicoloră, bazată pe valori, unde primează dreptul şi echilibrul dezvoltării 
este asigurat, iar individul şi comunitatea se pot dezvolta conform năzuinţelor proprii. 

Acest articol este partea introductivă a unui studiu dedicat analizei efectelor 
sco�tate ale procesului extrem de complex de integrare europeană asupra vieţii 

78 

https://biblioteca-digitala.ro



-- ---- ---- -- NUMĂRUL 2. MAI -- ------- ---

comunităţilor locale şi regionale. Abordarea mea se va axa în principal pe aspectele 
calitative şi „moi" (soft) ale procesului, şi, rămînînd pe tărîmul valorilor, al culturii 
sociale, al atitudinii comunitare şi al creării paradigmelor, va considera acestea ca 
definitorii în privinţa fundamentării şi succesului proceselor „tari" (hard). Voi examina 
aspectele guvernamentale, instituţionale şi procedurale ale integrării, respectiv cerinţele 
Acquis Communitaire doar din punctul de vedere al efectelor lor indirecte. Convingerea 
mea este că integrarea va avea succes şi dezvoltarea atinsă va putea fi susţinută doar 
dacă la acest proces vor participa activ, modificîndu-1 eficient, atît cetăţenii ca indivizi, 
cit şi comunităţile locale şi regionale. În asta constă Europa Regiunilor. 

Autonomia locală în România; motivele pentru care batem pasul pe loc 
Administraţia publică locală şi dezvoltarea regională sînt domenii definitorii ale 

integrării europene. După decenii de negocieri şi proces legislativ, Uniunea Europeană 
a reuşit în ambele domenii să creeze paradigma europeană potrivită abordării pe baza 
unui concept unic a sistemelor de administraţie publică ale diverselor ţări şi a 
diferenţelor în dezvoltarea diverselor teritorii. Aceste paradigme influenţează profund 
sistemul de stat, iar aplicarea lor are implicaţii de drept constituţional. 

Instituţia de bază a creării de paradigme - şi dedicată fundamentării valorilor 
Uniunii Europene - este Consiliul Europei, deschis ţărilor aspirante la aderare. Dintre 
documentele concepute de către Consiliul Europei şi recunoscute astăzi ca un acord 
european, Carta Europeană a Autonomiei Locale, sau pe numele său mai cunoscut 
Carta de la Strasbourg, este unul dintre acordurile internaţionale care în mod obligatoriu 
trebuie  ratificat premergător aderării, de către toate ţările candidate. Carta prezintă 
opţiuni (meniu a la carte) privind principiile fundamentale de funcţionare a unei 
administraţii locale moderne şi europene. Consiliul de Miniştri al Consiliului Europei 
a adoptat Caita de la Strasbourg în 1985 , şi pînă în momentul de faţă documentul a 
fost ratificat de parlamentul a 33 ţări din cele 44 membre CE. 

S istemul administraţiei publ ice d in  România este caracterizat atît prin 
supravieţuirea elementelor moştenite de la regimul de dinaintea schimbării sistemului 
politic, cît ş i  prin procesul de modernizare. Parafrazîndu-1 pe Caragiale, putem spune 
că modelul „să modificăm, domnilor, dar să nu se schimbe nimic" rămîne valabil şi 
astăzi. Legea administraţiei publice a fost adoptată de Parlamentul României înainte 
de Constituţie, în 199 1 .  Legea cadru creată în spiritul Cartei de la Strasbourg, deja în 
vigoare în acea perioadă, însă neratificată încă de România, reglementează doar cadrul 
general al administraţiei publice. Legea enunţă că în România administraţia publică se 
organizează pe principiul autonomie i locale şi al descentralizării servic iilor publice. 
Această definiţie a fost ulterior introdusă şi în Constituţie. 

Spec ificul românesc n-avea să întîrzie mult, pentru că legile efective care confereau 
substanţă legii cadru Uimau să apară ulterior, iar haita administrativă nu s-a schimbat, 
deşi mai multe localităţi şi judeţe desfi inţate de regimul Ceauşescu revendicau acest 
lucru. 

Ţara a trebuit să aştepte pînă în 1998, cînd a fost adoptată legea finanţelor publ ice 
locale, iar după un an de aplicare cu succes, la iniţiativa M inisterului de Finanţe, 
guvernul a modificat-o printr-o ordonanţă de urgenţă în spiritul centralismului, revocînd 
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dreptul administraţiilor publice locale să colecteze impozitul pe venitul global, cauzînd 
grave disfuncţii la nivelul bugetelor localităţilor din provincie şi ale oraşelor mici. 
Parlamentul a votat în 1 999 legea privind statutul funcţionarilor publici, dar nici pînă 
astăzi această lege nu se aplică din cauza absenţei dispoziţiilor privind aplicarea ei. 
Legea privind patrimoniul administraţiilor publice locale a fost adoptată în 1 998, dar 
nici pînă astăzi nu s-a redat nimic din patrimoniul de stat în proprietatea comunităţilor 
locale. 

În acelaşi timp, trecerea atribuţiilor de la guvernul central la nivelul administraţiei 
publice se face în mod constant, omiţîndu-se însă plasarea fondurilor necesare 
îndeplinirii acestora. Administraţia publică locală asigură din ce în ce mai multe servicii 
publice în paralel cu descreşterea anuală a valorii reale a bugetului lor. Toate acestea 
se pot asigura, bineînţeles, doar în detrimentul investiţiilor publice necesare dezvoltării. 

După toate acestea, poate, ar fi bine să ne întrebăm, de ce reforma administraţiei 
publice a durat zece ani în România, -în pofida existenţei paradigmei europene relev.ante, 
care ar fi putut fi folosită drept model - cînd în Ungaria şi Cehia au fost suficienţi doi 
ani, iar Polonia şi-a creat între timp şi nivelul regional al administraţiei publice? 

Răspunsul firesc la întrebare ar fi că nici în alte domenii reforma n-a fost mai 
rapidă, nu există voinţă politică, tradiţia centralismului este mult prea puternică şi 
oricum birocraţia centrală are interese opuse. Dacă nu vă mulţumeşte răspunsul, puteţi 
încerca să identificaţi la nivelul mentalităţii şi al culturii politice trăsăturile definitorii 
care în opinia mea au frînat procesul şi de care dacă nu ne debarasăm, aplicarea nonnelor 
europene va fi doar superficială şi formală. 

În cursul dezbaterilor, parlamentarilor români le-a luat ceva timp pînă au 
căzut de acord asupra denumirii legii administraţiei publice locale. Nu s-au putut 
decide să o boteze legea autonomiei sau administraţiei locale. Dezbaterea nu s-a 
născut doar ca o consecinţă a traducerii în română a cartei europene, ea fiind o 
chestiune esenţia,lă a filosofiei administraţiei publice. Dacă pornim de la textul 
francez al cartei, intitulat Charte Europeenne de I 'autonomie locale, atunci ar 
trebui să vorbim despre autonomie locală, în conformitate cu cele enunţate în 
preambul „Considerant  que Ies collectivites locales sont l 'un des principaux 
fondements de tout regime democratique", luînd în considerare şi definiţia 
autonomiei locale din articolul 3. : ,,Par autonomie locale, on entend le droit et la 
capacite effective pour Ies collectivites locales de regler et de gerer, dans le cadre 
de la loi, sous leur propre responsabilite et au profit de leurs populations, une part 
importante des affaires publiques. 

Ce droit est exerce par des conseils ou assemblees composees de membres elus 
au suffrage libre, secret, egalitaire, direct et universel et pouvant disposer d'organes 
executifs responsables devant eux." 

În versiunea engleză a cartei, intitulată European Charter of Local seif-govern
ment , acelaşi aliniat al preambulului spune: ,,Considering that the local authorities are 
one of the main foundations ofany democratic regime" . Articolul 3. sună aşa: ,,Local 
self-government denotes the right and the ability of local authorities, within the limits 
ofthe law, to regulate and manage a substantial share of public affairs under their own 
responsability and in the interests ofthe local population. 
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T his right shall be exercised by councils or assemblies composed of members 
freely elected by secret ballot on the basis of direct, equal, universal suffrage, and 
which may possess executive organs responsible to them." 

Din confruntarea celor două variante - ambele oficiale - se poate vedea că nu 
sînt traduceri mot-a-mot. Versiunea franceză vorbeşte separat despre comunitatea locală 
şi separat de instituţia de autoguvernare care îşi exercită dreptul la autonomie. Din 
versiunea engleză lipseşte cuvîntul „comunitate", revenind instituţiei dreptul de a 
exercita autonomia locală. În ambele variante finalitatea administraţiei locale este 
slujirea intereselor cetăţenilor. Această diferenţă este semnificativă şi în privinţa Europei 
de Est, pentru că ne duce la întrebarea dacă autonomia locală este sau nu un drept 
colectiv cuvenit comunităţilor locale. Şcoala de administraţie publică anglo-saxonă 
are o abordare utilitaristă, considerînd problema administraţiei publice sub aspectul 
serviciilor publice. Şcoala franceză, evident din considerente culturale, statuează 
comunitatea locală ca deja existentă, şi defineşte administraţia locală ca instituţia menită 
să gestioneze problemele comunităţii. Problema devine şi mai importantă prin prisma 
procesului de tranziţie, fiindcă deloc nu este indiferent dacă administraţia locală îşi 
dobîndeşte legitimitatea de la comunitatea locală sau îşi cîştigă atribuţiile de la statul 
centralizat atotputernic. Ambele variante vorbesc însă, despre autoguvernare şi nu 
administraţie locală. România a păstrat denumirea de autonomie locală la ratificarea 
Cartei, în 97, dar textul preambulu lui vorbeşte despre autorităţi: ,,considerînd că 
autorităţile administraţiei publice locale reprezintă unul dintre principalele fundamente 
ale oricărui regim democratic". A1ticolul 3. este formulat astfel: ,,Prin autonomie locală 
se înţelege dreptul şi capacitatea efectivă ale autorităţilor administraţiei publice locale 
de a soluţiona şi de a gestiona, în cadrul legii, în nume propriu şi în in.teresul populaţiei 
locale, o pa1te importantă a treburilor publice". 

Dispare comunitatea ca favorizata autonomiei locale, în locul său apărînd cuvîntul 
„populaţie", iar dreptul de a exercita autonomia locală îi revine instituţiei. Poate merită 
văzut de ce legislaţia română a ales abordarea anglo-saxonă mai îndepărtată din punctul 
de vedere al sistemului juridic autohton şi al tradiţiilor culturale, abătîndu-se cu totul 
excepţional de la modelul francez. În opinia mea, asta s-a întîmplat pentru că 
parlamentarii aflaţi atunci în legislativ n-au înţeles exact conceptul autonomiei locale 
şi s-au temut că dacă acest drept li se cuvine comunităţilor locale, atunci s-ar crea un 
fel de autonomie comunitară în zonele unde comunităţile locale sînt constituite în 
majoritate de membrii minorităţilor naţionale. La acest aspect s-a mai adăugat şi fobia 
de autonomie a naţionaliştilor, vrînd să elimine de la autonomia universitară pînă la 
cea locală toate formele de autonomie din jurisprudenţa românească. Ce s-a întîmplat 
de fapt? În privinţa unei instituţii de autoguvernare ce avea să fie creată pe alte criterii 
decît cel etnic, logica statul�i naţional dominat de viziunea etnică a impus luarea unei 
decizii pe criteriul etnic. Această viziune îşi va face simţită încă multă vreme efectul, 
în ceea ce priveşte descentralizarea şi delegarea atribuţiilor între administraţia centrală 
şi cea locală. Este interesant de remarcat faptul că, pe măsură ce înaintăm dinspre 
Europa de Vest spre Est, ultima ţară este Ungaria unde „administraţia locală" este 
denumită autoguvernare şi prima ţară este România unde denumirea este administraţie 
locală. Nomen est omen. 
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Practicarea efectivă a administraţiei locale depăşeşte cadrul legal, depinzînd în 
mare măsură de tradiţiile ţării date. Principiul subsidiarităţii s-a născut în Europa din 
practica multiseculară a autoguvernării comunităţilor locale. 

Subsidiaritatea este un principiu funcţional, care face posibilă distribuirea 
atribuţiilor şi competenţelor în conformitate cu principiul democraţiei şi al 
descentralizării puterii. Aliniatul 3 din articolul 4 al cartei formulează astfel: ,,în gene
ral treburile publice vor fi rezolvate de către organele administrative cele mai apropiate 
de cetăţeni. Delegarea treburilor publice către alte organe administrative va depinde 
de natura şi caracterul sarcinii, respectiv de cerinţele de eficienţă şi economice." 
Aliniatul 4 . :  ,,Atribuţiile autorităţilor locale sînt în general totale şi exclusive. Aceste 
atribuţii pot fi îngrădite de alte organe regionale sau centrale doar în baza prevederilor 
legale specifice." 

Principiul subsidiarităţii este unul dintre pilonii cei mai solizi ai organizării 
societăţilor. După formularea originală (în enciclica emisă de Papa Pius al XI-iea 
Quadragesimo Anno) ,,este interzis să se treacă de la atribuţiile persoanelor la atribuţiile 
comunităţii toate treburile pe care persoanele prin forţe şi capacităţi proprii le pot 
realiza, şi la fel, trecerea a tot ceea ce o comunitate mai mică, organizată la nivel 
inferior poate realiza şi asigura, în atribuţiile unei autorităţi mai mari şi organizate la 
nivel superior este o injusteţe şi totodată un păcat grav, fiind considerată răsturnarea 
ordinii fireşti a societăţii, deoarece toate activităţile sociale prin esenţa şi puterea lor 
lăuntrică au obligaţia să sprijine părţi ale societăţii unitare, însă niciodată nu au voie 
să le distrugă sau să le încorporeze." 

În mod evident, comunităţile locale sînt alcătuite de cetăţenii care locuiesc în 
zona dată. Comunitatea locală este menţinută de identitatea născută din apartenenţa la 
localitatea respectivă şi de comunitatea de interese legată de ea. Comunitatea locală 
este, de fapt, o comunitate autonomă, exercitîndu-şi autonomia de fiecare dată în baza 
principiului subsidiarităţii. În mod firesc o parte a atribuţiilor de autoritate publică ale 
,,guvernului" este delegată comunităţii locale autonome de către administraţia centrală, 
cealaltă parte, însă, apare ca cerinţa necesară îndeplinirii competenţelor legate de 
gestionarea treburilor publice locale. Delegarea puterii şi descentralizarea întotdeauna 
au fost şi vor fi chestiuni politice delicate, mai ales într-o ţară cu o putere statală atît de 
mult centralizată cum este statul naţional român. Puterea statală centralizată tinde să 
perceapă iniţiativele de descentralizare ca atentate antistatale sau ca îngrădire şi lezare 
a suveranităţii, şi nu ca o condiţie de bază a gestionării mai eficiente, mai economice 
şi mai centrate pe cetăţean a treburilor publice. ,,Războiul administrativ", dus de cîţiva 
ani buni de către administraţiile locale şi regionale nou înfiinţate în aria noastră 
geografică împotriva administraţiei centrale, şi mai ales cu guvernul, nu numai în 
România ci şi în alte ţări din Europa de Est, cred că este un exemplu dureros în acest 
sens. Obstacolul privind delegarea puterii constă în faptul că tocmai din cauza 
autonomiei comunităţile autonome şi instituţiile de administraţie publică aferente lor 
nu pot avea sub nici o formă relaţii de subordonare ci doar de coordonare. Altfel 
sistemul de autonomii nu poate funcţiona. 

Principiul subsidiarităţii are rol vital, deoarece prin intermediul său ierarhiile 
atribuţiilor pot fi împărţite în funcţie de competenţe şi se poate realiza descentralizarea 
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în mod dinamic, luînd în considerare toate detaliile particulare ale problemelor existente. 
Principiul subsidiarităţii este un principiu organizator deconstructiv, care înlesneşte 
descompunerea în elemente a sistemelor administrative centralizate. Competenţele 
organizate pe verticală sînt redistribuite pe orizontală, păstrînd gradul de integrare al 
sistemului. 

Majoritatea blocajelor, a tensiunilor şi a crizelor periodice apărute în ultimii zece 
ani în procesul de reformă a administraţiei publice se datorează tocmai lipsei aplicării 
subsidiarităţii. 

Traducere de Szasz Tibor 

Vegel Laszlo 

Voivodina retro 
Căderea zidului de la Berlin ne-a proiectat imaginea unei Europe noi, însă s-a 

văzut repede că transformările petrecute în faţa ochilor noştri nu pot fi reduse doar la 
schimbarea sistemului politic. Schimbarea sistemului a scos la iveală paradigmele 
culturale şi de civilizaţie existente, care nu numai că au frînat procesul transformării 
politice, dar adesea i s-au şi opus. Au ieşit astfel la suprafaţă nu doar problemele 
nerezolvate ale unui sistem, ci ale unui întreg secol. Războiul din Bosnia reprezintă 
simbolul acestuia. Toate acestea indicau faptul că dacă dorim să prevenim apariţia în 
acest spaţiu a altor tragedii, poate chiar mai mari, trebuie să fim pregătiţi pentru o 
lungă perioadă de frămîntări. 

La începutul acestei lungi perioade, provincia nordică a lugoslaviei, respectiv a 
Serbiei - Voivodina, ajunsese într-o situaţie paradoxală. În timp ce în numeroase alte 
regiuni mixte din punct de vedere cultural şi etnic ale Europei de mijloc, s-au intensificat 
brusc tendinţele de europenizare, avînd forţă de iniţiativă în cadrul statalui dat - între 
acestea numărîndu-se şi exemplul edificator al Transilvaniei -, în Voivodina s-a produs 
un fenomen contrar: oportunităţile asigurate de sistemul pluripartit au dus la 
îndepărtarea radicală de Europa. Astfel, nu Voivodina a fost cea care a europenizat 
Serbia, ci, dimpotrivă, Serbia a balcanizat Voivodina. 

Rolul promotor al regiunilor mixte din fostele ţări socialiste se explică printr-un 
factor extrem de impo11ant: integrarea europeană avantajează tocmai sistemele de valori 
interferate: heterocosmosul. S-a observat şi faptul că aderarea la structurile europene 
nu asigură neapărat ruperea de ordinea mondială impusă la Yalta, aşa cum nu netezeşte 
nici calea de întoarcere la idealul de stat naţional decis de ordinea mondială de la 
Versailles, chiar dacă noile elite politice înclină spre acest ideal, crezînd că istoria 
trebuie continuată de acolo de unde a fost întreruptă de comunism. Fostele ţări socialiste 
au luat, dezorientate, la cunoştinţă faptul că lumea occidentală a trecut deja de stadiul 
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discursului centralizat, purtat pe tema statului naţional, şi se concentrează mai nou 
asupra conceptelor de integrare sub- şi transnaţională. Parte componentă a acestor 
concepte este şi regionalismul european. 

Cheia europenizării acestor ţări este ascunsă aşadar în configuraţia mozaicală 
formată din elementele descompuse ale propriului lor trecut. 

M işcările pentru drepturile omului născute în Europa după procesele de 
emancipare din '68 au îmbrăţişat ideea recunoaşterii alterităţii şi diversităţii, apărute 
sub semnul pluralismului şi s-au dedicat problemelor majore ale multiculturalităţii .  În 
societăţile occidentale aceste valori se afirmă în prezent din ce în ce mai pregnant. 
Societăţile în cauză au devenit deja atît de complexe, încît ele pot funcţiona doar 
adoptînd o structură de mozaic. Chiar şi Franţa, cu centralismul său tradiţional, a 
trecut deja la descentralizare şi regionalizare. Însă în timp ce ţările şi regiunile aflate 
la graniţa est-europeană a Occidentulu i căutau să se armonizeze cu prezentul pluralist 
şi multicultural, ele au recunoscut, vrînd-nevrînd, că aceste valori au în societăţile lor 
o tradiţ ie de secole, cauzînd de multe ori traume şi conflicte. Regionalismul şi 
multiculturalismul propriu apărea astfel în faţa lor ca o normă europeană inevitabilă. 
Viitorul părea să fie o nuvelă „retro". 

În această privinţă, şansele teoretice ale Voivodinei se arătau a fi extrem de 
promiţătoare. Aflată între Europa Centrală şi Balcani, Voivodina este o regiune d ivizată 
atît din punct de vedere etnic cît şi din punct de vedere al civilizaţiei şi al culturii, 
s imbolizînd îmbinarea dintre Est şi Vest. După ocupaţia otomană, politica de colonizare 
a transformat-o într-o regiune multietnică. Date fiind situaţia sa geopolitică, tradiţi ile 
culturale şi politice, respectiv componenţa sa etnică, se presupunea că ea va juca un 
rol însemnat printre celelalte regiuni mixte ale Europei de Est în procesul de 
transformare pluralistă, plecîndu-se de la ideea că afirmarea pluralismului întăreşte 
sistematic şi afirmarea identităţi i  regionale. Toate acestea erau accentuate şi de faptul 
că Voivodina aparţinuse pînă în 1 9 18 de spaţiul central-european, cu alte cuvinte deci, 
comparativ cu Balcanii, aici demarase deja procesul de apariţie a burghezimi i ,  se 
instaurase un alt tip de legalitate şi se afirmaseră alte coduri culturale. 

Introducerea sistemului pluripartit a favorizat însă apariţia unor procese opuse, de 
omogenizarea naţională în Voivodina. Acest lucru nu poate fi însă trecut în contul 
regimului dominant, deoarece, la sfirşitul anilor optzeci, în cursul manifestaţiilor de 
masă d in Iugoslavia, mişcările populiste care s-au opus nomenclaturii de partid dedicată 
apărării intereselor celor din Voivodina şi tinzînd să sprijine refo1mele sub anumitele ei 
aspecte, s-au dezvoltat tocmai în această regiune. În mod caracteristic, populismul din 
Serbia nu fusese îmbrăţişat de provinciile înapoiate, cum era de aşteptat, ci de regiunile 
mai dezvoltate industrial, de oraşele aflate deja pe calea modernizări i :  în primul rînd şi 
deasupra tuturor Belgradul şi într-o măsură mai mică oraşele din Voivodina. Nu locuitorii 
Serbiei centrale şi de sud au iniţiat această mişcare, ci elitele economice, culturale şi 
politice, precum şi clasa mijlocie întărită în condiţi ile socialismului. Ne putem pune pe 
bună dreptate întrebarea: de ce au luat evenimentele o asemenea întorsătură? 

În perioada interbelică, printre sîrbii din Voivodina - la fel ca şi în Transi lvania 
- au crescut simţitor acele sentimente autonomiste, care din punct de vedere ideologic 
se legau de tendinţele separatiste ale sîrbilor din Voivodina secolului trecut, respectiv 
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de promisiunile neonorate şi de deziluzia provocată de anexarea la Serbia. Bineînţeles, 
mişcarea aceasta era plină de contradicţii, pentru că era clădită pe un program politic 
înfăptuit, şi care nereuşind să-şi reformuleze tradiţia, nu a fost în stare nici să producă 
un plan regional modern. Aşa se explică faptul că în perioada interbelică partidele 
minoritare din Voivodina, şi ne referim în primul rînd la maghiari şi germani, nu au 
reuşit să se alăture mişcărilor autonomiste. Şi nu puteau să o facă în ciuda faptului că 
îşi doreau foarte mult acest lucru. Astfel s-a înrădăcinat tipica paradigmă balcanică: 
concepţia politică a autonomiei teritoriale sîrbe, bazată pe criterii etnice, ai cărei adepţi 
au susţinut de mai multe ori în cursul dezbaterilor publice de după schimbările din 
1 989, că dezbaterea privind autonomia Voivodinei este de fapt o dezbatere dusă în 
sînul naţiunii sîrbe. 

Această tradiţie s-a intersectat cu conceptul de autonomie, care se leagă de numele 
lui Tito, şi care s-a cristalizat în 1974 prin introducerea în Constituţie a statutului de 
dublă apartenenţă acordat provinciilor Kosovo şi Voivodina. Această dublă legătură a 
însemnat că atît Kosovo cît şi Voivodina reprezentau în cadrul Serbiei unităţi teritoriale 
autonome, avînd constituţie şi for legislativ propriu, astfel încît şi la nivelul fostei 
federaţii iugoslave cele două provincii se bucurau de un statut aparte. Conceptul pleca 
de la modelul sovietic, cu timpul însă a reuşit să fructifice şi experienţele central
europene, cu atît mai mult cu cît tradiţiile politice ale mai multor naţiuni şi unităţi 
federale din fosta Iugoslavie îşi aveau originile în istoria acestei regiuni. Aici ne gîndim 
în primul rînd la Croaţia şi Slovenia. Socialismul autoguvernant creat de Tito s-a folosit 
şi de această tradiţie, asigurînd un echilibru care a contracarat hegemonia Serbiei în 
cadrul federaţiei iugoslave. Între 1 9 18- 1 94 1 ,  această hegemonie îşi dovedise deja 
inoperabilitatea, producînd ideologii extremiste şi dînd naştere inevitabil unor războaie 
civile sîngeroase. 

Spiritul iugoslav, clădit pe bazele regionalismului mozaicat, a propulsat ţara într
o situaţie relativ avantajoasă, asigurînd nu numai o dezvoltare economică, ci 
transformînd oarecum şi totalitarismul comunist în „absolutism luminat". Echilibristica 
politică a fost avantajoasă şi pentru minorităţile din Serbia, pentru că s-a formulat o 
politică identitară „decentă", a cărei semnificaţie, cu 33% din populaţia Serbiei 
aparţinînd minorităţilor naţionale, nu putea fi pusă sub semnul îndoielii. De aceea, nu 
este întîmplător faptul că după căderea sistemului minorităţile au început să simtă un 
fel de nostalgie faţă de titoism. 

Echilibrul putea fi menţinut însă doar atît timp cît garanţia stabilităţii o constituia 
personalitatea carismatică şi puterea autoritară a lui Tito. În perioada zbuciumată de 
după moartea sa, începutul crizei iugoslave şi caracterul acesteia erau semnalate tocmai 
de pierderea autonomiei Voivodinei şi a regiunii Kosovo. Aceasta datorită faptului că 
elitele sîrbeşti au adoptat prin consens punctul de vedere conform căruia, autonomia 
subminează înainte de toate statalitatea Serbiei, urmînd ca această ideologie să 
definească şi populismul din Serbia. Puţini sînt dispuşi să recunoască, însă, faptul că 
desfiinţarea autonomii lor a dat cale liberă filosofiei politice lui Miloşevici, şi că mitul 
populist al puterii s-a înrădăcinat adînc în naţiunea sîrbă tocmai din această cauză. 
Aşa a început şi desprinderea celorlaltor republici federative. O dată cu desfiinţarea 
autonomiilor, republicile federative nu s-au mai simţit în siguranţă. 
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Nu încape îndoială că autonomia introdusă de Ti to a fost una impusă. În privinţa 
desfiinţării ei, societatea din Serbia s-a pronunţat în unanimitate. Nu există nici măcar 
un singur partid la Belgrad care să se fi dezis de punctul de vedere declarat de Miloşevici 
în 1988. Majoritatea covîrşitoare a intelectualilor independenţi se bazează şi astăzi pe 
această moştenire a regimului Miloşevici. În ult imii zece ani, tabăra celor care au 
gîndit altfel lucrurile sau masele eterogene, nemulţumite deseori din cauze radical 
opuse, s-au pronunţat la unison refuzînd ideea de autonomie. În punctele cele mai 
sensibile ei nu pot aşadar să se rupă de sistemul pe care vor să-l înlăture. Ş irul lor de 
insuccese se explică prin faptul că nu vor să se rupă de o cultură politică, ci doar de o 
nomenclatură. Miezul problematicii autonomiei îl reprezintă însă tocmai schimbarea 
culturi i politice. 

Nici eşecul din Kosovo nu a dus în această privinţă la tragerea unor învăţăminte. 
După atîtea înfrîngeri aproape comice, Zoran Gingiei a şi recunoscut deunăzi acest 
lucru: ,,Nu Miloşevici este cel răspunzător, ci noi. Dacă n-am avea atît de mult din 
«Miloşevici» în genele şi mentalitatea noastră, atunci Miloşevici n-ar fi rămas atîta 
timp la putere" - declara la 20 mai 2000, preşedintele Partidului Democrat într-una 
din emisiunile postului de radio 82-92 . Doar cîteva partide mai mici din Voivodina şi 
un număr neînsemnat de organizaţii civice încearcă reconsiderarea democratică a 
tradiţiei titoiste. Este demn de remarcat şi faptul că tocmai acestea sînt partidele care 
s-au opus consecvent, încă de la început, extinderii pe bază naţională a graniţelor 
Serbiei. 

Ideea regionalismului modern a fost respinsă deci cu obiecţia că ea ţine de 
moştenirea tristă a regimului comunist. Trebuie remarcat, însă, că diplomaţia 
occidentală, neinfestată cu „virusul comunist", face deseori referiri la acest punct de 
plecare, respins aproape în unanimitate atît de politicienii sîrbi „de dreapta", aflaţi în 
opoziţie, ca şi de cei independenţi. 

Locul autonomiei bazate pe tradiţi ile central-europene este luat cel mult de 
formularea unor concepte care pun accentul pe dimensiunea etnică a regionalismului, 
adică vor să dea o nouă interpretare tradiţiei fostei Voivodine Sîrbeşti, plecînd de la 
ideea că în cadrul naţiunii sîrbe, alteritatea culturală reprezintă baza autonomiei acestei 
regiuni. Gradul de toleranţă ridicat al sîrbilor din Voivodina ţine de această alteritate 
culturală, putînd intra în calcul prin urmare şi recunoaşterea drepturilor minorităţi lor. 
Drepturile izvorăsc deci din toleranţă, şi nu din forma instituţionalizată a pluralismului .  
Adepţi i acestei concepţi i  se opun însă categoric acordării drepturilor colective 
minorităţilor, deoarece regionalismul sîrb bazat pe criterii etnice, în mod paradoxal, 
este dispus să recunoască doar cetăţenii , drepturile fiind deci asigurate exclusiv doar 
indivizilor. Această concepţie vrea de fapt să valorifice instrumentarul cu nuanţe 
regionale ale liberalismului naţional sau al naţionalismului civic. 

O altă pată de culoare pe această paletă o reprezintă viziunea care doreşte afirmarea 
diversităţii etnice şi culturale în cadru regional, încercînd să interpreteze tradiţia 
Voivodinei Sîrbeşti prin prisma regionalismului modern european. Din acest punct de 
vedere, se doreşte şi o r_eglementare justă a situaţiei minorităţilor. Minorităţile la rîndul 
lor sînt desch ise unor asemenea abordări, chiar dacă partidele lor cîntăresc cu scepti
cism şansele de izbîndă. În opinia lor, recunoaşterea drepturilor colective ale 
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minorităţilor este compatibilă cu autonomia Voivodinei doar în cazul în care vor exista 
condiţiile reale ale acesteia, adică atunci cînd majoritatea va opta pentru autonomia 
euroconformă a provinciei. 

Acest scepticism este de înţeles, pentru că în a legerile de pînă acum, partidele care 
au cîştigat fără drept de apel se opun sau conferă doar un rol simbolic autonomiei. Acest 
aspect este accentuat şi de extinderea însemnată în Voivodina a influenţei Partidului 
Radical condus de Şeşelj. Pe de altă parte însă, în rîndurile populaţiei se simte din ce în 
ce mai pregnant o identificare afectivă cu autonomia Voivodinei, acest lucru reflectîndu
se cu precădere în privinţa mentalităţii şi a stilului de viaţă, avînd deci un anumit caracter 
cultural. Toate acestea duc la concluzia că politicul şi cultura se află într-o flagrantă 
contradicţie. Aceeaşi contradicţie se poate observa şi în cazul intereselor economice şi 
al punctelor de vedere politice. Contradicţiile arată că problema autonomiei n-a fost 
decisă definitiv pe termen lung, şi îndată ce Serbia se va afla în context european, rolul 
factorilor culturali şi al intereselor economice va avea un cuvînt mult mai greu de spus. 

Traducere de Szasz Tibor 

Dr. Dejan Janca 

Regionalism, statul regional şi 
problemele structurării regionale 

ale Serbiei* 
Noţiunea de regionalism a dobîndit un rol din ce în ce mai impmtant în decursul 

ultimelor decenii, atît pe plan intern, cît şi pe plan internaţional. În cadrul state lor, 
aceasta înseamnă în primu l rînd, dar nu exclusiv, organizarea politico-teritorială a 
puterii de stat, cu scopul descentralizării. Pe plan internaţional însă, se manifestă prin 
legături instituţionale şi de cooperare a statelor apropiate din punct de vedere geografic 
şi/sau politic, în vederea atingerii anumitor obiective comune prin corelarea diferitelor 
domenii : politice, economice, militare, culturale etc. 

În interiorul statelor, regiona lismul poate lua forme diverse. Caracteru l, forma, 
rolul şi scopul poate să difere, pe noi ne interesează însă în primul rînd rolul 
regionalismului într-o organizare stata lă regională. Astfel, regiunile ca unităţi teritorial-

* Studiu l  lu i  Dejan Janca a fos elaborat în cadru l proiectulu i  Constitutional and Legal 
Framework of the Decentralizalion of Serbia and Autonomy of Vojvodina. în primăvara lu i  
2000, deci încă în  perioada regimului lu i  Miloşevici .  Pentru traducere am folosit vers iunea 
prescu11ată, în l imba engleză a lucrări i .  
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politice cu competenţe genera le  pot fi părţile constitutive ale unui sistem de 
autoguvernare locală pe mai multe nivele, ca forme ale descentralizării puterii atît 
într-un stat unitar, cît şi într-unul federa l ,  dar pot fi, de asemenea, datorită 
caracteristice lor lor, forme speciale de autonomie teritorială, situate undeva între 
unităţile federale şi unităţile de autoguvernare locală de cel mai înalt nivel. 

Existenţa unor tipuri şi forme diferite de autonomie teritorială îngreunează 
definirea mai precisă a acestei noţiuni. Regiunile analizate în prezenta lucrare -
independenţa cărora faţă de puterea centrală reflectă un nivel de descentralizare maxim 
acceptabil, atingînd chiar limitele federalizării - constituie elemente structurale ale 
unei organizări statale speciale, cunoscută sub denumirea de stat regional .  Această 
lucrare urmăreşte posibilităţi le organizării Serbiei în conformitate cu o astfel de 
organizare statală. Statul regional este, în esenţă, o formă intermediară între două 
forme de organizare statală clasice: statul unitar şi statul federal. În opinia specialiştilor, 
statul regional în acelaşi timp reuneşte caracteristicile pozitive ale structurilor statale 
unitare şi federale, şi elimină unele deficienţe ale ambelor structuri clasice. Statul 
regional tratează cu o atenţie deosebită particularităţile diferitelor teritorii din cadrul 
statului dîndu-le dreptul la autoorganizare, dar împiedică disoluţia statului. Din acest 
motiv, înfiinţarea statului regional este dezirabil în cazurile în care există motive 
întemeiate de natură istorică, geografică, economică, etnică sau de altă natură care 
justifică acordarea unui statut special anumitor regiuni ale statului. Acest statut se 
plasează deasupra celui al unităţilor de autoguvernare locală de cel mai înalt nivel, 
însă sub nivelul statutului unităţilor federale. 

Primul stat regional a fost înfiinţat în Italia în 1948, iar următorul în Spania, trei 
decenii mai tîrziu, însă în opinia experţilor, cel din urmă a servit într-o măsură mai mare ca 
punct de plecare în eforturile orientate spre conceperea modelului teoretic al statului re
gional. Schiţa de faţă nu permite să prezentăm măcar o vedere superficială asupra structurii 
şi caracteristicilor specifice ale modelului italian sau spaniol (nici asupra caracteristicilor 
unor alte tipuri interesante de regionalizare, cum ar fi cele din Belgia, Franţa etc.), dar 
putem afirma cu certitudine că regionalismul, în special în Europa, devine un concept tot 
mai larg acceptat atît ca o formă de descentralizare care întăreşte şi democratizeaz.ă puterea 
statală cît şi ca formă instituţionalizată dezvoltată de cooperare internaţională. 

În contradicţie cu cele de mai sus, în R. F. Iugoslavia am putut observa, în special 
în ultimul deceniu, o tendinţă diametral opusă. În pofida existenţei nominale a 
descentralizării puterii de stat, a existenţei formale a autoguvernării locale, a provinciilor 
autonome şi a unităţilor federale, în realitate s-a desfăşurat un proces tot mai pronunţat 
şi mai accelerat de centralizare excesivă. Acest fenomen este prezent la nivelul statului 
federal, dar mult mai evident şi mai drastic la nivelul Republicii Serbia, atingînd uneori 
limita absurdităţii. Din acest motiv, sînt tot mai frecvente dezbaterile dintre majoritatea 
partidelor politice din opoziţie şi o parte a intelectualităţii, în vederea realizării 
descentralizări reale a viitoarei puteri de stat în Serbia şi Iugoslavia. În ultimul timp, 
aceste eforturi s-au concentrat mai ales asupra Serbiei, ca urmare a cererii statului 
Muntenegru de a reexamina situaţia statului federal şi relaţia dintre cele două unităţi 
federale, eforturile statului Muntenegru vizînd tot mai evident ca o viitoare uniune cu 
Serbia să dobîndească un caracter confederativ, adică, o alianţă mai mult sau mai 
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puţin strînsă a două state independente. În plus, situaţia din Kosovo dă naştere unor 
incertitudini, pentru că, deşi provincia aparţine încă, formal, Republicii Serbia, aceasta 
nu îşi poate exercita puterea pe teritoriul provinciei, iar Rezoluţia 1244 a ONU acordă 
o "autonomie substanţială" provinciei Kosovo, ceea ce în prezent este dificil de realizat. 
Din motivele amintite, problemele luate în considerare în această lucrare se limitează 
la Republica Serbia, lăsînd la o parte statutul provinciei Kosovo, avînd în vedere că 
esenţa şi forma acestei „autonom i i  substanţiale" urmează să fie stabilite ulterior, prin 
negocieri între „părţile interesate". 

Revendicarea tot mai frecventă a descentralizării puterii în Serbia în sînul clasei 
politice şi a: opin iei publice, poate fi explicată prin necesitatea democratizării 
fundamentale a statului ş i  a societăţii, care să asigure o participare cît mai completă a 
cetăţenilor la administrarea problemelor publice, precum şi prin dreptul unităţilor 
politico-teritoriale mai restrînse de a beneficia de un nivel semnificativ de autonomie 
în relaţi ile cu puterea statală centrală. Între opiniile partidelor şi experţilor există, 
totuşi, d iferenţe atît în privinţa structurii statului descentralizat, cît şi în privinţa naturii, 
formei şi gradului descentralizării. În acest sens, tendinţele fundamentale sînt evidente: 
pe de o parte sînt cei care pledează pentru un stat unitar cu o autoguvernare locală mai 
mult sau mai puţin dezvoltată, pe de altă parte, sînt cei care pledează pentru statul 
regional, care ar trebui să aibă o structură politică-teritorială cu trei, respectiv patru 
componente, iar în cele din urmă, sînt cei care pledează pentru federalizarea Serbiei, 
o federaţie clădită pe autoguvernările locale. 

Fără a intra în detalii privind orientările menţionate (printre care unele au fost 
definite prea vag de către susţinătorii lor), în privinţa conceptului de stat regional cu o 
structură politico-teritorială dezvoltată cu patru componente, problemele care se pun 
şi întrebările la care ar trebui să răspundem ar fi următoarele: 

I .  Ce statut trebuie să dobîndească regiunile în cadrul statului regional Serbia? 
2. Pe baza căror criterii şi în ce mod vor fi constituite regiunile? 
3. Ce competenţe vor avea regiunile? 
4. Care este modul de organizare a puterii în regiuni? 
5. Ce competenţe legislative ar putea avea structurile guvernamentale regionale 

şi cum s-ar putea integra aceste competenţe în sistemul legislativ al statului? 
6.  Care ar putea fi resursele financiare ale regiunii? 
7. Care este poziţia autoguvernării locale în statul regional şi care este structura 

organizatorică a acesteia? 
Iată şi răspunsurile sumare la întrebările de mai sus: 
I .  Avînd în vedere faptul că statul regional este un fel de soluţie intermediară 

între statul unitar clasic şi statul federal clasic, şi că regiunile trebuie să beneficieze de 
un statut special în cadrul organizării teritoriale a puteri i de stat, statut situat deasupra 
celui mai înalt nivel al autoguvernării locale, dar sub nivelul unei unităţi federale, 
sîntem de părere că în Serbia, ca stat regional, statutul regiunilor ar trebui să fie 
caracterizat de un nivel maxim acceptabil al descentralizării - chiar la limita 
federalizării. Cu alte cuvinte, statutul regiunilor trebuie să fie determinat în primul 
rînd de caracteristicile unităţilor federale, dar fără prerogativele de suveran itate pe 
care le au aceste unităţi, mai ales în aşa-numitele federaţii „slabe". 
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2. La divizarea Serbiei în regiuni, trebuie luate în considerare următoarele criter i i :  
a) caracterul istoric şi trad iţional al unor zone ale Serbiei; 
b) caracteristici specifice privind cultura, obiceiurile şi mentalitatea populaţiei 

din anumite zone; 
c) compoziţia multietnică a populaţiei; 
d) nivelul de integrare a zonelor care constituie o unitate economică capabilă să 

funcţioneze pe baza propriilor surse de venituri ;  
e )  ordinul de  mărime a populaţiei diferitelor regiuni să  fie  aproximativ egală, 

adică să fie evitate disproporţionalităţile drastice în această privinţă. 
Pe baza criteri ilor amintite considerăm că Serbia ar putea fi d ivizată în mod natu

ral în 5 sau 6 regiuni: zona Voivodina, nord-vestul, sud-estul şi centrul Serbiei, respectiv 
oraşul Belgrad, iar a şasea regiune ar putea fi Sangiacul. 

Regiunile şi denumirile lor ar fi stipulate în Constituţia Serbiei, iar graniţele lor ar 
trebui stabilite prin legi constituţionale, cu posibilitatea unor modificări minore în cazul 
în care populaţia din zonele limitrofe ale unei regiuni hotărăsc prin referendum să aparţină 
unei regiuni învecinate, cu condiţia ca regiunea respectivă şi parlamentul statului central 
să aprobe anexarea, printr-un act constituţional de modificare a graniţelor regiunilor. 

3. Repartizarea competenţelor între regiune şi statul central este, desigur, una din 
problemele cele mai importante şi mai delicate ale organizării regionale a statului. 
Într-un stat unitar, unităţile de autoguvernare locală primesc, prin constituţie, dar mai 
ales prin legi speciale, acele competenţe pe care puterea centrală doreşte să le delege 
acestora. Într-o federaţie, repartizarea competenţelor trebuie realizată exclusiv prin 
constituţia statului federal, în cele mai multe cazuri prin enumerarea competenţelor 
statului federal, restul competenţelor aparţinînd unităţilor federale. Cu alte cuvinte, 
punctul de plecare îl constituie presupunerea existenţei unor competenţe implicite la 
n ivelul un ităţilor federale. În cazul statului regional, de asemenea, competenţele 
regiun ilor trebuie definite prin cons!ituţie·, însă experţii nu au ajuns la un consens în 
privinţa acordării competenţelor implicite statului central sau regiunilor. �onform 
autorului, cea de-a doua variantă este mai acceptabilă, cu condiţia ca, pe lîngă 
competenţele exclusive clasice ale statului central - în domeniile apărări i ,  politicii 
externe, siguranţei naţionale, sistemului monetar, valutar şi vamal, s istemului juridic 
şi a altor domeni i  similare - în constituţie să fie enumerată şi o gamă largă de 
competenţe comune, mixte, stabilind modalităţile de exercitare în comun a acestor 
competenţe. 

4. Structura de bază a puterii în regiune ar cuprinde un parlament şi un guvern 
regional, judecătoria supremă a regiunii şi organele administrative. Parlamentul re
gional ar fi b icameral cuprinzînd consil iul cetăţenilor şi cons il iul comunităţilor 
subregionale. Consiliul cetăţenilor ar fi un organ reprezentativ ales prin alegeri generale 
d irecte, pentru un mandat de patru ani, după un s istem proporţional. Cons iliul 
comunităţilor subregionale ar fi format din cîte 5 sau 6 reprezentanţi aleşi de adunările 
!supregionaJe ale regiuni i  date. Parlamentul regional ar trebui să promulge şi să modifice 
cortstituţia regională, precum şi alte reglementări legislative. Legile constituţionale şi 
unele legi convenite iniţial vor fi adoptate prin majoritate de două treimi, celelalte 
reglementări fiind adoptate în ambele camere cu majoritate simplă. 
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În relaţiile dintre parlamentul regional şi guvernul regional ar fi valabile regul ile 
sistemului parlamentar, adică guvernul ar fi numit de către parlament în faţa căruia ar 
avea obligaţia să dea rapmtul, fără posibilitatea adoptării unor poziţii contrare decizi ilor 
parlamentare. În cazul în care guvernul regional s-ar opune parlamentului, guvernul ar 
putea fi destituit înainte de expirarea mandatului .  

În sfera justiţiei, tribunalele regionale vor face parte din sistemul judecătoresc 
unitar al statului central, existînd curţi de apel la nivel regional şi o curte supremă la 
nivelul statului central. Instanţele judecătoreşti de primul nivel ar funcţiona în 
municipalităţi şi subregiuni. Cwtea supremă a regiunilor ar fi un organ extraparlamentar 
şi extraguvernamental. Aceasta, împreună cu curtea supremă a republici i , ar numi 
judecătorii tuturor instanţelor judecătoreşti şi ar propune judecători pentru curtea 
constituţională şi curtea supremă. 

Parlamentul regional ar numi avocatul regional al poporului, care ar avea sarcina 
-parţial independent şi parţial în cooperare cu avocatul poporului de la nivelul statului 
central - de a proteja legalitatea şi drepturile cetăţenilor. 

Fiecare regiune ar beneficia de independenţă deplină în organizarea reţelei 
organelor administrative proprii, în conformitate cu necesităţile şi competenţele regiunii .  

5 .  În privinţa competenţelor normative, regiunile ar adopta propriul lor act fun
damental - constituţia regională. Proclamarea acesteia nu ar necesita nici o aprobare 
prealabilă sau confirmare ulterioară din paitea vreunui organ central de stat. Prevederile 
constituţiilor regionale ar putea fi contestate, după intrarea lor în vigoare, în faţa curţii 
constituţionale sau a curţ i i  supreme a statului central. În domeni ile care intră în 
competenţa lor exclusivă, regiuni le vor adopta legi regionale care vor trebui să fie în 
concordanţă cu constituţia regională şi cu constituţia statului central. În cazul 
competenţelor comune, adică mixte cu statul central, precum şi în cazul competenţelor 
delegate de statul central, legile regionale vor trebui să fie în concordanţă cu prevederile 
legale ale statului central, însă vor avea prioritate faţă de actele legislative de grad 
inferior ale statului central. 

6. Avînd în vedere numeroasele, variatele şi semnificativele competenţe ale 
regiunilor, este evident că exercitarea acestora necesită fonduri substanţiale. Din acest 
motiv, este necesar ca regiunile să dispună de propri ile venituri sub forma taxelor 
regionale, proporţia acestora fiind specificate cu exactitate în constituţia regională. Pe 
lîngă acestea, regiunile trebuie să contribuie la taxele centrale ale statului plătite pe 
teritoriul regiuni i respective. Una din sursele de venituri ale regiunilor ar trebui să o 
constituie taxele percepute pentru desfăşurarea anumitor activităţi pe teritoriul lor. În 
plus, bugetul regiunilor ar putea colecta taxele regionale pe venituri. În final, regiunile 
trebuie să aibă posibilitatea ca, în caz de nevoie, să solicite împrumuturi şi credite de 
la statul central. 

7. Definirea poziţiei autoguvernării locale în statul regional este o problemă 
complexă şi permite aplicarea mai multor soluţii. După cum am menţionat deja, între 
adepţi i statului regional, uni i  optează pentru structura statală teritorial-politică cu trei 
componente, iar alţ i i ,  pentru structura cu patru componente. Pr imi i consideră 
municipalităţile - ca unităţi de autoguvernare locală în cadrul regiunilor - ca fi ind 
elemente constitutive autonome ale statului regional şi ale statului central. Alţi i introduc 
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n ivelul subregional între regiuni şi municipal ităţi ,  un alt n ivel - mai înalt - de 
autoguvernare locală avînd anumite caracteristici specifice care, într-o anumită măsură, 
depăşesc cadrul tradiţional al autoguvernări lor locale şi care urmează încă a fi discutată. 

O subregiune ar fi constituită din unităţi primare de autoguvernare locală asociate 
în mod voluntar (grupînd în medie zece municipalităţi actuale), dar care ar pr imi, 
conform principiului subsidiarităţi i, responsabilitatea de a lua decizii ş i de a desfăşura 
activ ităţi aparţinînd de competenţa exclusivă a autoguvernări i  locale în cazul în care 
astfel se înlesneşte realizarea unor interese comune, a unei efic ienţe economice crescute. 
În plus, datorită numărulu i  diferit de municipalităţi care pot fi asociate în subregiun i ,  
unele minorităţi care trăiesc pe teritoriul Serb iei în ari i  compacte ar avea posibil itatea 
de a-şi ocroti cu mai mare succes identitatea culturală şi de a se îngriji mai bine de 
dezvoltarea generală a comunităţi i lor. 

Poziţia şi organ izarea puter i i  în subregiune, reglementate prin acte legislative 
referitoare la autoguvernarea locală, ar fi de competenţa comună a statului central şi a 
regiun i i .  Subregiun ile ar avea, în mod s imilar un ităţilor de autoguvernare locală, un 
organ reprezentativ unicameral care ar fi adunarea subregională, un organ executiv ş i  
organele administrative adecvate. Activitatea acestora ar fi finanţată în primul rînd 
din bugetul municipalităţilor, iar în mai mică măsură, din bugetul regiunilor. 

Una din competenţele principale ale adunări i  subregionale ar fi desemnarea a 5 
(sau 6) reprezentanţi în camera comunităţilor subregionale a parlamentului regional, 
respectiv a unu i  reprezentant în camera regională a parlamentu lui central. Dreptul 
subregiunilor de a fi astfel reprezentate şi de a participa astfel la guvernarea regiuni i  ş i  
a statului central ar fi o caracter istică specifică a statului regional care ar  face ca 
sistemul autoguvernării locale din statul regional să fie diferit ch iar faţă de s istemele 
dezvoltate de autoguvernare locală din statele unitare şi federale. 

Traducere de Venczel Eniko 

Daniel Vighi 

Lincolnul lui Iorga sau cine e 
domn în casă 

Oricît ar părea de subversiv-federalist ceea ce voiesc a spune, afirm tranşant, şi în 
depl ină cunoştinţă de cauză, că România este plurală şi că a vorbi despre ea în termenii 
unei abstracţiuni declamatori i  este un atentat al specificităţii, o simplificare primitivă, 
un recviem al culturi i .  O să mă explic(e) viaţa de ce prin, iată, imaginea unui sat dobrogean, 
a unuia de lîngă Caracal, a altuia din Harghita, din Buzău, de pe lîngă Oradea Mare sau 
de aiurea. În viaţa de zi cu zi nu există România, ci Provinci ile României. Prin ele, şi 
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prin cultivarea în libertate a diversităţii acestora, se poate dobîndi unitatea în diversitate, 
liber consimţită şi contractualistă, construită natural şi în acord cu viitorul comun european. 
Politicile centraliste atentează la o diversitate (încă) vie a ţării şi la o bogăţie implicită 
căreia vor să-i şteargă chipul. ,,Operaţiunea" se întîmplă prin tabuizarea oricăror discuţii 
despre regionalizare prin vigilenţa unor jandarmi ideologici care nu aţipesc niciodată la 
fruntariile unei Românii de album, o Românie mută şi indistinctă. Spre exemplu, orice 
discuţie legată de faptul că anume provincii istorice (Transilvania, Banatul, Bucovina de 
Nord) au avut şansa unei administraţii superioare încă din vremea iluminismului iozefinist 
al secolului al XVIII-iea este resimţită ca o lipsă de cuviinţă faţă de restul ţării. Mai apoi, 
pe cale de consecinţă, această „făloşenie" îngust-localistă este susceptibilă de secesiune 
teritorială. Pe de altă pai1e, elita intelectuală de dincolo de munţi se solidarizează (şi 
bine face! )  cu „balcanismul-pe-nedrept-dispreţuit". Tot ea însă, se simte agasată de către 
caraghios-pretinsa „superioritate europocentristă" a ardelenilor. Eu, cu voia elitei, spun 
altceva: discuţia în aceşti termeni este irelevantă şi naivă prin faptul că îşi construieşte 
propria ambuscadă, contribuind la tabuizarea discuţiilor despre specificităţi le provinciilor 
României. În ce mă priveşte, mă consider un fan al „expresivităţilor balcanismului"; mai 
mult încă: socotesc că Banatul îşi datorează o pai1e a specificităţii faptului că a fost 164 
de ani paşalîc. Alt exemplu din istorie: în mai 1605, europocentralul Nemeti Gergely, 
unul dintre emisarii lui Ştefan Bocskai, a călcat în copitele cailor, alături de Sarhoş 
lbrahim-paşa, părţile Vienei încît, după cum spune cronicarul turc lbrahim Pecevi, ,,au 
stricat acele ţinuturi în aşa măsură, încît dacă s-ar povesti nu ar crede nimeni" (vezi 
Cronici turceşti privind ţările române, Editura Academiei RSR, 1966). Ce concluzie să 
tragem de aici? Cu cine să ne solidarizăm, cu ardeleanul Nemeti sau cu tovarăşul său 
Sarhoş-lbrahim? Eu propun să-i privim pe amîndoi fără inflamări subiective şi să ţinem 
aproape de cerinţele unui discurs pragmatic. 

Una dintre temele acestuia ar putea fi tocmai faptul dacă pretinsa superioritate a 
provinciilor intrate în componenţa României după 1918 mai este şi astăzi o realitate şi 
care ar putea fi avantajele generale ce decurg de aici. Există aceasta, sau este o fantasmă 
subiectivă a unor inşi provinciali care îşi oblojesc aşa frustrările? Nu intenţionez să 
dau un răspuns tranşant acestei întrebări, pentru că nu vreau să particip la ambuscada 
de care vorbeam înainte. Doresc tot binele cu putinţă fiecărei provincii a ţării; în 
consecinţă, cred că o descentralizare eficientă ar putea să asigure prosperitatea Banatului 
şi a Transilvaniei. Înteresul meu faţă de cele două provincii cred că este de înţeles 
întrucît trăiesc aici şi viaţa a făcut să aparţin prin părinţi ambelor regiuni: unul din ei a 
trăit în Radna, la dreapta Mureşului (în Ardeal), iar celălalt, în stînga lui, la Lipova (în 
Banat, adică). Sper, de asemenea, sincer că această solidaritate a mea (şi a altora care 
gîndesc şi simt la fel) cu lumea în care m-am născut nu va alimenta, la scară naţională, 
mitul caprei vecinului. Să mă explic: nu aş dori nicidecum ca în cazul în care capra 
prosperităţii Vechiului Regat ar fi să fie mai puţin voinică, să devină (prin central ismul 
alocărilor bugetare) şi aceea ardelenească la fel. 

* 

Ar mai fi de spus, în respectul adevărului, că istoria României de după Unire nu 
a fost scutită de o anume alteritate confrontaţionistă româno-română. Iată, spre exemplu, 
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în ziarul Vestul din Timişoara - un oficios PNŢ interbelic creat de Sever Socu, 
guvernatorul ( cum i se spunea) Banatului - o serie de articole poartă supratitlul 
„scandalos", însă vrednic de pomenire: ,,Exploatarea provinciilor alipite". Într-unul din 
a1ticole ( Vestul, 1 7  septembrie, 193 1) cronicarul este indignat de incorecta (atunci ca şi 
acum) dirijare a bugetului centralizat. Textul poate fi auzit şi azi pe uliţele Provinciei: 
„De şapte ani", spune interlocutorul nostru de acum şapte decenii, ,,Banatul varsă anual 
milioane, contribuind (la subvenţionarea şcolilor de ucenici din România, n.n.) cu cea 
mai mare cotă -date fiind industria şi comequl său odinioară în floare- la augmentarea 
fondului de ucenici. Din cele peste 25 de milioane (vărsate la buget, n.n.) s-a dat o 
singură dată, pentru îmbrăcămintea ucenicilor (din Timişoara, n.n.), numai 200 OOO lei". 

Surprizele din paginile publicaţiei apar şi din felul în care se redecupează rapmturile 
dintre provincii şi din modul în care se modifică anumite solidarităţi identitare în rapmt 
cu centrul. În anul 1 93 1, turneul Teatrului din laşi este întîmpinat, de aceeaşi publicaţie 
timişoreană, cu un aiticol de bun venit împodobit cu un subtitlul entuziast: ,,Întotdeauna, 
noi bănăţenii ne-am simţit mai aproape, mai strîns legaţi sufleteşte, de moldoveni". Este 
de înţeles aici o distanţare critică faţă de regăţeni dar şi, paradoxal, faţă de Ardeal, 
resimţit de bănăţenii vremii exclusivist şi întors cu totul spre propriile interese. 

Astăzi lucrurile stau altfel. Între timp, în Banat, s-a consumat o adevărată „istorie" 
a conlocuirii intraromâneşti. O să încerc să o schiţez sumar. În timpul ofensivei Armatei 
Roşii spre România, în Banat s-au stabilit basarabeni refugiaţi din faţa frontului, mai 
apoi au imigrat aici aromâni din Cadrilater, după cedarea acestei regiuni Bulgariei. 
Acest prim val de imigranţi români de după război au primit case ale nemţilor depo1taţi 
în Rusia. Raporturile lor cu băştinaşii nu au diferit de cele ale tradiţionalei conlocuiri 
interetnice non-conflictuale cu germanii, ungurii, bulgarii catolici, sîrbii, croaţii, slovacii 
sau pemii. Mai apoi basarabenii, aromânii şi bănăţenii băştinaşi au avut parte, în 1951, 
de masive depmtări în Bărăgan. 

Tensiunile intraromâneşti au apărut în Banat după deceniul şase, cînd şi-au făcut 
apariţia imigranţii olteni. Naşterea acestor tensiuni nu se datorează băştinaşilor, ci 
noilor veniţi care s-au comportat ca într-o ţară străină şi au adîncit alteritatea pînă la 
dimensiuni confrontaţioniste. Afirmarea unei pretinse superiorităţi intelectuale, 
sentimentul solidarităţii de grup, mitul priceperii native a olteanului de a se descurca 
pentru a reuşi în viaţă au alimentat frustrări ale populaţiei autohtone. Cu dispreţ amuzat, 
bănăţeanul spunea, în anii vechiului regim, că oltenii „musai să fie directori". Adesea 
băştinaşii erau cadorisiţi de noii veniţi cu epitetele deloc măgulitoare de inşi cam 
limitaţi, dacă nu de-a dreptul proşti, greoi la minte, individualişti pînă la desfigurare 
morală, trăind în mirajul  spaisu lui. Celebră, înaintea declanşării revoluţiei din 1 989, 
fusese afirmaţia unui prim secretar judeţean, oltean desigur, care şi-ar fi propus să 
golească burduşitele cămări de alimente ale bănăţenilor. Reacţia acestora nu s-a lăsat 
aşteptată; oltenii (regăţenii, în general) erau (sînt încă) socotiţi oameni care nu-şi ţin 
cuvîntul, şmecheri şi superficiali în muncă. E de remarcat că, în ciuda acestor identificări 
reciproce prin excluderi negative, conlocuirea a sfirşit (paradoxal) prin a se armoniza 
datorită unui nou val masiv de imigrări începînd din anii şaptezeci şi optzeci a 
moldovenilor în satele şvabilor plecaţi în Germania. Acum tensiunile intraromâneşti 
au atins în Banat cote maxime; pentru bănăţeni, cei veniţi din Moldova sînt primitivi, 
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dedaţi beţiilor şi tuturor actelor sociale reprobabile. Moldoveni i  d in Banat sînt văzuţi 
astăzi de mulţi autohtoni ca ţapi ispăşitori ai ratării acestei provincii. 

Pe de altă parte, această brutală tensiune a solidarizat etni ile d in Banat printr-o 
diferenţiere supraetnică, de felul băştinaşi şi/sau colonişti. În mentalitatea locului, românul, 
sîrbul, neamţul sau ungurul bănăţean se simt solidari, prin legătura de apartenenţă la 
tradiţia şi valorile propriei lor Provinci i ,  faţă de olteanul sau moldoveanul bănăţean. 

Potenţialitatea agresivă a acestor incompatib ilităţi mi s-a „revelat" în timpul unei 
discuţii în comuna Variaş, celebră odinioară prin bogăţia ei, locuită de sîrbi şi nemţi. 
Astăzi partea germană a localităţii este o paragină locuită de imigranţi. Realitatea aceasta 
a smuls sîrboaicei Radovanca, un prosper om de afaceri din comună, o caracterizare, 
mărturisită neaoş agentului agricol, inginerul neamţ Tibi Neu d in satul Bi led. Sinceritatea 
ei fusese stimulată şi de faptul că numele meu a făcut-o să creadă că aş fi ungur sau 
slovac. Prin urmare ne-a făcut părtaşi la următoarea constatare: ,,Uitaţi-vă voi cum arată 
partea nemţească a satului faţă de cea sîrbească; români i  ăştia sînt cel mai înapoiat 
popor dintre toate, nu merită decît să-i pui să cureţe closete". Neamţul T ib i  care ştia că 
sînt român a găsit următoarea explicaţie: ,,Bine, bine, da' ăştia-s colonişti moldoveni, nu 
sînt bănăţeni". Amară constatare, trist adevăr! Realităţi pe care le trecem cu vederea sub 
umbrela unei omogenizări în care România se scufundă în abstracţiuni ideologice. La 
urma urmelor, colonişti i  aceştia nu sînt vinovaţi pentru că vandalizează satele şvăbeşti ;  
ei trăiesc acolo într-un provizorat şi o precaritate întreţinute de o politică centralistă care 
nu poate da seamă de realităţile Provinci ilor administrate. 

* 

În istoria administraţiei interbelice, descentralizarea şi impunerea unor libertăţi lo
cale s-au concretizat instituţional doar în anii, puţini, ai Directoratelor. Acestea au fost un 
fel de autoguvernări locale promise provinci ilor alipite României în programul electoral al 
lui Iuliu Maniu. În Banat, Directoratul s-a aflat sub conducerea lui Sever Bocu, figură 
exemplară a politicilor de descentralizare şi impunere a unor libertăţi provinciale cît mai 
largi. Guvernatorul Socu era susţinătorul unor principii valabile şi astăzi :  ,,Centralismul", 
spunea el, ,,nu are naţionalitate; el a dus, fie că a fost unguresc sau românesc, la aceleaşi 
concluzii logice: exploatare sau sărăcie" (Sever Socu, Dn1muri şi răscruci, voi.II ,  p. 234). 
În viziunea lui Bocu, ,,vi itoarea organizare a statelor va trebui să acorde mari libertăţi 
locale, singurele în măsură să pună capăt exploatării unei regiuni prin alta, a Provinciei de 
către Centru" (vezi Ioan Munteanu, Sever Bocu, Editura Mirton, Timişoara, 1 999). 

Acestei politici i s-a opus cu fermitate funestă guvernul Iorga, stîrnind protestul din 
16  mai 1 931  al publicaţiei Vestul în articolul cu titlul incendiar Popor român din Banat, 
trezeşte-te! l ată o frază numai: ,,Puneţi (popor din Banat n.n.) întrebarea, că ce preţ poate 
oare pune pe tine dl. Iorga care a scris numai ast-vară că «O ULIŢĂ DIN BUCUREŞT I 
VALOREAZĂ MAI MULT DECÎT TOATE SATELE DIN BANAT ŞI ARDEAL»." 

Într-atît de convins a fost prim ministrul Iorga de acest adevăr încît, după ce a 
vizitat, în vara anului 1 93 1 ,  T imişoara, în suita regelui Carol al I I-iea, a decis să 
rechiziţioneze pentru guvernul central automobi lu l  Lincoln, cumpărat de localnici 
pentru nevoile de reprezentare şi  protocol ale proaspăt desfiinţatului Directorat al 
Banatului .  Atît şi nimic mai mult, în privinţa central ismului. E de ajuns! 
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Al. Cistelecan 

Discursuri pentru Transilvania 
Cu mult înainte de febra localelor şi de furia (previzibilă) a generalelor, aproape 

toate partidele au făcut o pregătire de foc pe teren transilvan. Unele dintre ele au 
anunţat şi enunţat programe aparte sau, la o cotă mai patetică, au recitat adevărate 
proclamaţii, în vreme ce altele, mai avînd de redactat cîteva paragrafe din mesajul 
către Transilvania, i-au rezervat doar o atenţie specială în discursul politic, aşteptînd 
ca atmosfera electorală să se mai încălzească şi să se precipite spre momentul maximei 
oportunităţi. Această atenţie, fie elaborată programatic, fie mai puţin sistematizată, 
dar nu mai puţin consistentă, e, de fapt, un omagiu adus provinciei, o implicită 
recunoaştere a identităţii sau măcar a diferenţei pe fondul „omogen" al identităţii. 
Dacă au o raţiune, dincolo de finalitatea lor electoralistă imediată, aceste proclamaţii 
n-o pot avea decît pe aceea a percepţiei, inclusiv la nivelul clasei politice, a unei 
anume specificări a provinciei. Policromatismul etnic ( oricît şi-ar fi piei·dut din nuanţe) 
şi confesional, cîteva tradiţii şi nostalgii mai apăsat europene, ca şi o etică a muncii 
ceva mai riguroasă şi o stare economică vag mai prosperă decît prin alte locuri, sînt 
argumentele folclorice ale acestei specificări, suficiente în stimularea unei imagini de 
oarecare pregnanţă. Vor, nu vor, politicienii sînt ţinuţi să remarce că aici există un 
specific mai încărcat şi o agendă de probleme mai complexe ce necesită tratări - de 
nu chiar soluţii- mai nuanţate. De regulă, însă, ,,mesajele către Transilvania", pornind 
de la premisa, mărturisită sau nu, a existenţei unei mărci provinciale ori măcar a unui 
set de probleme locale redundante pînă la similitudine, tind nu să stimuleze acest 
specific, ci să-l anuleze. Pe de altă parte, ,,bătălia" retorică pentru Transilvania vine să 
recunoască o demnitate aparte votului de aici, înzestrat, chiar dacă nu pe faţă, cu mai 
multă nobleţe, rezultată din discernămîntul_ ,,raţional" mai degrabă decît din identificarea 
mistică şi viscerală cu care operează votul în celelalte provincii. Cine cîştigă în 
Transilvania, chiar dacă pierde în România, se poate consola măcar cu iluzia că a fost 
alesul celei mai europene dintre provinciile româneşti. Rămîne, orişicîtuşi, o. ruşine şi 
o traumă să cîştigi în România şi să pierzi în Transilvania. Asta dă impresia proastă că 
nu eşti în graţiile electoratului mai emancipat, ale cărui opţiuni, oricît de imprecise, 
rămîn ataşate de Occident. Bombardamentul electoralist al Transilvaniei e însă un 
strict război de prestigiu, nicidecum decisiv pentru victorie, întrucît aceasta poate fi 
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asigurată din altă paite. Dar tocmai pentru că e o luptă de prestigiu ea e, retoric, mai 
nemiloasă. 

Transilvania necesită, într-adevăr, multă retorică. Şi neapărat o retorică de inimă 
şi de suflet, duioasă şi exaltantă, flatantă şi compătimitoare în aceeaşi măsură. Cu atît 
mai persuasivă trebuie să fie această retorică cu cît fondurile de investiţii ce rămîn 
după plasamentul lor în capitală sînt mai mici. Gurile rele zic că doar trei sferturi din 
investiţii se opresc în capitală, celălalt sfert fiind apoi împărţit cu generozitate pentru 
restul ţării. Retorica trebuie, deci, să suplinească toate frustrările economice, de la 
procentul investiţiilor la rata impozitării şi recoltării către bugetul central, cu inefabile 
criterii de redistribuire. E de înţeles că pe această bază nu se pot face programe de 
relansare economică şi că retorica trebuie să abată interesul ardelenilor către alte 
probleme. Cea mai la îndemînă reţetă este continuarea procesului de emancipare 
naţională, ardelenilor fiindu-le indusă mereu nu numai conştiinţa primejdiei, dar şi, 
sub I iminal, ideea că ei încă nu s-ar fi emancipat naţional sau că au făcut-o într-un mod 
atît de fragil încît sînt tot timpul în pericol să regreseze statal spre situaţia din Evul 
Mediu. Încălzirea rărunchilor la focul naţionalist, deosebit de eficientă cînd foloseşte 
paie ungureşti, e calea regală a retoricii politicianului român, cale bătută cu certitudinea 
infailibilităţii. Cîteva aspecte semnificative ale scorului electoral din locale arată însă 
limpede că electoratul nu mai vrea să stea unde-l pun politicienii şi că el nu mai e 
dispus să accepte tranşarea sa în lagăre etnice, după constituţia mentală a secolului 
XIX. ,,Provocarea" germană de la Sibiu şi transcenderea votului etnic la Tîrgu Mureş 
au scos la iveală predispoziţia, dar şi capacitatea comunităţilor respective de a se 
rupe, mai pragmatic sau mai idealist, de placenta opţiunii tribale. Cel puţin în cîteva 
puncte nodale ale provinciei electoratul are un secol avans faţă de politicieni, 
comunitateajudecîndu-şi interesele la modul cel mai pragmatic şi încercînd să le rezolve 
pe o cale „particulară". Experimentul de la Sibiu va fi, probabil, decisiv şi de la el ar 
putea porni o mai netă despărţire a intereselor politicii locale faţă de interesele politicii 
generale. Dacă Sibiul va intra sub „scutul german", o astfel de aventură va tenta, cu 
siguranţă, şi alte localităţi. Succesul unor astfe l  de soluţii, ostentative şi exasperate, va 
amortiza de la sine goarnele naţionaliste, mai ales după ce se va vedea că Sibiul tot în 
România rămîne. 

Fireşte, ,,discursurile pentru Transilvania" nu sînt uniforme şi, chiar dacă sînt 
afectate de o anumită monotonie, ele sînt rodul unor mentalităţi şi viziuni politice 
diferite. În mare, ignorînd multe nuanţe, ele ar putea fi împărţite în două tipologii. 
Avem mai întîi de-a face cu un discurs retardat, alimentat de iredentismele secolului 
trecut şi de ideologiile lor şi împrospătat mereu, pe de o parte, de o harnică industrie 
de spaime, iar, pe de altă parte, de inventive ateliere de provocări. Acest tip de discurs, 
care se vorbeşte şi în româneşte şi în ungureşte cam cu aceeaşi vehemenţă, vizează 
nivelul emoţional şi visceral al alegătorilor şi mizează pe inflamarea lor. Pe româneşte 
el declamă spaime statale şi invocă, de jur împrejur, dar mai ales dinspre Apus, 
comploturi şi conjuraţii antiromâneşti. Pe ungureşte el cîntă, mereu şi aprig, tragedia 
„genocidului". Pe această tipologie discursivă tind să se ridice salvatori şi mîntuitori 
ai provinciei, care vor salva şi mîntui provincia pînă o vor îngropa de tot. Discursul 
retardat nu lucrează asupra realităţilor, ci asupra fantasmaticului, încercînd să-şi 
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„producă" electorii prin sugestie şi panică. Cursul temporal apucat de acest tip discursiv 
e unul regresiv şi din retorica lui se nutresc, mai pe săturate sau mai dietetic, atît PRM 
şi PDSR, cît şi PUNR, sau, mai recent, UFD, tuturor făcîndu-le ecou aşa-numita „aripă 
radicală" a UDMR. Al doilea tip dominant e discursul de aggiornamento democratic, 
în care încap de-a valma partide (sau aripi) social-democrate, liberale şi creştine, care 
au deprins parole europene şi încearcă să le decline în sintaxă românească. Acesta e 
un fel de discurs general-europenist din care lipseşte, însă, esenţialul: pragmatismul. 
Discursul pragmatic e poate tipul de discurs pe care provincia îl aşteaptă cu tot mai 
mare nerăbdare, în speranţa că el se va clădi pornind de la realităţi şi de la ceasul 
actual al istoriei şi că nu se va învî1ti, inconsistent, în jurul unor lozinci atractive (fie 
ele de tip retro, fie de tip avangardist). 

Mircea Boari 

Ref arma statului sau restrîngerea 
statului? 

În România, în limba română la fel ca şi în limba maghiară, statul se gîndeşte cu 
majusculă, chiar dacă el se scrie cu literă mică. Însăşi ideea de „reformă a statului", 
generic sub care stă numărul 2 al Provinciei, se supune acestei observaţii empirice. 
Într-un fel, acest lucru este inevitabil: ,,statul român" are într-adevăr forma, atributele 
şi manifestările unei realităţi transcedente în rapo1t cu oamenii care îl populează. Or, 
cum poţi să te adresezi unei realităţi transcedente altfel decît cu majusculă? Oamenii 
îndeobşte reformează lucruri empirice, lucruri care sînt produsul propriei lor faceri, 
precum o instituţie anume, o lege, o politică sectorială. ,,Statul" în întregul său nu 
poate face obiectul unei „reforme" decît dacă e conceput ca obiect masiv, fatal, absolut 
determinat, cum numai legile naturii sau obiectele creaţiei divine sînt. Ceea ce nu e 
cazul: în ambele ipostaze, fie că e subliminal perceput sub specia creativităţii divine 
sau a celei naturale, statul ca obiect fatal este o halucinaţie. Statul care, prin agenţii 
sau criticii săi, primeşte o astfel de identitate simbolică tare, are în realitatea sa empirică, 
realitatea sa cea mai concretă, o identitate efectivă slabă. 

Desigur, chiar şi halucinaţiile, deşi sînt doar invenţii ale spiritului decuplat de 
real, pot avea efecte foarte reale. Un schizofren poate determina efecte foarte con
crete, de pildă o crimă, pornind de la vocile pe care le aude. Statul halucinatoriu poate 
să priveze de libertate, să încarcereze, să penalizeze arbitrar, sau chiar să priveze de 
viaţă pe oricine refuză să intre în halucinaţia sa - căci, trebuie să o ştim, e o trăsătură 
specifică a halucinaţiilor, mai ales a celor politice, comprehensivitatea lor, pulsiunea 
integrativă, cuprinzătoare. 
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Deşi „statul român" poate determina asemenea efecte letale şi para-letale pentru 
subiecţii săi, cum a făcut-o de altfel în decembrie 1 989, în 1 990 la Tîrgu-Mureş sau în 
Piaţa Universităţii, sau cum a arătat că este dispus să o facă în 1 999, cînd cu prilejul 
episodului generic denumit „Declaraţia de la Cluj", asta nu înseamnă că el este 
„puternic" în ordinea reală a lucrurilor. Un stat care mobilizează armata împotriva 
subiecţilor săi şi care e în pragul decretării stării de urgenţă pornind de la nişte 
revendicări economice - mă refer la episodul tragic-hilar al ultimei mineriade - nu 
este „puternic" ci doar periculos. Disfuncţionalitatea sa reprezintă o primejdie imediată 
pentru toţi subiecţii săi de drept - lucru pe care nu l-au înţeles de pildă cei care au 
mărşăluit în Bucureşti, sub egida Alianţei Civice, împotriva minerilor .. . 

În ordinea reală a lucrurilor, un guvernămînt funcţionează în măsura în care are 
capacitatea de a determina efecte pe linia unor scopuri clar definite ale guvernării. 
Statul român, nu numai că nu are nişte scopuri clar delimitate, fiind mînat de ambiţia 
de a coloniza ultimele recese ale vieţii individuale; dar o face şi prost pe deasupra. Voi 
ilustra aceste ultime două afirmaţii. ' 

Guvernarea cvasi-totală 
Abundenţa reglementărilor de origine etatică sub care se desfăşoară viaţa de zi 

cu zi în România este un fapt empiric. Cetăţenii României sînt supuşi cotidian hărţu ielii 
nenumăratelor reglementări de detaliu care privesc viaţa lor, afacerile lor ş i  care 
afectează în miriade de moduri posibilităţile pe care ei le au de a-şi construi şi realiza 
planurile de viitor. Statul român posedă instrumentele legislativ-administrative prin 
care să asaneze economiile cetăţenilor ...:__ de pildă prin falimente de bănci sau prin 
inflaţie. El are capacitatea de a atinge vi 1tual toate segmentele de infrastructură a 
vieţii, de la banala colectare a gunoiului pînă la liniştea publică. Statul român ţine o 
evidenţă poliţienească a domicil i ilor românilor, a intrărilor şi ieşirilor lor din ţară. El 
este, prin intermediul s istemului asigurărilor medicale centralizate, deţinătorul unei 
imense cantităţi de informaţi i  private de ordin medical şi a căror confidenţialitate este 
uneori vitală pentru cetăţeni (de pildă la angajări). Birocraţiile sale din ministere pr-ecum 
culte, educaţie, cultură, deţin pîrghii care în final canalizează şi constru iesc opţiunile 
religioase, educaţionale şi culturale ale cetăţenilor, adeseori folosindu-le în scopuri 
manipulative. Statul român este prezent alături de fiecare tranzacţie privată, între 

persoane pa1ticulare, sau în orice situaţie care angajează individul ca subiect de drept: 
nici un contract , declaraţie, delegare de puteri unei alte persoane nu are valabilitate 
legală dacă nu este validat de un notar, a căru i calitate este tocmai cea de împuternic it 
al statului. Statul român adaugă fiecărei ierarhi i  profesionale o componentă birocratică: 
el este, de pildă, cel care acordă licenţe şi autorizaţii în practica meseriilor, care 
„gradează" activitatea de cercetare şt i inţ i fică, ,,recunoaşte", ,,omologhează" şi 
„echivalează" titluri academice, determină cîtă vechime „b iologică" trebuie să 
acumuleze un profesionist dintr-o ramură oarecare pentru a promova. În fine, prin 
taxele şi impozitele sale, prin politicile excesive şi arbitrare de redistribuire a veniturilor, 
statul român deţine pîrghiile decisive în modelarea climatului antreprenorial, a 
funcţionării mecanismelor reproducţiei economice - şi e prea evident felul în care 
face uz de ele (de pildă TVA-ul este conceput ca un fel de „penalizare" a consumatorului 
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pentru ce şi  cît consumă, neînţelegîndu-se că de fapt consumul este motorul unic al 
producţ iei într-o economie de piaţă). 

Enumerarea aceasta este departe de a fi exhaustivă. Ar fi necesară o cercetare de 
mare amploare, pe care eu unul mi-aş dori să o văd iniţiată de pletora de soc iologi, 
j urişti şi politologi specializaţi în „tranziţie", pentru a atesta adîncimea, extensia, 
ramificarea - într-un cuvînt, caracterul cvasi-total al amestecului statului român cu 
dreptul pe care fiecare îl are în articularea proprie i sale existenţe. Statul român se 
substitue neîncetat voinţe i, competenţe i, mobilurilor şi motivaţiilor agenţilor inviduali 
- adică acelei zone a naturi i  umane de unde răsare ambiţia, puterea de decizie, 
responsabil itatea, realizările, performanţa. El deresponsabilizează indivizii, alterează 
criteriile selecţiei competitive, distruge etica meritului şi a realizării, împiedică formarea 
reţelelor de schimb de raţionalitate care dau forţă unei societăţi date (de pildă 
omologarea performanţei în cadrul şi prin aprecierea grupului profesional). El se 
interpune ca un fel de amortizor între aceste izvoare ale acţiun i i  umane şi spaţiul firesc 
în care acţiunea umană se realizează, spaţ iul social. Prin aceasta, statul îşi adjudecă 
rolul de a modela spaţiul social şi caracterul individual. Acest rol presupune o imensă 
putere de legiferare şi de execuţie, credinţa în posesia unei înţelepciuni şi clarviziuni 
transmundane şi supraomeneşti, precum şi o doză enormă de r isc. De izvoarele natu
rale ale acţiunii umane depinde totul într-o societate dată: fericirea actorilor individuali 
în primul rînd şi, pornind de la aceasta, nivelul general al bunăstării, al progresului şi 
al gradulu i de civilizaţie. Or, amestecul statulu i în această „bucătărie internă" a 
creativităţii individuale şi soc iale îşi face resimţite efectele tocmai în zona acestor 
indicatori generici, în forme direct perceptibile. Mizeria, stagnarea, dacă nu chiar 
involuţia şi degradarea c ivil izaţională perceptibile la tot pasul în România îşi au cauza 
tocmai în acest caracter fatal, decisiv, supra-omenesc al statului de care cetăţen i i  acestei 
ţări au pa11e. 

Guvernarea prin comenzi 
Modelul originar al statului schiţat mai sus nu e, desigur, de fabricaţie autohtonă; 

însă el îşi arată cel mai bine efectele dezastruoase atunci cînd e transpus în ţări istoric 
periferice, cu o statalitate relativ recentă, şi care nu benefic iază de mecanismele fine 
de reglaj şi de competenţa empirică necesară pentru a face un asemenea model cît-de
cît tolerabil. România intră în această categorie. Statul român nu numai că vrea să 
reglementeze tot ce se poate reglementa, /rom cradle to the grave ( din leagăn pînă în 
mormînt), cum spun anglo-saxonii, dar o face şi prost pe deasupra. Incoerenţă, 
contradictorietate, arbitrariu, haos, suprareal ism sînt atribute frecvent ataşate legilor, 
normelor, decizi ilor, ordonanţelor - într-un cuvînt, s istemului de reglementări după 
care se petrece viaţa în România. Şi, în măsura în care statul se amestecă în întregul 
sistem al vieţi i ,  toate sectoarele vieţii vor avea caracterul incoerent, contradictoriu, 
haotic şi suprarealist al acestor reglementări. În România, putem să o spunem aproape 
cu acoperire literală şi nu doar ca o figură de stil, nu există legi în sensul propriu al 
cuvîntului.2 O lege desfăşoară un pr incipiu aplicabil într-un mod foarte general, 
recognosc ibil de către fiecare individ raţional şi acceptat nu datorită constrîngerii ,  ci 
ca urmare a înţelegerii faptului că respectivul principiu răspunde interesulu i propriu al 
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fiecărui membru al comunităţii politice. În schimb, în România se reglementează în mod 
oportunist, expeditiv, sub dictatul împrejurărilor - ceea ce înseamnă de fapt sub dictatul 
capricios al schimbărilor de guvern, de prim-miniştri, de miniştri sau de portari de mi
nister. Situaţia bine-cunoscută că în România se guvernează prin ordonanţe de urgenţă 
dă expresie exact acestui fapt brut: nu legile îi guvernează pe cetăţeni, ci nişte comenzi 
şi ordine. Aserţiunea frecventă conform căreia „statul român nu este un stat de drept" 
trebuie înţeleasă exact în acest mod fundamental: el nu este un stat al legilor, adică al 
unor principii care răspund raţiunii naturale a indivizilor şi la care aceştia consimt în 
mod liber, ci un stat al comenzilor la care indivizii se supun asemeni unor automate 
nesimţitoare şi necugetătoare. Sediul simţirii şi al cugetării nu sînt ei, ci nenumăratele 
centre nervoase ale unei birocraţii ce nu mai ştie de ea însăşi. Neexistînd o bază 
recunoscută de principii universale, fiecare astfel de centru are propriile sale criterii 
după care evaluează „oportunităţile", emiţînd ordine în consecinţă. Cetăţenii români 
sînt astfel în postura unor instrumente care primesc comenzi aleatorii de la centre de 
comandă funcţionînd desincronizat şi contradictoriu. Ei sînt mînaţi fie într-o parte, fie în 
alta, într-un mod perfect ilogic, perfect iraţional, şi perfect imprevizibil pentru ei. Indivizii 
nu au şansa de a anticipa reglementările următoare sau abrogarea celor în curs, întrucît 
ei nu posedă nici ,,înţelepciunea" statului fatal şi nu cunosc nici „exigenţele momentului" 
care reclamă deciziile op01tuniste. Ei sînt astfel mereu puşi în situaţia de a fi executanţi 
orbi şi non-responsabili ai unor „măsuri" a căror „raţionalitate" a fost stabilită în altă 
parte. Că de fapt prerogativele cvasi-absolute ale statului fatal nu fac decît să disimuleze 
i-raţionalitatea adeseori crasă a „măsurilor" poate fi verificat în mod empiric în faţa 
oricărui banal ghişeu sau urmărind Monitorul Oficial. 

O enormă parte a vieţii cetăţenilor României depinde direct de comenzi arbitrare şi 
de regulile halucinatorii pe care ele le stabilesc. Dar efectul nefast al guvernării prin 
comenzi nu se opreşte aici. O regulă aberantă nu va întîrzia să producă, asemeni unei 
matrici generative, o pletoră de reguli de ordinul doi la fel de aberante, contaminînd pînă 
şi spaţiile de raţionalitate viabile altfel (de pildă economia privată): cînd „populaţia" de 
reguli mutante ajunge la maturitate, atunci veţi experimenta acel inconfundabil „senti
ment kafkaesc al fiinţei" de care orice cetăţean român sensibil nu este străin. 

Concluzii: scopurile guvernării şi restrîngerea statului 
Din discuţia de mai sus, ni se impun atenţiei două idei care, denudate de nuanţe, 

pot fi formulate astfel: 1. statul român contemporan anihilează individul şi crează 
anomie socială; 2. el reprezintă o continuă ameninţare cu dezechilibru şi anarhie civilă 
şi este principalul factor de înapoiere economică şi regres civilizaţional. În opinia 
mea, orice discuţie critică despre stat care nu adresează aceste două propoziţii (chiar 
şi pentru a le respinge) este neinteresantă pentru subiectul politic, pentru individul 
cetăţean, pentru omul liber. 

Pe această linie de argumentare, sîntem acum în măsură să derivăm acele concluzii 
care privesc tema numărului precedent al Provinciei. 

În opinia mea, în contextul actual românesc, chestiunea „reformei statului" trebuie 
reformulată ca o chestiune privitoare la funcţiile statului. Iar chestiunea funcţiilor 
statului presupune clarificarea chestiunii privitoare la scopurile guvernării. Este 
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guvernarea menită să acompanieze, să canalizeze, să ghideze existenţa indivizilor {rom 
crad/e to the grave? Eu unul consider că o astfel de întrebare nu are sens pentru o 
fiinţă dotată cu liber arbitru. conştientă de existenţa sa şi de responsabilitatea care îi 
revine pentru simplul fapt de a trăi - şi care se bucură că lucrurile stau astfel. O 
asemenea întrebare este o monstruozitate etică: de aceea, şi prin aceasta mă justific, 
am afirmat că „statul fatal" - care reprezintă răspunsul afirmativ implicit la o astfel 
de întrebare - este o halucinaţie periculoasă. Societatea este o entitate mult mai mare 
decît statul; iar individul este entitatea fondatoare a societăţii politice. Astăzi, în 
România, ambele sînt zdrobite sub masa inertă a unui stat a cărui funcţie principală 
pare a fi negarea individului şi  a societăţii. 

Dacă admitem că formularea corectă a problemei „reformei statului" priveşte de 
fapt chestiunea de fond a definirii funcţiilor acestuia, atunci soluţia nu poate fi decît 
una: ,,reforma statului" înseamnă de fapt restrîngerea statului. 

Aberaţiile funcţionale discutate în a doua secţiune a articolului au mai multe 
seturi de determinaţii: cele istorice nefiind lipsite de importanţă.3 Dar înainte de a fi 
determinate conjunctural, aberaţiile funcţionale sînt determinate structural ,  ele derivă 
logic din structura statului fatal. Este inerent lipsită de eficacitate discutarea aberaţiilor 
funcţionale (unde intră toate chestiunile de politici sectoriale, inclusiv chestiunea 
autonomiei administraţiei locale) în mod independent. Aberaţiile funcţionale nu vor 
putea fi corectate izolat - ele vor apărea mereu şi mereu la suprafaţă, chiar dacă în 
forme mai atenuate, căci ele sînt de fapt simptome ale unor vicii de structură. Ele sînt, 
altfel spus, nereformabile în mod independent. ,,Reforma statului" va rezulta implicit 
în urma amputării acelor funcţii ale sale (economie, sănătate, educaţie, controlul 
populaţiei, administrare locală) care sînt incompatibile cu libertatea individuală, cu 
autonomia societăţii şi creşterea civilizaţională. Statul român de astăzi este aşa cum 
este pentru că e prea mare. Şi mărimea lui determină atît slăbiciunea lui cît şi 
periculozitatea pentru libertăţi inerentă slăbiciunii. 

Cînd aceste teme vor fi larg dezbătute public, atunci vom şti că pentru cetăţenii 
României statul va fi încetat să mai fie gîndit cu majuscu lă. Statul românesc va deveni 
,,puternic", aşa cum unii dintre ei şi-l doresc, doar atunci cînd va deveni mic. 

Note: 
I .  Spaţiul nu îmi îngăduie să argumentez mai amplu a firmaţ i i le d in  următoarele două 

secţ iuni .  Întrucît am făcut acest lucru în alte părţi, refer cit itorul interesat la seria mea de 
articole pub l i cate în Curentul în perioada manie 1 998-septembrie 1 999. precum şi la stud iul  
friunghiul vicios publ icat în revista Polis. voi .  5 ,  nr. 4. 1 998. pp. 3 3-52. 

2. Discuţia care urmează se bazează pc d istincţia hayekiană d intre ord inea bazată pe lege, 
respectiv comandă: cr. F. 1-IAYEK. Individualism and Economic Order, University of Chicago 
Press. 1 948: cap. I .  

3 .  Pentru pref"crinţa faţă d e  anal iza a ceea ce eu am numit „aberaţi i  funcţionale ale statului" 
în termeni istorici , vezi articolul dlui Daniel BARBU în număru l d in mai al Provinciei. De 
asemenea D. BARBU. Republica absentă, Nemira. 1 999. 
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Renate Weber 

Naţionalism, centralism şi 
atitudini civice 

Încă oscilez asupra identificării textului lui Daniel Barbu: Cetăţenia şi statu/
naţiune, publicat în numărul 2, din mai 2000, al Provinciei: l-aş numi „studiu" pentru 
profunzimea sa, pentru chirurgia fină la care apelează ca să afle cauzele adînci ale 
compo11amentului românilor de ieri şi de azi; în acelaşi timp, sînt tentată să-l consider 
un „articol", întrucît accentele şi tonurile tragice din cuprinsul său au mai puţine lucruri 
în comun cu un studiu impersonal şi rece şi destul de multe cu abordarea unui autor 
vădit dezamăgit. I ndiferent însă cum l-aş numi, el va fi un text de referinţă pentru 
oricine va dori să înţeleagă ceva din compo11amentul românesc, cel puţin al ultimilor 
zece ani. Semnificativ mi se pare faptul că o astfel de dezamăgire se regăseşte la 
cineva care nu este un simplu comentator al societăţii româneşti şi nici numai decanul 
Facultăţii de Ştiinţe Politice din Universitatea Bucureşti; Daniel Barbu a fost (din 
nefericire prea puţină vreme) într-o funcţie de autoritate, consilier pe probleme de 
politică internă al Preşedintelui României, poziţie din care ar fi fost firesc să influenţeze, 
în spiritul textului recent publicat, atitudinea autorităţilor statului român şi, implicit, a 
compatrioţilor noştri. Probabil că a şi încercat, de unde dezamăgirea. 

Nu cred că pot fi spuse multe pe marginea diagnosticului pus de Daniel Barbu, 
conform căruia România este „o societate de cele mai multe ori incapabilă de un 
minim efort de solidaritate umană şi politică", dar care „se federalizează spontan în 
jurul ideii naţionale, îşi regăseşte imediat coerenţa pe terenul unei identităţi organice 
şi arhaice" ; ,,o societate care nu este dispusă să cadă de acord în ordinea politică şi 
socială asupra unor principii şi valori comune", dar care „se regăseşte într-o unanimitate 
aproape deplină atunci cînd miturile naţiunii sînt invocate" . Sînt afirmaţii de maximă 
severitate, dar de necontestat. Doar două comentarii aş dori să fac. Oricît de paradoxal 
ar părea, am avut impresia că nu starea de bine a fost în ultimii ani cea care a determinat 
o încercare - cît de timidă - de grupare în jurul valorilor solidarităţii umane; mai 
degrabă mizeria existenţei zilnice, în sensul în care ea a făcut posibilă identificarea 
unor interese comune unui grup social constituit spontan în jurul acestor interese. De 
exemplu, rămînerea fără locuri de muncă a determinat acţiuni de protest pentru mo
ment. Cred însă că în paralel cu solicitarea ca „statul să aibă grijă, pentru că este 
datoria lui ( ! )", a început să se formeze şi gîndirea colectivă asupra perspectivelor 
locale. E de sperat că pe termen mediu şi lung ea va identifica şi interesele comunităţii 
şi soluţiile posibile. Incapacităţii autorităţilor statului centralizat de a avea o viziune 
cu privire la România - la nivel general şi local -, i se va substitui solidarizarea 
oamenilor în jurul nevoilor lor. Cred că înainte de a construi politic de jos în sus -
mai ales într-o societate în care acest exerciţiu a fost demult lăsat de o parte (acolo 
unde a existat) -, oamenii trebuie să fie capabili să construiască în j urul unor interese 
comune. În fond chiar despre asta este vorba atunci cînd ardelenii - şi români şi 
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maghiari - cer o autonomie reală a autorităţilor locale: putere decizională şi fonduri. 
Tradiţi i le comune, nivelul mai ridicat de educaţie, viaţa culturală mai bogată, nivelul 
mult mai mare al investiţiilor străine decît în restul ţări i şi efectul lor major, producerea 
unei bogăţii locale, i-au făcut să identifice mai repede interesele comune şi soluţi ile 
eventuale pentru realizarea lor. 

Pe de altă parte, nu cred că recunoaşterea şi solidarizarea în jurul unor „principii 
şi valori comune ale ordinii politice şi sociale" sînt iniţiative ce trebuie să aparţină 
,,poporului". Ele sînt, înainte de orice, responsabilitatea elitei politice a unei societăţi, 
a l iderilor de opinie dintr-o ţară, oferta lor de principii regăsindu-se ulterior în oferta 
educaţională şi influenţînd-o pe cea culturală şi de atitudine civică. Din acest punct de 
vedere, în România, elita culturală, politică, jurnalistică (în măsura în care se poate 
face distincţie între aceste grupuri) suferă de o combinaţie jalnică de laşitate cronică şi 
populism acut (evident, cînd nu este vorba de apărarea agresivă a unor interese 
economice şi de putere foarte clar identificate, ca să nu mai vorbim de frustrările 
personale, nu o dată luînd forme maladive). Să ne amintim doar reacţia pe marginea 
manualelor alternative de istorie: politicieni care la nouă dimineaţa semnau o moţiune 
pentru ca seara să apară la televizor mîndrindu-se cu dezicerea de ea; jurnalişti cu foi 
matricole demonstrînd corigenţe tocmai la această materie care muşcau furios că n-au 
fost consultaţi la elaborarea programei şi eventual scrierea manualelor ( ! ) ;  show-uri 
de televiziune în care, printre poponeţe dezbrăcate dansînd pe diferite ritmuri apăreau 
cîntăreţi şi cîntăreţe declarînd că ideea de „alternativ" li se pare o prostie pentru că ei 
nu aşa au învăţat; istorici care-şi ascundeau într-o tăcere vinovată fie propriul trecut, 
fie crasa incompetenţă; asociaţi i civice, pentru care atitudinea civică îşi pierdea brusc 
valoarea intrinsecă ca să facă loc îngrijorări i  faţă de o educaţie altfel decît cea monocolor 
mincinoasă pe care au cunoscut-o l iderii lor. Şi exemplele ar putea continua. 

Aş dori să mă refer mai pe larg la analiza pe care domnul Daniel Barbu o face 
Constituţiei din 1 99 1  şi să mă opresc la cîteva din afirmaţiile din această parte a textului 
său. Precizez din capul locului că citesc Constituţia într-o cheie substanţial diferită de 
cea a decanului Facultăţii de Ştiinţe Politice: deşi îi dau dreptate în ceea ce priveşte 
opţiunea constituţională naţionalistă din 199 1 ,  afirm cu tărie că astăzi situaţia este 
diferită, chiar dacă textul ca atare nu a fost schimbat. Pentru că o lege în general şi , 
mai ales, o lege fundamentală, o Constituţie, nu înseamnă doar litera şi spiritul de la 
data adoptări i ,  ci şi interpretarea primită în timp. Altfel, ar însemna ca o societate, 
indi ferent de progresul social făcut să se comporte voit retrograd, numai pentru a fi în 
conformitate cu litera unui text adoptat în- tr-o altă realitate politică şi socială. 
Legitimitatea unei legi este dată nu de voinţa pe care a întruchipat-o la data adoptări i, 
ci de capacitatea ei de a produce binele social, chiar în contexte diferite. 

Fără îndoială, în 1 990 şi 1 99 1 ,  cînd Adunarea Constituantă era compusă din 
aproape 70% membri FSN, cînd Vatra Românească, deşi prezentată ca „formaţiune 
culturală", făcea adepţi (a se citi victime) printr-un discurs agresiv naţionalist, opţiunea 
pentru un stat naţional înţeles în sens etnic exclusivist a fost clară. Într-o lucrare 
elaborată de cîţiva dintre redactorii Constituţiei, precizarea aceasta a fost fără echivoc: 
„într-adevăr, statul nu este pur şi simplu expresia organizării unei colectivităţi umane 
'oarecare', totdeauna eterogenă şi fluctuantă. Această comunitate este perenă şi distinctă 
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de alte colectivităţi tocmai prin legăturile specifice, indestructibile existente între membrii 
care o alcătuiesc, precum şi prin fizionomie proprie, adică prin puterea de a constitui o 
naţiune. Naţiunea nu este deci un fenomen exclusiv etnic sau biologic. Ea este o realitate 
complexă şi, totodată, produsul unui îndelungat proces istoric, avînd la bază comunitatea 
de origine etnică, de limba, de cultură, de religie, de factură psihică, de viaţă de tradiţii 
şi de idealuri, dar mai ales trecutul istoric şi voinţa de a dăinui pe acest teritoriu . Astfel 
evaluată, naţiunea este 'cai1ea de identitate' a poporului şi a statului român şi ea constituie 
totodată cel mai puternic factor al coeziunii şi permanenţei acestora." Mai mult, într-o 
notă de subsol apare chiar şi o precizare: ,,Conceptul de 'comunitate umană' este singurul 
compatibil cu cel de 'naţiune' întrucît prin sintagma 'comunitate umană' - esenţialmente 
diferită de noţiunea de ' societate' - se exprimă tocmai trecutul istoric al celor care 
alcătuiesc naţiunea, legătura genetică între generaţiile care s-au succedat şi voinţa 
membrilor acestora de a trăi împreună". (Mihai Constantinescu, Ion Deleanu, Antonie 
Iorgovan, Ioan Muraru, Florin Vasilescu, Ioan Vida: Constituţia României comentată şi 
adnotată, Regia autonomă Monitorul oficial, Bucureşti 1 992, pag. 6.) Revoltător mi se 
pare nu atît felul în care a fost explicată această opţiune, într-un limbaj şi cu argumente 
penibile, ci felul fals în care autorii Constituţiei şi ai comentariilor au prezentat cititorilor 
situaţia din alte ţări. În cuprinsul unei note de subsol de la pagina 7 se afirmă nici mai 
mult nici mai puţin: ,,Multe alte constituţii integrează conceptul de 'naţiune' în sistemul 
valorilor politice şi juridice. De exemplu, Constituţia Spaniei, cea a Suediei, a Franţei, a 
Finlandei sau a Ungariei. (Numai prin îngroşarea conceptului sau deformarea lui s-a 
putut ajunge la amendamente, respinse de altfel de Adunarea Constituantă, avînd ca 
scop fie înlăturarea termenului 'naţional', fie înlocuirea lui cu cel de 'multinaţional', 
confundîndu-se astfel 'naţiunea' cu 'grupurile etnice')". 

În realitate, lucrurile stau cu totul altfel. Preambulul Constituţiei Spaniei, de 
exemplu, vorbeşte de „Naţiunea spaniolă, doritoare să edifice justiţia, libertatea şi 
securitatea şi să promoveze binele tuturor celor care o compun" şi de voinţa sa „de a 
apăra toţi spaniolii şi popoarele Spaniei în exerciţiul drepturilor omului, cultura şi 
tradiţiile lor, limbile lor şi instituţiile lor." Iar articolul 2 precizează: ,,Constituţia are 
ca fundament unitatea indisolubilă a naţiunii spaniole, patrie comună şi indivizibilă a 
tuturor spaniolilor. Ea recunoaşte şi garantează dreptul la autonomie al naţionalităţilor 
şi regiunilor care o compun şi solidaritatea între ele". Finlanda, pe de altă parte, are ca 
limbi naţionale atît finlandeza cît şi suedeza, deşi minoritatea suedeză nu reprezintă 
decît 6% din totalul populaţiei. Cît priveşte Franţa, nici o referire din cuprinsul 
Constituţiei nu priveşte caracterul naţional al statului. Dimpotrivă, în preambulul 
Consituţiei din 1958, ,,Poporul francez proclamă solemn ataşamentul său faţă de 
drepturile omului" şi „în virtutea acestor principii şi al celui al liberei autodeterminări 
a popoarelor, Republica oferă teritoriilor de peste mări care-şi exprimă voinţa de a 
adera la ele instituţii noi, fondate pe idealul comun de libertate, de egalitate şi de 
fraternitate .. . ". Articolul I precizează că Republica şi popoarele teritoriilor de peste 
mări instituie o Comunitate fondată pe egalitatea şi solidaritatea popoarelor care le 
compun, iar articolul 2 precizează că „Franţa este o republică indivizibilă, laică, 
democratică şi socială. Ea asigură egalitatea în faţa legii a tuturor cetăţenilor fără 
diferenţe privind originea, rasa sau religia". 
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Au trecut aproape nouă ani de la adoptarea Constituţiei şi de la redactarea acestor 
comentarii. Textul constituţional este acelaşi. Dar experienţa acestor ultimi nouă ani 
ne obligă la o altă interpretare a lui. Nu pot fi de acord cu Daniel Barbu atunci cînd 
afirmă „Atîta vreme cît statul însuşi este defin it în Constituţie ca fiind un stat 'naţional' ,  
rezultă că, în  pofida oricăror garanţii juridice, cetăţenii români de altă etnie decît cea 
majoritară sunt, în ultimă instanţă, deposedaţi de stat, devin stateless persons." Nu 
cred că  aceasta este realitatea. Chiar şi în  perioada 1 990- 1996, cetăţeni i  români de 
altă etnie au beneficiat de drepturi civile, politice, economice, sociale, culturale, în 
egală măsură cu cetăţenii de etn ie română. Bătălia pentru obţinerea unor drepturi 
privind, de exemplu, folosirea limbii în justiţie şi administraţie, sau instrucţia în limba 
maternă la nivel universitar chiar aşa trebuie privită, ca o bătălie pentru impunerea 
unor standarde fireşti în raport cu situaţia concretă a României .  A nega însă ceea ce 
efectiv a existat, mi se pare contraproductiv. Mai mult, discursurile naţionalist agresive 
pe care le-am tot analizat şi denunţat la timpul lor, împreună cu rapoartele SRI, 
demonstrau tocmai încrîncenarea susţinătorilor naţionalismului pentru a înlătura o 
realitate care arăta că cetăţenii români aparţinînd minorităţilor naţionale erau activi şi 
se manifestau. În acelaşi timp, au existat şi acţiuni afirmative (măsuri de discriminare 
pozitivă), fie prevăzute de Constituţie, cum ar fi reprezentarea parlamentară, fie 
practicate fără să fie vreo lege în acest sens, cum ar fi punerea la dispoziţie de către 
unele licee şi facultăţi a unui număr de locuri pentru persoane din minorităţile 
dezavantajate, în special Romii .  După 1996, odată cu crearea une i  coaliţii 
guvernamentale din care a făcut şi face paite o grupare a unei minorităţi naţionale, cu 
atît mai puţin s-ar putea spune că cetăţen i i  români de altă etnie decît cea majoritară 
sînt „deposedaţi de stat". Dimpotrivă, prezenţa lor nu doar în Parlament ci şi în Executiv, 
în numeroase agenţii guvernamentale a avut un dublu efect pozitiv: pe de o parte 
minorităţile au căpătat încredere în instituţii care - în epoca naţionalismului agresiv 
- erau percepute ca fi ind exclusiv pentru etnicii români (în realitate apartenenţa etnică 
a jucat un rol mai puţin important, clientelismul politic decizînd împărţirea lor); pe de 
altă parte populaţia s-a obişnuit cu această prezenţă a persoanelor de diferite etn i i  în 
administraţia centrală şi locală, pe care o consideră ca fiind firească, un semn de 
no1malitate. Că pericolul revenirii la un naţionalism agresiv nu a fost definitiv îndepărtat, 
este indiscutabil. Dar tocmai solidarizarea în jurul unei atitudini care să nu permită o 
astfel de revenire, nici măcar într-o formă uşoară, mi se pare un proiect interesant 
pentru liderii noştri de opin ie, polit icieni, făuritori de cultură sau de gazete. 

Cît priveşte centralismul excesiv al statului român, soluţiile de schimbare trebuie 
să fie adaptate realităţilor acestui sfirşit de secol. Raportarea la trecut poate constitui 
cel mult o sursă suplimentară de inspiraţie; trecutul nu poate fi însă nici un model de 
urmat şi nici o sursă de legitimitate. Din această perspectivă, proiectul de Constituţie 
propus de Romul Boită îri 1 93 1  are o dublă valoare: pe de o parte, ne convinge de 
faptul că centralismul are, la noi, rădăcin i adînci şi împotriva lu i s-au angajat în primul 
rînd români i  din Ardeal; pe de altă paite, ne arată calea de urmat, în sensul în care 
demonstrează că cea mai bună metodă de a lupta împotriva unui rău social este să faci 
ceva concret. A invoca însă proiectul lu i Romul Boită ca model mi s-ar părea o dovadă 
de neînţelegere a realităţii prezente. E infinit mai greu - şi probabil inutil - să 
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federalizezi astăzi România. Într-o ţară în care investiţii serioase ar putea să vină pr in 
intermediul regiunilor constituite ad-hoc, trebuie întărite unităţile componente ale 
acestora, înaintea unui proiect de reorganizare statală. A nu exploata astăzi posibilităţile 
oferite nu pe plan ideatic, ci concret investiţional de euro-regiuni, mi s-ar părea o 
greşeală de neiertat. Dar un proiect de schimbare presupune o abordare complexă, în 
care elaborarea unei formule alternative nu este decît primul pas. Doctorul Boilă l-a 
făcut la timpul său, nerezumîndu-se la a se plînge de Constituţia din 1923 , ci ,  opt ani 
mai tîrziu, elaborînd un proiect pentru nouă Constituţie. Cu soluţii care aveau în vedere 
- firesc - configuraţia României aşa cu rezultase ea după 19 18. Mai mult de atît, nu 
s-a prea întîmplat în epocă. 

Cei care astăzi doresc o schimbare profundă a României, cuprinzînd sau nu o 
nouă organizare, nu se întîlnesc decît prin presă, adică recurgînd la o formă mai degrabă 
de manifestare a nemulţumirii. E necesar şi acest lucru, dar el este doar o parte a 
procesului, anume sensibilizarea opiniei publ ice pe marginea unei teme. În real itate, 
ne-ar trebui strategi i  complexe, cu tactici alternative. Aceasta ar presupune depăşirea 
stăr i i  contemplative (atît de înrădăcinate în comportamentul nostru încît a devenit o a 
doua natură), anume trecerea la lucrul propriu-zis. A aştepta numai de la clasa pol i tică 
să facă ceva în domeniul acesta mi se pare complet greşit . Cei care o alcătuiesc sînt şi 
ei produsul societăţi i  româneşti, cu toate plusurile şi minusurile de rigoare, iar dacă 
vrem să schimbăm ceva în perspectivă, dacă dorim ca ei să-şi asume responsabi lităţ i le 
care le revin atunci trebuie să ni-i creştem în acest spirit. Cum interesele noastre trans
cend intereselor de partid, trebuie să ne asumăm şi soluţ i i le. Altfel, ar însemna să 
criticăm viziunea etatist central istă a s istemului politic şi social românesc, care consideră 
şi tratează cetăţenii nu ca subiecte de drept, ci ca obiecte ale acţiun i i  politice, intrînd 
chiar în această logică perversă şi compm1îndu-ne noi înşine la fel. Adică aşteptînd să 
ni se dea şi nu oferind. 

Molnar Gusztav 

Regionalism civic 
Fără îndoială, pentru Transilvania, această provincie cu poziţ ia geografică şi 

structura socia lă-naţională atît de specifice, modelul cel mai adecvat ar fi cel al 
unui liberal i sm consoc iativ up to date, potr ivit nevoilor secolului  al XXl-lea. În 
cazul în care majoritatea elitei intelectuale ş i  politice din Transilvania l-ar accepta, 
respectiv l-ar pune în practică pe plan local ,  d i scursul şi instituţiile libera lismului 
consociativ ar perm ite trei lucrur i :  I .  pacea inter ioară şi funcţ ionabil i tatea 
provinciei ;  2. o poziţie adecvată în cadrul statului naţional român şi în afara statului 
naţional maghiar, legat la rîndul lui puterni c  de Trans i lvania; 3 .  încadrarea 
provinciei în noul imperiu european. 
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Să le luăm pe rînd. Esenţa păcii interioare constă în soluţionarea relaţiei dintre 
comunitatea naţională română şi cea maghiară. Faptul că adevărul elementar 
transilvănean pronunţat de Alexandru Bohăţiel în 1863 constituie încă obiect de discuţie, 
este absurd şi inacceptabil de menţinut în continuare. La dieta din Sibiu, Bohăţiel a 
dat glas opiniei generale a elitei româneşti din Transilvania, clar şi univoc: naţiunea 
română din Ardeal „niciodată, şi nici astăzi nu s-a îndestulit numai cu egala îndreptăţire 
personală", deci cu s istemul drepturilor ind ividuale. 

Românii ardeleni nu puteau fi satisfăcuţi de legile maghiare din 1848, cu toate că 
erau democratice, fără îndoială, şi asigurau drepturi extinse. Nu puteau fi satisfăcuţi, 
pentru că din punctul de vedere al comunităţii naţionale româneşti aceste legi nu aduceau 
o schimbare calitativă: ,,un nobil român - subl inia delegatul român - a avut tot 
acelea drepturi ca şi un nobil maghiar, un cetăţean din pămîntul regesc a avut aceleaşi 
drepturi ca şi alt cetăţean din pămîntul acela, un cetăţean din oraşele şi comitatele 
Transilvanie i  a avut aceleaşi drepturi ca şi ceilalţi cetăţeni .  Nu le-au putut însă folosi 
ca naţiune, fără numai contopiţi în celelalte naţionalităţi .  Pentru aceea, astăzi nu pot fi 
mulţămit cu egala îndreptăţire individuală, ci numai cu îndreptăţirea naţională." 1 

Raţionamentul lui Bohăţiel, demn de toată atenţia, aruncă lumină asupra unui lucru 
esenţial: structurile regimului de stări ale Transilvaniei, cristalizate în secolul al XIV-iea 
şi rămase în funcţiune în secolele ce au urmat, au stat neputincioase în faţa problemei 
românilor de religie ortodoxă şi cu instituţii locale de origine slav-b izantine . 
Incompatibilitatea celor două s isteme de instituţii, cel central-european, de origine 
occidentală şi cel sud-est-european, de origine bizantină, nu lăsa pur şi simplu posibilitate 
integrări i  românilor ca un corp social. Nu puteau forma în consecinţă natio în sens me
dieval, dar individual şi în principiu calea integrări i  era lăsată deschisă şi pentru ei . Nu 
se ştie ce s-ar fi întîmplat dacă românii s-ar fi convertit colectiv la catolicism cum au 
făcut cumani i  din Ungaria, care şi-au menţinut larga autonomie dobîndită odată cu 
catalizarea pînă la înfăptuirea deplină din 1867 a statului centralizat ungar. 

Odată cu includerea Transilvaniei în imperiul habsburgic s-a produs o schimbare 
esenţială. Pentru Viena, românii s-au dovedit un instrumentum regni fără pereche spre a 
ţine în şah naţiunea maghiară, constituită în regim de stări .2 Dacă puterea imperială ar fi 
fost destul de consecventă în această problemă şi ar fi asigurat acceptarea elitei româneşti 
conve1iite la greco-catolicism drept o a patra stare transilvăneană, ortodoxia s-ar fi 
menţinut numai în urme. Dar şi aşa s-a produs o deplasare în direcţia integrări i  în sistemul 
politico-juridic de tip central-european. Teoria lui Samuil Micu era anacronică din punct 
de vedere al istoriografiei, dar cu atît mai modernă din punct de vedere ideologic: 
„Acordul" dintre românii ardeleni şi Tuhutum, conducător al maghiarilor pătrunşi în 
Trans ilvania în secolul al X-lea - spune Keith H itchins faţă de opera istorică 
monumentală (şi interesant, needitată pînă în ziua de azi) a lui Micu -,,nu i-a subordonat 
pe români maghiarilor, ci, dimpotrivă, a stabilit un condominiu al egalilor".3 

Atunci cînd, în anii '30-40 ai secolului al XIX-iea, reprezentanţii generaţiei mari 
de l iberali maghiari, cu orizont european, au elaborat ideologia naţiunii politice 
maghiare, aceştia erau seduşi de idealul „naţ iuni i de stat omogene în limbă şi din 
punct de vedere etnic", de idealul „statului unitar centralizat". Kossuth vorbise în 
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spiritul acestei ideologi i  în 1 848 despre „cele cincisprezece milioane de maghiari", adică 
despre toţi cetăţenii statului naţional maghiar independent, inclusiv croaţi i, ,,care formează 
împreună patria şi naţiunea"4 • Liberalii maghiari nu erau singurii care s-au orientat după 
aceste idei. La vremea aceea, ,,liberali i din toată Europa au considerat drept punct de 
plecare ipoteza, conform căreia individul se leagă de comunitate prin conştiinţa de 
cetăţean, identitatea de cetăţean fiind singura posibilă forţă organizatoare de comunitate". 
În viziunea acestui „naţionalism civic" din secolul al X IX-iea, ,,orice altă formă de 
conşti inţă naţional-colectivă" era privită drept dăunătoare şi periculoasă fiindcă „slăbeşte 
şi divizează această conşti inţă de cetăţean, loialitatea faţă de statul naţional unitar". 5 

În Transilvania s-a format o altă tradiţie liberală. Înainte de toate tocmai pentru că 
acolo nu a existat doar o singură naţiune de tipul sistemului de stări. În Ungaria propriu
zisă, fără Croaţia, era prezentă numai Natio Hungarica. În Transilvania erau trei şi pe 
deasupra „în faţa porţilor" a apărut şi a patra stare, potenţială, formată din elita românilor 
greco-catolici. Este, deci, o evoluţie firească, doar că aceste naţii (făcând abstracţie de 
calea convergentă a maghiarilor şi secuilor care aveau aceeaşi limbă) au dorit să păşească 
pe drumul modernizării civice fiecare separat, adică păstrîndu-şi etnia şi limba. Apariţia 
acestei căi diferite de cea a centralismului, individualizarea unei modernizări civice 
consociative a fost favorizată şi de factorul de putere exterior, la fel de important, curtea 
de la Viena. Aceasta din mmă nu era interesată nici pe departe ca structura puteri i  divizate 
din Transilvania, cu o tradiţie multiseculară, să fie schimbată cu dominaţia unei singure 
naţiuni, civice de această dată, adică a celei maghiare. 

Nu se poate nega faptul că în 1863-65 din punctul de vedere al Vienei românii 
transilvăneni au jucat din nou rolul de instrumentum regni. Guvernul imperial austriac a 
convocat dieta de la Sibiu pe baza proiectului de lege a alegerilor, acceptat de congresul 
naţional român de la Sibiu, din ianuarie 1 86 1 .  ,,Acesta era primul proiect de lege nefeudal 
precedent în Transilvania" (Kemeny G. Gabor). Componenţa naţională a dietei a oglindit 
astfel mai fidel rapo1turile demografice (57 de deputaţi români, 54 maghiari, 43 saşi). 
Faptul că adevăratele considerente ale guvernului imperial erau conjucturale, că 
majoritatea românească proguvernamentală „a fost folosită de politica curţii numai ca 
instrument tactic, împotriva maghiarilor transilvăneni, mai corect împotriva Ungariei, 
angajată în rezistenţă împotriva rescriptelor împărăteşti", nu ne poate, însă, împiedica să 
subliniem importanţa istorică a consecinţelor rezultate din acest moment tactic, un prece
dent al liberalismului consociativ, demn de atenţie inclusiv pe plan european. 

Este vorba, deci, de un precedent şi nu de un model valabi l  şi valorificabil sută la 
sută. Pentru a ilustra această precizare, să parcurgem cîteva teze durabile şi alte cîteva 
depăşite de istorie, din luările de cuvînt din această dietă transilvăneană. 

De exemplu, merită atenţie observaţia lui Bohăţiel, potrivit căreia egalitatea în 
drepturi a naţiunilor n-ar trebui să permită formarea unor hegemoni i  naţionale în acele 
teritori i ale ţării, unde naţiunile respective formează majoritate locală. ,,Fiecare naţiune 
- accentua delegatul român - să-şi poată exercita drepturile naţionale în orice parte 
a ţări i . Prin urmare eu vreau, ca drepturile naţionale politice să le pot exercita în scaunul 
Sibiului ca Sasul, şi tot aşa Sasul în comitatul Clujului şi în districtul Năsăudului."7 

Aceeaşi problemă a fost formulată şi mai precis de către delegatul sas Konrad 
Schmidt. ,,Cuceririle timpurilor noi - spunea el -, ideea egalităţii în drepturi a cetăţenilor 
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ş i  cea a egalităţii naţiuni lor" exclud de la bun început sistemul „exclusivităţii", din cauza 
căruia „sasul nu putea avea drepturi politice între nobi l i i  maghiari, nobi lu l  maghiar între 
secui şi la fel secuiul între saşi". Mai mult, spunea Schmidt, dezvoltarea spirituală ş i  
materială a ţării cere pe deasupra ca Transilvania să  fie şi ea deschisă în  cea mai mare 
măsură. ,,Este nevoie în mod deosebit de un flux de capital străin, pentru că Transi lvania 
este bineştiut că suferă de insuficienţă de capital."8 

În timp ce aceste principii de drept şi luări de poziţii pol itice au primit o confirmare 
spectacu loasă după prăbuşirea comunismului, ideea nu mai puţin atrăgătoare şi în s ine 
legitimă a patr iei transilvănene a fost depăşită irevocabil de către istorie. Astăzi 
Transilvania face parte din patria română, de care majoritatea locuitorilor provinciei 
se leagă înainte de toate sentimental, iar din punct de vedere juridic şi politic toţi 
locuitorii Transi lvaniei sînt cetăţen i români. Totodată, o parte însemnată a locuitorilor 
săi se leagă din punct de vedere sentimental şi de patria maghiară, ca de o „ţară
mamă", iar după introducerea în curînd a legii statutului maghiarilor din afara Ungariei 
se va completa - între anumite l imite - cu un rapo11 juridic specific. 

E greu să citeşti fără o anumită emoţie declaraţi ile de acum 1 37 de ani ,  prin care 
personalităţi ajunse în panteonul naţionalismului românesc şi-au exprimat crezul faţă 
de patria transi lvăneană. Andrei Şaguna, de exemplu, care ş i-a măsurat totdeauna 
cuvintele cu o deosebită grijă, a spus următoarele într-o luare de cuvînt: ,,Toţi sîntem, 
domn i lor, fi i i  uneia şi aceleaşi mame, ai unei patri i . ( ... ) Ce se atinge de mine, mă rog 
odată pentru totdeauna să nu mă judecaţi, nici după naţionalitatea, nici după religiunea 
de care mă ţin, c i  să mă judecaţi după patria mea şi patriotismul meu." Şaguna nu 
punea în discuţie faptul că „Ardealul, patria noastră, e într'o legătură indisolubilă şi 
indivis ib i lă faţă cu celelalte provincii ş i ţări ale M. Sale", dar, ,,ca un Ardelean", era 
de părere că are o singură patrie: Transilvania. 9 

La rîndul lui ,  George Bariţiu a defini t  patriotismul transi lvănean nu numai în 
sens pozitiv, dar şi în cel negativ, precizînd cu ce şi cu cine se confruntă: ,,Patru năluce 
sau iasme negre şi fioroase, sau, ca să mă esprim cu un termin şi mai aspru, patru 
demoni înspăimîntători planează c'am de ani douăzec i pe deasupra acestei patr i i  
nefericite. Patru demoni aleargă, sboară, cutrieră prin ţara noastră, dintr-un capăt pînă 
în celalalt, insuflă neîncetată grijă şi neodihnă în in imi le şi sufletele locuitori lor. Şi 
cum să chiamă oare acele năluc i, acei demoni fioroşi? Eu îi numesc pe aceia aşa: 
pangermanismul, maghiarismul ,  panslavismul şi dacoromanismul." 10 

Putem spune că „demonii înspăimîntători" ai pange1manismului şi ai panslavismului 
(dacă considerăm comunismul o formă modernizată a celui din urmă) au cutreierat şi 
p laiurile transilvănene, dar azi nu mai figurează pe scenă. Au avut efecte din cele mai 
neplăcute - se poate pune pe seama lor plecarea germani lor transilvăneni de pildă sau 
lichidarea societăţi i  civile transi lvănene, deosebit de complexă, care avea şi o avere 
considerabilă, naţionalizarea instituţi i lor acesteia. Ideea „patriei transilvănene" a fost 
însă înlăturată de pe scena istoriei nu de panslavism şi de pangermanism, c i  de 
„maghiarism" şi de „dacoromanism" sau, folosind terminologia modernă, de ideologiile 
statelor naţionale maghiare şi române rivale şi la fel de exclus iviste în privinţa 
Trans i lvaniei. Degeaba căutăm, urmărim crăpăturile fine, înmulţite - unii cu speranţe, 
alţ i i  cu in ima încordată - în fundamentul cons iderat cîndva solid ca stînca al celor 
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două patrii „naţionale", tocmai acest fenomen, pe care îl putem observa în toată lumea, 
trebuie să ne trezească la realitate: vremurile în care o patrie a putut fi măcar edificată 
- cu devotament şi abnegaţie depline - au trecut. 

2. 

Ce ar mai putea face, în asemena condiţi i ,  ardelenii? Rezultatele ultimelor alegeri 
locale 1 1  i-au putut convinge şi pe cei neîncrezători pînă acum că Transilvania este din 
punct de vedere politic o regiune aparte, diferită clar de celelalte pă11i ale României. Mai 
precis: regiunea vestică, cea nord-vestică şi cea centrală a României formează împreună o 
macroregiune aparte, avînd caracteristici specifice. Transilvania este cu adevărat un „teritoriu 
apai1e", unde „situaţia este radical diferită" faţă de cea din Muntenia şi Moldova, după 
cum arată just Dan Pavel în editorialul său din Ziua 1

\ chiar dacă Adrian Năstase califică 
acest fapt drept „idee mincinoasă" 1 3 •  În timp ce hegemonia forţelor postcomuniste, puterea 
şi înrădăcinarea „Leviathanului bizantin" - fonnulă reuşită a aceluiaşi Dan Pavel 14 - a 
devenit indiscutabilă în Vechiul Regat, partidele majorităţii guvernamentale actuale, pro
occidentale au reuşit să „învingă" în Transilvania şi în Banat şi se poate presupune că „vor 
învinge" şi la alegerile generale din toamnă. Însă, probabil, ultima oară. 

Organ izaţiile ardelene şi bănăţene ale acestor partide şi consilierii lor judeţeni, 
precum şi parlamentarii lor, care vor fi aleşi la alegerile generale din toamnă, vor ajunge 
foarte curînd la răscruce. Ori se resemnează că rapo11urile de fo11ă consolidate în Vechiul 
Regat potrivit mentalităţii dominante de acolo, îi marginalizează degradîndu-i în simpli 
spectatori ai scenei politice bucureştene, ceea ce ar însemna dispreţ faţă de alegători, ori 
se hotăresc şi se întrunesc într-un mare congres transilvănean să elaboreze programul 
dezvoltării Transilvaniei într-o regiune capabilă să funcţioneze. Nu în ultimul rînd, vor 
decide ce fel de formaţiuni politice noi vor să înfi inţeze pentru realizarea acestor scopuri. 
Formarea unui partid regionalist transetn ic în Ardeal, şi desfi inţarea monopolului de 
putere al UDMR în rîndurile maghiarilor transilvăneni vor fi numai cîteva dintre 
consecinţele posibile şi impo11ante ale acestei restructurări politice foai1e probabile. 

Traducere de Gheorghe Popovici 

Note: 
1 .  Dieta Ardealului ,  şedinţa 1 8  (28 August 1 863 ). în Teodor V. PĂCĂŢIAN, Cartea de 

aur. S ibiu. 1 90.5., voi. I I I. 1 48. 
2. Mathias BERNATI-1. Unirea bisericească: românii ca instrumcntum regni, in Habsburgii 

şi începuturile formării Naţiunii Române. Cluj . I 994, 7:l-86. 
3. Keith 1-I ITCH INS. Român i i  din Monarhia Habsburgică. în  Românii. 1 774-1866, 

Bucureşti, I 996, 260. 
4. Kossuth 1 848. mărcius I 9-i bcszede (Discursul lui Kossuth din 19 mattic I 848), în KOSSUTH 

Lajos, frasok es beszedek 1848- /849-b6/ (Scrieri şi discursuri din 1848-49), Budapest, 1 987, 38 . 
.5. FENYO I stvan, A centralistâk. Egy liberalis csoport a reformkori Magyarorszagon 

(Central işt i i. O grupare l iberală în Ungaria epocii reformelor.), Budapcst, 1 997. 248-249. Despre 
formarea şi caracterist ic i le naţional ismu lui  civic maghiar. vezi KOSARY Domokos : A mod
ern nemezettudat szUletese (Naşterea conşt i in !e i  nationale moderne), respectiv :  A Pcsti 1-l irlap 
nacional izmusa, 1 84 1 - 1 844 (Naţionalismul ziaru lu i  Pesti H irlap), în idem: Nemzeti fej/ădes, 
mi7velădes - eur6pai politika, Budapest. 1 989. 9- 1 :i . ,  23-.50. 
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6. KEMEN Y G .  Găbor. A magyar nemzetisegi kerdes tdrtenete. I .  resz. A nemzet isegi 
kcrdes a torvcnyek es tervezetek tii kreben. I 790- 1 9 1 8 . ( Istoria p rob lemei naţ ional ităţi lor 
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8 .  Citat de M ESTER M ikl6s, i n  Az autonom Erdely es a roman nemzetisegi kovetelesek 

az 1863-64. evi nagyszebeni orszaggyulesen (Transi lvan ia  autonomă şi revendicăr i le naţionale 
ale român i lor la d ieta d in  1 863-64 de la Sibiu) , Budapest, 1 936. 1 9 1 - 1 92 .  

9 .  D ieta Ardealului ,  şed inţa 7 (27 Iu l ie), in Cartea de Aur, I I I .  67-69. 
I O. D ieta Ardealu lu i ,  şed inţa 24 (4 Septembrie). in Cartea de Aur,  I I I .  223. 
1 1 . Vezi: Distribuţia regională a voturi lor din 4 iunie pentru cons i l i i le judeţene, în numărul 

prezent (]/2000) al Provinciei. 
1 2 .  Dan PAVEL, Legile alternantei la putere, Ziua, 2 1  iunie 2000. 
1 3 .  Adrian NĂSTASE. În tre maturi tatea gînd i r i i  w i l son i ene şi i responsab i l i tatea 

rev izionismului maghiar, Curierul Naţional, 3 iunie 2000. Republicat in  Timpul, Anul XL nr. 
23. 6- 1 2  iun ie  2000. 

1 4. Dan PAVEL, Un eşec al ingineriei polit ice: Leviathanul b izantin, in Leviathanul 
bizantin, Pol i rom. l aşi, 1 998, p . 5-47. 

Daniel Vighi 

Cînd alteritatea devine monadă 
Cultivarea diversităţii presupune să vezi în ce constă aceasta, să o percepi şi să o 

pricepi ,  mai apoi să fii de acord că alteritatea este bună şi nu e ceva ce ar trebui 
neapărat distrus prin omogenizare şi aplatizare. Nu e bine nici să transformi alteritatea 
în entităţi ireductibile, în monade. Din pa1tea asta nu avem motive de spaime, niciodată 
alteritatea cultivată în libe1tate nu poate să se transforme în ceea ce adversari i  ei subtili, 
ideo logii şovinismului savant ş i  cultura l ,  numesc, cu o calmă (şi sap ienţială) 
superioritate, bantustanizare. Ce vrea să spună acest termen e de regăsit în ceea ce 
(mai ales) nu spune: şi anume faptul că segregarea cu pricina este efectul politici lor de 
atentat la dreptul de fi inţare al divers ităţ i i  şi nu invers. Un mediu agresiv ideologic, o 
ideologie de reprimare a diversităţii şi de instalare a indistinctului etnic sau regional, 
naşte întotdeauna replici de tip monadic ca formă disperată de supravieţuire. În acest 
caz, dialogul este înlocuit cu aparenţa sa, iar monologul îşi intră în mod firesc în 
drepturi. Monadizarea (nu am alt termen deocamdată) este urmarea unui proces care 
proliferează anarhic şi confrontaţionist; la fel ca în Kosovo, procesul poate dura ani în 
şir, pînă cînd alteritatea devine monadă. 

* 

În ţara noastră, ideologii omogenizării sociale, etnice şi regionale aparţin, nu 
întîmplător, structurilor fostei poliţii politice sau sînt oameni cu mentalităţi apropiate 
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de aceştia. De ce aşa? Mai întîi e de arătat că foştii şi actualii membri ai serviciilor de 
informaţii au primit o educaţie naţionalist-şovină care le motivează (doar) în acest fel 
„obiectul muncii". Duşmanul lor este o fiinţă de hîrtie care trăieşte în regimul unei 
ficţionalităţi pure, creaţie a unei submediocrităţi culturale patente, agrementată de 
imaginea migratorilor veniţi pe cai din stepele asiatice într-o lume paradisiacă, populată 
de oameni blînzi şi buni care au fost ma11irizaţi de popoarele vecine sau de istoria 
însăşi ce s-a arătat vitregă secole la rînd fără ca aceasta (istoria, în nemiloşenia ei 
maşteră) să ţină seamă că subiecţii nefericirilor provocate de destin aparţin unei lumi 
de o desăvîrşită nobleţe a originilor. Această aristocraţie prin naştere întemeiată pe un 
fe l de „droit d'aînesse" etnic este o moştenire culturală de sorginte romantică ancorată 
în realităţi medievale. Să adăugăm şi faptul că toate aceste protocronisme sînt menite 

·să perpetueze o raportare pasivistă faţă de încordarea constructivă, sînt nişte alibiuri 
la asumarea unor eşecuri istorice. De aceea, spre exemplu, investigaţia în imagologia 
subculturală a delirurilor epice ale lui Pavel Coruţ poate pune în evidenţă o serie de 
clişee, stereotipii ideatice şi ficţionale ilustrative pentru mentalul semidoctului. Eroii 
de tip Coruţ ştiu totul, ei exprimă, în concretul unui discurs narativ de duzină, modelul 
cultural al securităţii şi, implicit, al lumii în care aceasta ar dori să trăim. Despre toate 
acestea, însă, în numărul viitor al revistei. 

Antonela Capelle-Pogăcean 

Minoritatea maghiară din 
România: redefiniri identitare 

după 1 989 

Pentru a-mi rezuma perspectiva asupra redefinirilor identitare în curs, în cadrul 
minorităţii maghiare din România după 1989 îl voi cita pe Pierre Hassner, care scria 
recent: ,,Identitatea oricărui organism, individual sau colectiv, se constituie dintr-o 
negociere perpetuă între continuitate şi schimbare (între fidelitate şi reînnoire) şi între 
el însuşi şi mediul său, între interior şi exterior, între sine şi ceilalţi." În cazul minorităţii 
maghiare, exterioru l, ceilalţi sînt statul-naţiune român şi majoritatea română şi, într-un 
alt registru, naţiunea-mamă ungară. Chiar dacă metafora naţiunii-mamă este o negaţie 
a alterităţii. Exteriorul este şi Europa şi, în zilele noastre, lumea globalizată. Chestiunea 
fidelităţii şi a reînnoirii intersectează de asemenea problematica raportlllui faţă de 
tradiţie şi faţă de modernitate. Această tensiune între tradiţie - fie ea şi inventată! -
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şi modernitate este astăzi cu atît mai intensă cu cît trăim într-o epocă de accelerare a 
mişcării, de accelerare a vitezei schimbărilor economice, sociale, culturale etc. Reperele 
noastre de stabilitate se clatină. 

Complex şi instabil, acest context care apasă asupra definirilor identităţilor 
naţionale este astăzi mai degrabă favorabil negocierii şi gestionării paşnice a relaţiilor 
dintre România, minoritatea maghiară şi Ungaria. Mult mai favorabil decît cel din 
perioada i nterbelică şi cel din per ioada comunistă. O dată cu intensificarea 
radicalismelor de dreapta şi a mişcărilor revizioniste, perioada interbelică a trădat 
frumoasele promisiuni ale noii ordini mondiale imaginate de Wilson. Lumea bipolară 
de după război a favorizat în Est soluţiile pasagere, autoritare. Astăzi, contextul 
internaţional, contextul european este diferit. 

2. 

Cîteva cuvinte acum despre trecut. Nu voi evoca aici durata lungă, timpul imobil 
al lui Braudel, ci numai - şi rapid - durata medie, timpul care respiră. 

M inoritatea maghiară din România s-a născut, dacă se poate spune aşa, în 
momentul unirii Transilvaniei cu România, în momentul Trianonului. Trianonul este 
un moment binecuvîntat al istoriei naţionale române, dar este o tragedie naţională 
pentru unguri. Motivele acestui fapt sînt suficient de evidente pentru a nu trebui să se 
mai insiste asupra lor. Voi reaminti, doar că acest eveniment se înscrie într-o serie 
deschisă prin înfrîngerea de la Mohăcs în faţa turci lor în 1 526, înfrîngere care a împărţit 
Ungaria în trei părţi şi a suprimat pentru 150 de ani statul ungar a cărui continuitate a 
fost păstrată de principatul Transilvaniei. Şocul din 1920 reactualizează un imaginar 
al dispariţiei . Filosofu l german Herder profetizase dispariţia limbii  maghiare înghiţită 
într-o mare slavă. Printre tentativele de răspuns la acest traumatism, două sînt cele 
care au cîntărit mai mult asupra reprezentărilor identitare între cele două războaie 
mondiale. Una este cea a elitelor conservatoare şi  neo-conservatoare maghiare care 
conduc ţara pe parcursul acestei perioade. Ele resping ca injustă noua ordine creată la 
Versailles şi la Trianon, respingere care este consensuală în Ungaria epocii. Toţi cer 
revizuirea frontierelor, dar conturul, dimensiunile teritoriului reclamat deosebesc 
diferitele curente politice. În ceea ce priveşte elitele conservatoare, ele rămîn ataşate 
idealului Ungariei întregi - chiar dacă sînt avute în vedere compromisurile teritoriale. 
Ele rămîn ataşate idealului Ungariei istorice, Ungariei nobiliare, Ungariei ca primus 
inter pares în Bazinul Carpat ic. Ideologia super iorităţii culturale maghiare este 
dezvoltată în anii '20 de către ministrul culturi i  şi educaţiei de atunci, contele 
Klebelsberg. Ea reafirmă unitatea culturală a maghiarilor din Ungaria şi din statele 
succesoare. D iscursul acesta conservator este dominant din punct de vedere politic în 
epocă. Printre răspunsurile alternative, cel elaborat de către scriitorii populişti la 
începutul anilor '30 va avea un impact important asupra autopercepţiei ungare. Acest 
curent populist este politic eterogen, căci recrutează adepţi de la extrema dreaptă, 
trecînd prin centru, pînă la extrema stîngă. El redefineşte identitatea ungară într-un 
sens etnic şi se delimitează de viziunea Ungariei Mari. Mai degrabă decît nobilul ,  
personajul său simbolic este ţăranul, la unii chiar ţăranul aristocrat. Naţiunea ungară 
este astfel definită în termeni etno-culturali, ea cuprinzînd deci şi minorităţile maghiare. 
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Ea este o m ică naţiune central- sau est-europeană care trebuie să se sol idarizeze cu 
vecinele sale, ş i  acestea, la rîndul lor, tot mici naţiuni ţărăneşti, pentru a face faţă 
mari lor puteri. În cadrul acestei grupări, naţiunea ungară este chemată totuş i să păstreze 
un rol conducător. Renaşterea acestei naţiuni anemiate după război şi după Trianon 
este aşteptată, deci, de la lumea ţărănească. 

U nde se s ituează maghiarii d in  România faţă de aceste discursuri ungare? Printre 
ei, d iferenţierea politică este mai puternică decît în Ungaria lui Horthy, care dezavua 
curentele democrat-l iberale, ş i  curentele de stînga şi de extremă stîngă. În Transilvania 
( luată în sensul larg, cuprinzînd Maramureşul ,  Crişana şi Banatu l), ungur i i  sînt 
conservatori, l iberal-democraţi, socialişti ş i  marxişti . Totuşi, începînd din 1 923 este 
valorizată ş i  un itatea etn ică. Conservatorii ş i  stînga - cu excepţia social-democraţi lor 
şi a comunişti lor - se reunesc în cadrul unui s ingur partid, Partidul Naţional Maghiar. 
Conservatorii sînt dominanţi în această formaţiune. Discursul lor este defensiv şi l e
gal ist. El se sprij ină în principal pe angajamentele luate de către România în tratatul 
m inorităţi lor semnat în 1 9 1 9  şi apără drepturile la autonomie (culturală, teritorială) 
ale magh iar i lor, care în 1 920 constituie ceva mai mu lt de 30% d i n  populaţ ia 
Transi lvan ie i .  Obiectivul conservatorilor este ace la de-a apăra pe cît pos ib i l  poziţ i i le 
maghiari lor în economie şi cultură, de a apăra instituţi i le trad iţionale, re l igioase 
ungureşti, în aşteptarea unei intervenţi i d in afară care să sch imbe raportul de forţe în 
favoarea lor. Trianonul nu putea fi decît prov izoriu. 

Un al  doi lea tip de discurs este elaborat de pe poziţi i de stînga sau l iberale .  El 
este mai democratic decît primul şi dovedeşte un puternic interes pentru popor, definit, 
la uni i ,  ca un popor de ţărani, la alţii, mai mult ca un popor de cetăţen i .  În orice caz, 
este un popor del im itat printr-o frontieră l i ngvistică, este m inoritatea maghiară (care 
reuneşte etnic i i  maghiari, dar şi evre i i  maghiarizaţi). M inoritatea este chemată să se 
reînnoiască, să se auto-organizeze. În anii '20, scriitorii transi lvanişti au contribuit 
putern ic la e laborarea acestui  d iscurs. Ei au început prin a reclama un statut de 
autonomie pentru Trans i lvania. În virtutea trecutu lui  său, provincia trebuia să fie 
admin istrată în parteneriat de către cele trei popoare (români, unguri şi saxoni) care 
coabitaseră aici de secole, spuneau e i .  Ea trebuia să fie autonomă în sînul  Românie i ,  
dar trebuia în acelaşi t imp să se distanţeze şi de Ungaria neo-conservatoare a lui  H orthy. 
Tema superiorităţii ungare este, după cum se vede, absentă din acest discurs transi lvan ist 
care ideal izează trecutul regiuni i .  Dar speranţele de acces la autonomia provinciei se 
spulberă în anii '20.  În afara proiectelor legate de o Transi lvanie autonomă, aceşti 
scri itori definesc o identitate magh iară specifică, o identitate maghiară transi lvană. 
Spec ificitatea este fondată pe istorie, pe coabitarea cu alte popoare în ace laşi spaţiu, 
pe relaţia aparte cu o anume geografie. În prezent, ea este hrănită de constrîngeri le 
legate de statutul minoritar. Evident, această specificitate nu neagă maghiaritatea. Dar 
ea trebuie să permită ungurilor din România să se imagineze ca o comunitate autonomă. 
În sfirş it, transi lvan işti i atribuie un rol important intelectual i lor aparţinînd m inorităţi i ,  
care au datoria de a rămîne alături de comunitatea lor, de-a refuza soluţia fac i lă  a 
emigrării spre Ungaria. Ei e laborează astfel o morală a rezistenţe i .  Această ternă a 
responsab i l ităţ i i  intelectual i lor, în sens mai larg, a responsabi l ităţ i i  ind ividu lui  faţă de 
m inoritatea în care s-a născut va fi recurentă în dezbateri le maghiare d in România. Ea 
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va fi foarte prezentă şi în an i i  '80 şi ' 90. Din mai multe motive, acest d iscurs 
transilvanism îşi pierde suflul în an i i  ' 30. Naşterea unei noi generaţi i de intelectuali 
maghiari de stînga în România, formaţi în sistemul educaţional românesc, care refuza 
o idealizare a raporturilor interetnice, îşi are şi aceasta rolul său. Accentul pus pe 
spec ific itatea identităţi i ungare transi lvane este abandonat. Unitatea naţiuni i  etno
culturale este revalorizată. Această d inamică interioară este puternic influenţată de 
creşterea unui naţionalism radical în România, mai ales odată cu mişcarea legionară. 
Ea reflectă de asemenea întărirea radicalismului de dreapta în Ungaria. Întărirea puter i i  
German iei revizioniste contribuie şi ea la acest fenomen. 

Trebuie subliniat, într-adevăr, că în ch iar momentul apariţiei sale, la începutul 
an ilor '20, d iscursul transilvan ist este într-un putern ic  decalaj faţă de amb ianţa 
românească, elitele româneşti fi ind angajate în construcţia statului naţional. Modelul 
lor de stat este modelul francez, iacobin, centralizat. Definiţia pe care ele o dau naţiun i i  
este î n  sch imb cea a Kulturnation ger!nane. Minorităţi le apar ca n işte corpuri străine 
în sînul naţiun i i. El itele l iberale angajează după 1918 pol it ici de centralizare şi  de 
omogenizare ale unui spaţiu naţional pe care îl simt ameninţat de iredentismul vecin i lor 
- Ungaria şi U.R.S.S. - şi de presiun ile centrifuge ale minorităţilor, ad ică 28% d in  
populaţie. În plus, acest spaţiu naţional este slăbit de revend icările locale şi  regionale, 
mai ales în Transilvania. Elitele burgheze româneşti ale provinciei sînt pe undeva 
perdantele acestei polit ici de centralizare dusă de naţional-liberali în an i i  ' 20. Totuşi, 
parteneriatul cu transilvanişt i i  unguri este exclus în acest moment d in  multiple mo
tive. Amintirea umilinţelor suportate sub dominaţia maghiară pînă în 1918 rămîne 
încă vie. Mai mult, burghezia românească d in  Transilvania doreşte să-şi întărească 
poziţ i ile faţă de magh iari în cîmpurile economic şi cultural. Aceştia au p ierdut 
hegemonia politică şi şi-au văzut poziţi i le economice slăbite după reforma agrară din 
19 I 9. Dar marile oraşe transilvănene rămîn nişte oraşe magh iarofone, cu excepţia 
zonei Banatulu i, unde limba dominantă din spaţi ile urbane este germana. Ponderea 
economică a ungurilor, a evrei lor şi a german ilor rămîne, totuşi , importantă pînă în 
an i i  ' 30. Există, dec i, un consens între elitele româneşti d in Transilvania şi cele d i n  
Vech iul Regat în ceea ce  priveşte urmărirea mobil izăr i i  naţionale, în spec ial 
antimaghiare. 

Modul în care se articulează relaţia în triungh iul Ungaria - Român ia -
minoritatea maghiară în perioada interbelică duce, după cum s-a văzut, la defin irea în 
termeni etn ici şi istorici a identităţ i i  minorităţ i i  maghiare. Minoritatea se identifică cu 
naţiunea etno-culturală şi/sau istor ică maghiară a cărei un itate este pusă în valoare. 
Tratamentul pe care i-l rezervă statul român nu-i favorizează integrarea politică în 
România, ci dimpotrivă. A l ipirea Transilvaniei de Nord la Ungaria în 1940, atrocităţile 
comise în timpul războiului şi de o parte şi de alta adîncesc mai mult traumatismele 
celor două părţi. 

În perioada comunistă, relaţia în triunghiul Ungaria - România - minoritate 
suferă importante sch imbări. 

Instalarea comunismului produce o ruptură fizică - frontierele sînt greu de trecut 
-, dar şi polit ică, economică şi, într-o anumită măsură, simbolică, între minoritatea 
maghiară d in Român ia şi naţiunea-mamă. Această distanţă nu rămîne stabilă, ea se 
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măreşte sau se micşorează în funcţie de circumstanţele politice. Revoluţia ungară din 
1956 trezeşte solidaritatea etnică la maghiarii din Transilvania: intelectuali, studenţi 
din Cluj, din Timişoara îşi manifestă simpatia pentru insurgenţi. Perioada care urmează 
măreşte, în schimb, distanţa. Unul dintre efectele orientării naţionaliste a autorităţi lor 
comuniste române, începînd de la sfirşitul anilor ' 50, este suprimarea instituţiilor 
maghiare create la puţin timp după instalarea noului regim (Regiunea Autonomă, 
Universitatea „Bolyai"), conform directivelor politicii staliniste a naţionalităţilor. Cît 
despre industrializarea masivă care demarează în acest moment, ea modifică harta 
etnică a Transilvaniei. Ponderea demografică a maghiarilor scade în spaţiul transilvan 
(se trece de la 30% în 1 920 la 20% şaptezeci de ani mai tîrziu) şi această mişcare este 
mult mai spectaculoasă în oraşele mari. Ungaria, autorităţile de la Budapesta nu 
reacţionează public la aceste răsturnări. Caracterul naţional al Revoluţiei din 1 956, 
dimensiunea sa antisovietică interzice regimului Kădăr instrumentalizarea sentimentului 
naţional. Elitele politice şi intelectuale maghiare din România nu pot, deci, să conteze 
pe sprijinul Budapestei în confruntarea cu comuniştii români. Situaţia se schimbă puţin 
după 1968 cînd Ceauşescu îi momeşte pe maghiari cu ideea unui contract. Unii 
intelectuali maghiari denunţă public o declaraţie adoptată de Uniunea Scriitorilor din 
Budapesta care proclama dubla apartenenţă a literaturilor minorităţilor maghiare, atît 
la cultura statelor a căror cetăţenie o aveau, cît şi la cultura maghiară. A afirma 
autonomia culturii maghiare din România înseamnă, în aceste împrejurări, un legămînt 
de fidelitate faţă de statul român şi guvernanţii săi, care, în schimb, par a-şi lua 
angajamentul de a lasă mînă liberă elitei maghiare în gestionarea afacerilor culturale 
ale minorităţii. Ungurii obţin crearea unui nou săptămînal cultural, A Het. În aceeaşi 
perioadă este fondată editura Kriterion. Televiziunea şi radioul îşi măresc timpii de 
emisie pentru programele în limba maghiară. Cultura maghiară din România cunoaşte 
atunci o perioadă de înflorire. Un neo-transilvanism se afirmă cu putere. El apără 
specificitatea şi demnitatea culturii maghiare din România. În acelaşi timp, produse 
culturale din Ungaria - muzica rock, pop, de exemplu - capătă o difuzare destul de 
largă în sînul minorităţii ungare. Dar această stare de graţie nu durează mult, întărirea 
controlului ideologic, reducerea subvenţiilor în cultură lovesc din plin instituţiile 
maghiare începînd cu a doua jumătate a anilor '70. Ceauşescu afişează ca obiectiv 
constituirea naţiunii socialiste, a poporului unic muncitor, care îşi are rădăcinile într-un 
trecut dacic. Aceste proiecte nu lasă loc diferenţelor culturale. Ele fac dificilă creaţia 
culturală românească şi atacă puternic cultura maghiară din România, fragi lizată deja 
de statutul său minoritar. În faţa acestor ofensive, elitele culturale ungare aleg în 
majoritatea lor replierea în jurul tradiţiilor, apărarea arhaismului, a folclorului. Numeroşi 
intelectuali părăsesc România pentru a se instala, în cea mai mare parte, în Ungaria. 
De altfel, în 1988, începe o dezbatere pe tema legitimităţii acestei alegeri care este 
criticată în mod public de către scriitorul populist Csoori Săndor din Ungaria. După 
faza neo-transilvanistă de la sfirşitul anilor '60 şi începutul anilor '70, ultimul deceniu 
al comunismului este caracterizat printr-o triplă mişcare: revalorizarea legăturilor etno
culturale între minoritate şi Ungaria vecină, în acelaşi timp naţiune-mamă şi loc al 
unei prosperităţi refuzate maghiarilor din Transilvania; a doua mişcare - replierea 
defensivă în jurul tradiţiei; a treia mişcare minoritară - refuzul acestei replieri. Ca 
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mă11urie a acestui refuz stau tentativele vizînd reformularea problematicii minoritare 
în limbajul drepturilor omului, cum este cazul samizdatului El/enpontok (Contrapuncte), 
a cărui figură de frunte a fost, între 1981 şi 1983, Sz6cs Geza. O altă expresie a acestui 
refuz sînt încercările de analiză a stării reale a minorităţii în cercuri intelectuale, cum 
ar fi cercul Limes, grupul de antropologi din Miercurea-Ciuc etc. 

Revalorizarea solidarităţii etnice între Ungaria şi minoritatea maghiară se 
datorează şi unei evoluţii a opiniei în Ungaria. Autorităţile comuniste din Budapesta 
se plasează pînă la sfirşitul anilor '80, cel puţin la nivel oficial, pe poziţii 
internaţionaliste. Începînd din anii '60, Kadăr şi-a construit legitimitatea pe reformele 
economice şi pe slăbirea controlului ideologic. Între anii 1970-1980, societatea 
maghiară se modernizează. Este o modernizare fără modernitate, pentru a relua for
mula lui RalfDahrendorf, din moment ce societatea este privată de libertăţi politice, şi 
libertăţile sale economice sînt destul de restrînse. Dar Ungaria devine „baraca cea mai 
veselă a lagărului comunist" . Această formulă rezumă bine autopercepţia colectivă a 
ungurilor, ea relevînd mîndria naţională a unei Ungarii kadariste care se percepe ca 
fiind ţara cea mai occidentalizată din lagărul sovietic. Formula indică astfel ascendentul 
dobîndit de către identificarea stato-naţională asupra identificării naţiunii culturale. 
Totuşi, în acelaşi moment, începînd din anii '70, minorităţile, ungurii din România în 
special, revin în atenţia opiniei maghiare. La originea acestor reveniri este un grup de 
scriitori, moştenitori ai populiştilor din perioada interbelică. Ei trag semnalul de alarmă 
şi dezvăluie degradarea condiţiilor de existenţă ale culturii maghiare din România, 
închiderea şcolilor maghiare, suprimarea revistelor ungureşti, exprimîndu-şi neliniştea 
din cauza declinului demografic al maghiarilor din Transilvania. În anii '70, tineri din 
Ungaria redescoperă Transilvania, atraşi de arhaismul şi autenticitatea peisajelor sale, 
a oamenilor săi. Unii intră în reţele care aduc ajutoare -alimente, medicamente, cărţi 
- maghiarilor transilvăneni. Pe măsură ce naţionalismul regimului Ceauşescu se 
înăspreşte, pe măsură ce situaţia economică a României se înrăutăţeşte şi proiectele 
de sistematizare a satelor sînt tăcute publice, migrarea spre Ungaria se intensifică. 
Reflectoarele sînt atunci fixate pe minoritate. O parte din populaţia maghiară se 
mobilizează din solidaritate etnică. Intelectuali proveniţi din cercurile liberale ale 
opoziţiei democratice se indignează mai mult de violarea drepturilor omului. Acest 
reviriment profită de asemenea de o schimbare pe plan internaţional, deoarece 
chestiunea minorităţilor revine în mod recurent pe agendele reuniunilor C.S.C.E. În a 
doua jumătate a anilor '80. 

3. 

Căderea regimului comunist inaugurează pentru minoritatea maghiară o perioadă 
marcată în acelaşi timp de continuităţi şi de rupturi. Se poate observa o primă 
similitudine cu perioada interbelică, şi anume valorificarea unităţii etnice a ei. Atunci, 
Pa11idul Naţional Ungar era singurul reprezentant politic al ungurilor din România. 
Astăzi, acelaşi rol este îndeplinit de către UDMR. Constituită încă din decembrie 
1989, UDMR a jucat un rol impo11ant în construirea democraţiei în România. Ea a 
articulat şi adus pe scena politică revendicările maghiarilor, le-a tăcut cunoscute 
majorităţii, le-a discutat şi a încercat să le negocieze cu elitele româneşti. Chiar dacă 
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bilanţul său este moderat, negocierea politică este întotdeauna preferabilă confruntării 
violente, de stradă. UDMR Şi-a stabilit de asemenea misiunea de a organiza comunitatea 
maghiară din România, de a crea un cadru instituţional care să-i lărgească autonomia. 
Ea apare ca un reper central pentru autoidentificarea ungurilor şi formulează ideologiile 
identităţii. În 1992, unul dintre sloganele sale electorale era: ,,Să ne asumăm propria 
identitate!". În luna octombrie a aceluiaşi an aleşii săi depuneau jurămîntul de fidelitate 
faţă de minoritatea maghiară. Ceremonia era organizată în biserica romano-catolică 
din Cluj. Toate bisericile ungureşti paiticipau la acest ritual care punea în scenă unitatea 
în jurul valorilor tradiţionale ale comunităţii maghiare. Iniţiativa venise de la grupul 
numit „al radicalilor". Cu cîteva ore înainte, preşedintele Domokos şi preşedintele de 
onoare T6kes, schimbaseră replici violente. Obiectul dezacordului era felul în care 
trebuiau apărate drepturile maghiarilor din România. Trebuia oare întărit discursul 
autonomist cu riscul unei ruperi a dialogului cu românii (mai ales cu Opoziţia din acel 
moment) sau trebuia adoptat un ton mai temperat al revendicărilor şi continuat dialogul? 
Această interogaţie devenită ulterior recurentă apărea puţin după alegerile legislative 
din România din septembrie I 992, marcate de ascensiunea partidelor naţionaliste, 
P.U.N.R. ,  P.R.M. şi P.S.M. Ritualul trebuia să facă uitate disensiunile şi să reafirme, 
prin simboluri puternice, unitatea. El se adresa în egală măsură statului român, invitat 
să ia în seamă revendicările acestei minorităţi puternice prin coeziunea sa internă, dar 
şi Ungariei, care sub guvernarea Antall încuraja discursul de afirmare identitară a 
maghiarilor. Prin simbolurile alese, ritualul proiecta imaginea unei comunităţi fidele 
tradiţiilor sale, repliată pe propriile instituţii, între care Biserica ocupa un loc de prim 
ordin. Această reprezentaţie simbolică dădea iluzia stabilităţii. Or, opt ani după această 
punere în scenă, şi zece ani după căderea comunismului, impresia care se degajă din 
cîmpul minorităţii este mai degrabă de mişcare, de instabilitate. 

Să luăm mai întîi în considerare relaţiile ungaro-ungare. Ele influenţează, după 
cum s-a văzut deja, percepţiile identitare ale minorităţii ungare din România. Aceste 
relaţii sînt asimetrice, pentru că ele nu angajează doi paiteneri egali. Pa11enerul puternic 
al cuplului este Ungaria. În 1990 Ungaria democratică şi-a revizuit Constituţia pentru 
a înscrie în cadrul ei principiul responsabilităţii Republicii Ungare faţă de minorităţile 
maghiare din ţările vecine. Ea s-a redefinit astfel ca naţiune-mamă. Dar naţiunea
mamă post-comunistă are relaţii mult mai complexe, cîteodată contradictorii, cu 
minorităţile, comparativ cu naţiunea-mamă din perioada interbelică. Mai întîi, Ungaria 
post-comunistă, Ungaria de astăzi, nu este nici iredentistă, nici revizionistă. Există 
voci care recomandă revizuirea frontierelor existente, dar ele sînt minoritare în interiorul 
Ungariei. Sînt probabil ceva mai numeroase în rîndul emigranţilor din America, Canada, 
Australia, dar capacitatea lor reală de a aduce prejudicii este foarte redusă. În schimb, 
există un consens în sînul clasei politice în ceea ce priveşte necesitatea de a susţine 
maghiarii dinafara frontierelor, pentru ca ei să poată să-şi apere în mod liber identitatea. 
Dar modalităţile, conţinutul acestui sprijin divizează elitele politice de la Budapesta. 
Fiecare schimbare de majoritate parlamentară a antrenat modificări ale politicilor faţă 
de minorităţi. Pe plan simbolic, declaraţiile de investitură ale celor trei prim-miniştri, 
Antall, Horn şi Orban au transmis mesaje diferite, chiar divergente. Antal! se declara 
primul-ministrul de suflet a 15 milioane de unguri, însufleţind astfel minorităţile 
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maghiare - în special pe cea din România - în identitatea lor etno-culturală ungară. 
El a continuat procesul de apropiere ungaro-ungar, amorsat în ultimi i  doi-trei ani ai 
comunismulu i .  Ambiţia sa era de a amplifica această mişcare, de a reconstitu i unitatea 
culturală a naţiun i i  ungare. Dar Antall nu a dat dovadă de prea multă empatie pentru 
sentimentele şi sensibilităţile vecinilor. Ven irea la putere a lui Gyula Horn a marcat 
ruptura cu această politică ofensivă. Horn s-a declarat prim-min istrul a 1 0,5 m ilioane 
de unguri, simţindu-se însă responsabil de soa11a m inorităţilor maghiare. Maghiari i  
din România, care apreciaseră politica inaugurată de Antall, au  fost profund dezamăgiţi 
de revenirea ex-comuniştilor la putere în Budapesta. Ei  au trăit sentimentul abandonării 
lor: nu puteau să conteze decît pe ei înşişi .  Atrasă de Europa, Ungaria lui Horn l i  se 
părea că dă înapoi. În realitate, sosirea socialiştilor şi a liberalilor la guvernare, în 
1994, a fost mai degrabă însoţită de o redefinire a priorităţilor polit ici i  externe ungare 
decît de o abandonare a minorităţilor. Integrarea europeană şi euro-atlantică a devenit 
prioritatea priorităţilor, urmată de ameliorarea relaţiilor cu vecin i i  - condiţie a 
integrări i  - şi apărarea minorităţilor maghiare. Această schimbare a influenţat de 
asemenea relaţi ile guvernulu i ungar cu U DMR. Între I 993 şi 1996, Uniunea îşi 
dezvoltase structurile organizatorice de t ip umbrelă, adunînd majoritatea instituţi ilor 
m inorităţ i i .  Astfel, ea s-a dotat cu un preşedinte, un „mini-parlament" (Consiliul 
Reprezentanţilor Uniun i i) şi un guvern (Biroul Executiv). A elaborat programul 
autonomi i  lor, definind trei tipuri ale acesteia: personală, culturală şi teritorială. Respins 
de pattener i i  săi român i din Opoziţie, acest program a fost susţinut de guvernul Antal ! .  
Venirea guvernului Horn a schimbat însă datele problemei. Pentru a apăra m inorităţile, 
ech ipa Horn a avut o abordare mai tehnică şi s-a sprij init mai mult pe normele 
internaţionale, e adevărat, mai puţin generoase comparativ cu anumite revendicări ale 
maghiarilor din România. În septembrie 1996, în momentul semnări i tratatului bilat
eral între Ungaria şi România, UDMR s-a găsit izolată. Primul ministru Horn a semnat 
tratatul în ciuda protestelor Uniunii, care era nemulţumită de textul tratatului, considerat 
restrictiv în materie de drepturi ale minorităţilor. Schimbarea majorităţi i  parlamentare 
din 1 998 la Budapesta a modificat din nou abordarea relaţi ilor ungaro-ungare. Mai 
puţin ofensivă faţă de vecin i  decît guvernul Anta li, echipa condusă de Viktor Orban a 
reafirmat (sacralizînd-o) un itatea culturală a naţiuni i  ungare. În momentul investiturii 
sale, el a amintit că frontierele de stat nu coincideau cu cele ale naţiuni i  culturale. 
Instituţionalizarea raporturilor ungaro-ungare a făcut progrese în ultimul timp. Crearea 
Conferinţei Permanente Ungare, reflecţia angajată asupra legilor statutului care trebuie 
să definească drepturile specifice pentru maghiari i  din afara frontierelor - în mod 
deosebit dreptul la educaţie, la protecţie socială şi la muncă în Ungaria - dovedesc 
această nouă abordare. Ea ridică, totuşi, numeroase probleme, şi este puternic criticată 
de Opoziţia din Ungaria. Fără a mai intra în detali i, voi aminti doar că acest nou mod 
de a concepe chestiunea încearcă, printre altele, să răspundă nel i niştilor minorităţilor, 
care se tem să nu fie izolate din nou de Ungaria, după ce aceasta se va fi integrat în 
Uniunea Europeană, în Spaţiul Schengen. Decizia Bruxelles-ului de a începe negocierile 
de aderare cu Român ia îndepărtează, cel puţin pentru maghiarii din această ţară, ipoteza 
unei izolări. Chiar dacă ritmurile de integrare vor fi foatte diferite, Ungaria avînd un 
avans considerabil. 
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Aceste tensiuni, aceste revirimente dezvăluie complexitatea relaţi ilor între Ungaria 
şi m inoritatea maghiară din România. O complexitate a polit ic i i  la nivel înalt, dar ş i  
complexitate socială în genera l .  Este adevărat că, după căderea comunismului ,  
contactele personale, contactele instituţionale între maghiar i i  de  ambele părţi ale 
frontierei s-au intensi ficat. Universităţi ,  şcoli , mass-media, oameni de afaceri dezvoltă 
proiecte comune. Regionalizarea economică, care se constată peste tot, în Europa, în 
America sau în Asia, favorizează în cazul de faţă o anumită reintegrare ungaro-ungară. 
Dar acesta nu este decît un aspect al realităţ i i  complexe la care ne referim. Multiplicarea 
contactelor nu a întărit sentimentul solidarităţi i  etnice. În Ungaria, acesta cunoaşte un 
recul după faza regăsir i i  entuziaste de la sfirşitul anilor ' 80 .  Aşa se face că magh iar i i  
d in  România sînt calificaţi drept români sau trataţi ca  nişte rude sărace în  Ungaria. Se 
poate observa că basarabeni i  nu sînt cu mult mai bine văzuţi în România. Pentru a 
reveni la Ungaria, o cincime din populaţia ei nu-i consideră pe magh iar i i  din România 
ca unguri adevăraţi .  Or, 67,3% dintre „stră ini i" stabiliţi în Ungaria între 1 990 şi 1 997 
sînt maghiari din România. 

Imaginea Ungariei în cadrul minorităţii maghiare ilustrează de asemenea această 
complexitate. Antropologii (în special Bir6 Zoltan din Miercurea-Ciuc) au arătat că 
această imagine are două dimensiuni, una oficială, transmisă prin mass-media, oameni i  
politici etc . .  , pozitivă, ş i  cealaltă, informală, ma i degrabă negativă. Imaginea pozitivă 
este imaginea unei Ungari i mai moderne, mai apropiate de Europa, mai dezvoltate. 
Imaginea negativă este cea a unei lumi în care solidaritatea comunitară, valorile 
tradiţionale - naţiunea, familia, de exemplu - şi-au pierdut din importanţă, fiind 
înlocuite de valorile modernităţi i, ale indiv idului etc. Un intelectual secui ,  Tanczos 
Vi Imos, vorbea despre mitul decolorat al Transilvaniei în och i i  ungurilor din Ungaria, 
ma i interesaţi de Bursa din Viena decît de trecutul acestei provinc i i .  Pe scurt, 
intensificarea contactelor a condus de asemenea la descoperirea diferenţelor, iar unitatea 
culturală şi-a revelat clivajele. Aceste diferenţe asumate hrănesc conşti inţa unei 
identităţi ungare specifice maghiarilor din România. Unele anchete sociologice au 
confirmat această tendinţă. Identificarea „patr iei" variază de la o anchetă la alta. Unele 
indică faptul că o majoritate a maghiarilor desemnează drept patrie a lor România, 
alţ i i  dezvăluie identificări cu nişte patri i  mai mici, Transilvania concurînd cu regiunea 
de reşedinţă. Dar în toate aceste anchete, Ungaria nu este aproape deloc identi ficată 
drept patrie. Se observă deci o anumită autonomizare faţă de Ungaria. Aceasta nu 
înseamnă, evident, că modelul unguresc este respins; el î i atrage putern ic ca model de 
dezvoltare mai ales pe tineri .  Dar în acelaşi timp îi şi respinge. Se poate observa, în 
sfirşit, că dacă tendinţa dominantă în sînul minorităţ i i  a fost, după 1 989, de a imagina 
rap01turi le cu Ungaria dintr-un unghi colectiv, de o vreme încoace asistăm, mai ales 
printre tineri, la o redefinire a acestor raporturi , dintr-o perspectivă centrată pe individ. 
Se trece de la raporturile de tip „noi", unguri i  din România, şi „ei", unguri i  din Ungaria, 
la raporturi de tipul „eu"-,,ei" . Sînt asfel valorizate demersurile individuale. De 
exemplu, tineri unguri din Transilvania încearcă să-şi finanţeze ei înşişi studi ile în 
Ungaria, fără a apela la fundaţi ile maghiare din Transilvania sau la bursele statului 
ungar. Ei încearcă să-şi găsească un rost în Ungaria prin alte mijloace decît invocarea 
etnicităţ i i .  
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Rezumînd, unitatea cu lturală ungară d in perioada interbel ică nu mai există, dar 
nu este vorba, totuşi ,  de o ruptură, c i  de instabi l itate şi de d inam ică în relaţi i le ungaro
ungare. Unguri i d in Ungaria se găsesc, şi e i ,  într-o s ituaţie de osci laţie identitară : 
identificare stato-naţională, ident ificare etno-cu lturală, identificare supra-naţională, 
europeană, care toate se ating şi se ciocnesc. 

Să vedem acum raporturi le minorităţ i i  faţă de statul român ş i  faţă de majoritatea 
românească. Aceste rapo11uri sînt, la rîndul lor, complexe, şi suscită în sînul minorităţi i 
atitud in i  defens ive ş i  atitudini  ofensive, legate de competiţia între unguri şi români în 
Trans i lvania. Sub presiunea internaţională, dar şi sub efectu l democratizăr i i ,  s ituaţia 
m inorităţ i i  s-a ame l iorat în aceşti ult imi zece an i .  Naşterea unui spaţiu public unguresc, 
desigur, imperfect, crearea unor instituţ i i  ungureşti, dezvoltarea sistemulu i  educaţional 
în l imba maternă, d iversificarea mass-med iei în magh iară, sînt tot atîtea semne ale 
acestei evoluţi i pozitive. Ea a fost lentă ş i  foai1e ince11ă pînă în 1 996, perioadă dominată 
de persistenţa puternică a retoric i i  naţional iste româneşti care a instrumenta l izat 
spaimele şi fantasmele p ierderii Trans i lvan ie i .  Trebuie să recunoaştem că reapariţia 
chest iun i i  magh iare, mob i l izarea în j uru l UDMR, au şocat o parte din populaţia 
românească. Înainte de 1 989 l i  se expl icase român i lor că problema naţional ităţi lor era 
rezolvată. Reactualizarea sa în primele săptămîn i ce au urmat căderii regimu lui comunist 
a provocat un puternic d isconfo11. Cu atît mai mult cu cît popu laţia românească era 
destab i l izată deja de deschiderea spre lume după o perioadă de închidere şi izolare. 
Chestiunea maghiară a făcut mai dureroasă problematizarea identităţ i i  româneşti .  A 
se întreba despre locul cuven it maghiari lor în statu l român însemna, şi continuă să 
însemne, a se întreba despre propriul stat-naţiune. Este el oare statul tuturor cetăţeni lor 
săi, cu d iversitatea lor cu lturală, sau este mai degrabă statul naţiun i i  etn ice române? 

Oricum, formarea în 1 996 a coal iţ ie i  cuprinzînd în cadrul său UDMR a perm is 
progrese importante în domen i i le  învăţămîntu lu i  în l imba maghiară, a folosiri i l imbi i  
materne în admin istraţie, a inscripţ i i lor b i l ingve, ş i  mă opresc aic i .  Totuşi ,  coal iţ ia nu 
şi-a îndep l init promisiuni le, ea nu a dus la bun sfirşit o veritabi lă  revizuire a pol it ic i i  
faţă de minoritatea magh iară, după cum nu a reuşit să avanseze sufic ient n ic i  în 
modernizarea statu lu i .  Or, cele două sînt legate. Dezbateri le asupra un iversităţ i i  
magh iare au arătat că atitud in i le naţionaliste - fie ele etno-naţional iste sau etatiste -
ş i  inerţi i l e  concepţ i ior despre stat marcau spir itele ,  inclus iv în sînu l  partide lor 
democratice şi în cîmpul intelectual .  Se constată astfe l ,  la zece ani după căderea 
comun ismu lui ,  că traumatismele trecutu lui  - şi relaţ i i le româno-ungare sînt încărcate 
de aceste traumatisme -, la fe l ca şi instrumental izarea lor polit ică, inerţ i i le, ca ş i  
improvizaţi i le pripite - şi amintesc a ic i  ca exemplu doar soai1a tristă a Un iversităţ i i  
Pet6fi-Sch i l ler - fac ca progresu l spre o soluţie durab i lă în chestiunea ungurească să 
fie foarte d ific i l .  Cu atît mai mult cu cît politic i le  trebuie să ţină cont de presiun i l e  unei 
societăţi încă foai1e puţin modernizate. Marcat de dificultăţi le economice, de sărăcie, 
cadrul general al negocieri i între e l ite le româneşti ş i  cele maghiare nu faci l itează n ic i  
e l  această negociere ş i ,  îndeobşte, nu favorizează nic i  recunoaşterea calmă a d iversităţi i 
culturale. Cooptarea UDMR la guvernare a însemnat începutul evoluţiei spre modelul  
democraţiei consensuale, în care reprezentanţii minorităţilor pai1icipă activ la elaborarea 
politici lor care-i privesc. Dar această evoluţie este astăzi blocată, vi itorul său depinzînd 
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în special de rezultatele viitoarelor alegeri legislative. Cu alte cuvinte, şi în această privinţă 
ne aflăm într-o situaţie de oscilaţie, de incertitudini. Este fals să se vorbească de 
continuarea unor politici elaborate de asimilare, aşa cum fac cercurile radicale maghiare, 
dar este tot atît de fals să se vorbească de un model românesc de soluţionare a problemei 
etnice. Numai dacă nu cumva îl comparăm cu modelul negativ prin excelenţă, modelul 
iugoslav. Este, în schimb, un motiv de satisfacţie iniţierea unui dialog - chiar dacă nu 
au fost încă evocate chestiunile de principiu - care se speră că va continua. 

Aceste remarci mă conduc la următoarea constatare : perioada post-comunistă nu 
a redus fractura etnică în România. Identitatea maghiară din România se alimentează 
din diferenţele asumate faţă de naţiunea-mamă ungară, dar şi din diferenţele afirmate 
faţă de majoritatea românească. Unele dintre aceste diferenţe sînt fondate pe durata 
lungă, altele trimit mai degrabă la durata medie şi scurtă, la competiţia dintre unguri şi 
români în cadrul statului român. Dincolo de aceste diferenţe subliniate, se poate observa 
şi o apropiere a culturilor - în sensul antropologic al cuvîntului cultură- sub presiunea 
aceloraşi modele consumiste, a aceloraşi constrîngeri economice. Mai mult, coabitarea 
în timp cu românii a influenţat cultura şi limba maghiară, şi invers. Limba maghiară 
din Transilvania se distinge de limba maghiară din Ungaria, nu numai printr-un mai 
puternic arhaism, ci şi printr-un anumit număr de românisme. Aceste apropieri şi 
influenţe reciproce nu reduc, totuşi, nici printre români, nici printre maghiari, 
sentimentul de a fi diferit. Freud vorbea, în legătură cu acest lucru, de narcisismul 
micilor diferenţe. În orice caz, politicile menite să organizeze coexistenţa paşnică a 
diferitelor comunităţi trebuie să ţină cont de aceste percepţii. 

După căderea regimului comunist, comunitatea maghiară a menţinut, deci, distanţa 
simbolică faţă de români. Au fost valorificate unitatea şi coeziunea etnică. Este adevărat 
că statutul minoritar favorizează, într-un spaţiu puţin modernizat, ca al nostru, 
etnocentrismul, promovarea valorilor tradiţionale, colective, în detrimentul valorilor 
individuale. Această imagine a unităţii este, totuşi, parţială, simplificatoare. Realitatea 
cîmpului minoritar este mult mai complexă. Tendinţa dominantă se îndreaptă spre 
accelerarea diferenţierii în cadrul său. Adîncirea clivajelor printre elitele politice dovedeşte 
în pai1e această diferenţiere, chiar dacă alţi factori contează şi ei în această dinamică. 
Presa şi-a multiplicat oricum, în ultima perioadă, informaţiile asupra ciocnirilor dintre 
taberele adverse, dintre „moderaţi" şi „radicali", ale căror figuri de primă mărime sînt 
preşedintele Mark6 Bela, respectiv preşedintele de onoare, T6kes Laszlo. 

Această diferenţiere a început înainte de 1989, dar ea s-a accelerat ulterior. Este 
evident că ţăranii, muncitorii, intelectualii, într-o vale din fundul regiunii secuieşti sau 
în Pai1ium, la Cluj sau la Bucureşti, n-au trăit comunismul în exact acelaşi mod. Dar 
aceste diferenţe nu s-au putut exprima liber în epocă. Or, democratizarea a scos la 
lumină disensiunile generaţionale, regionale, politice, în sînul minorităţii maghiare. 
Identificarea cu maghiaritatea nu se face întru totul la fel în teritoriile în care ungurii 
sînt majotaritari - adică în judeţele Harghita şi Covasna - în teritoriile unde cele 
două comunităţi se află într-o poziţie de echilibru sau acolo unde maghiarii nu reprezintă 
decît 20 pînă la 30% din populaţie sau şi mai puţin. Competiţia simbolică româno
ungară - de exemplu, competiţia pentru şcoli - este mai puternică îh teritoriile 
mixte, unde rapo11ul demografic între comunităţi este mai echilibrat. 
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Modif icările interven ite pe harta etnică a Trans ilvaniei în timpul perioadei 
comuniste au repus, de altfel ,  problema centrului simbolic-cultural al minorităţi i  
maghiare. Cluj ul îndeplinise în mod tradiţional acest rol. Declinul ponderii ungurilor 
în acest oraş i-a repus în discuţie centralitatea. Distribuirea birourilor teritoriale ale 
UDMR arată eltistenţa mai multor centre: Bucureşti, Cluj, unde se găseşte biroul 
preş�dintelu i executiv, Tîrgt.i-Mureş, cu biroul preşedintelui Uniunii, Mark6 Bela. 
Regiunile secuieşti, unde maghiarii sînt prezenţi în bloc compact, au cîştigat importanţă 
şi aspiră la recunoaştere. Dezbaterile privind universitatea maghiară au opus, în spe
cial în 1 997, pe susţinătorii creări i  universităţii la Cluj adepţilor înfiinţării unei reţele 
de facultăţi situate în regiun ile secuieşt i .  Rivalitatea şi competiţia dintre aceste oraşe 
au implicaţii asupra defin irii identităţ i i  maghiare, fiecare fiind purtătorul unei istor ii 
locale, a unor tradiţ i i  locale. 

Dar identitatea maghiară este reformulată şi de cei care critică replierea pe 
tradiţii, distanţîndu-se de acest fenomen. Intelectual ii unguri n-au adoptat aceeaşi 
poziţie în 1997, în legătură cu un ivers itatea maghiară. Am văzut deja disensiun i le 
pe bază regională. Dar tensiunea tradiţie-modern itate a fost, de asemenea, prezentă. 
Au fost un ii care s-au referit numai la tradiţie, la trecut, la secolele de învăţămînt 
superior unguresc în Transilvan ia. Ei n-au avut multă înţelegere pentru sensibilitatea 
românească. A existat însă şi o minoritate care şi-a man i festat reticenţa şi a amintit 
l ipsa de profesori competenţi pentru a face din această i nstituţie universitară 
ungurească un spaţiu de excelenţă. Alţii, mai numeroşi ,  au recunoscut realitatea 
acestei penurii, dar au apărat cu tărie princip iul unei universităţi maghiare ca o 
soluţie v izînd să stopeze reculul culturii maghiare de n ive l  înalt în Trans ilvan ia, 
să încetinească emigrarea t inerelor spirite maghiare spre Ungaria. Această problemă 
este reală, chiar dacă în u ltimul timp liniile de învăţămînt în limba maghiară de la 
U niversitatea Babeş-Bolyai s-au înmulţit. 

Cu alte cuvinte, poziţiile în cadrul minorităţii maghiare sînt diverse şi nu se reduc 
la replierea conservatoare pe tradiţi i .  Ultimul exemplu a fost oferit de preşedintele 
Consiliului Judeţean Harghita, Kolumban Gabor, susţinător al politicii de regionalizare 
în cadrul legi i  de dezvoltare regională, adoptată în 1998. Într-un interviu, el invita la o 
redefinire în termeni regionali a identităţii regiunii secuieşti. El respingea astfel definirea 
în termeni etnici. Pe de altă parte, el schiţa pentru această regiune un proiect de 
dezvoltare bazat pe turism şi informatică şi visa cu voce tare la un soi de Silicon 
Valley în inima Transilvaniei, într-o regiune cunoscută pentru arhaismul său. Desigur, 
sîntem puţin sceptici în ceea ce priveşte realizarea acestui proiect. Totuşi, acest discurs 
marca o deschidere. 

Dealtfel, alţi observatori au sesizat deja un început de modernizare a acestei regiuni 
secuieşti, cu consecinţe pozitive şi negative. Îl voi aminti doar pe fotograful maghiar 
Korniss Peter. Fotografi ile realizate de el în ultimele trei decenii în Maramureş şi în 
regiunea secuiască au putut fi admirate anul trecut la Bucureşti. Ei bine, una dintre 
aceste fotografii, în alb-negru, realizată în 1 99 I sau 1 992, ne arată un bătrîn ţăran 
secui care pozează mîndru în faţa obiectivului. El se află în camera sa, înconjurat de 
obiecte tradiţionale, cu bl ide fixate pe pereţi etc. Dar în fundal ne surîde dintr-un 
poster Michael Jackson. 
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Desigur, negocierea între fidelitatea faţă de tradiţie, faţă de sine însuşi şi schimbarea, 
deschiderea spre modernitate şi exterior nu este întotdeauna la fel de dramatică precum 
în cazul acestui ţăran. Totuşi, această tensiune, această dilemă fidelitate-schimbare se 
pune, mai mult sau mai puţin, pentru noi toţi. Şi din această dilemă, cum ar spune 
Caragiale, noi nu putem ieşi. Să încercăm, deci, să ne descurcăm cu ea. 

Traducere de Mirela Lazăr 

Kantor Zoltan 

Cîteva probleme teoretice ale 
autodefinirii şi autoorganizării 

Antonela Capelle-Pogăcean analizează încercarea de autodefinire a minorităţii 
maghiare din România de după 1989, în cadrul teoretic al statului naţional român şi al 
naţiunii-mamă maghiare. Desigur, autoarea analizează şi conotaţiile istorice ale acestei 
relaţii semnalînd faptul că încercările de autodefinire nu sînt chiar de dată recentă, ci 
se încadrează într-un proces care a început după 19 18. Problemele sînt aceleaşi, însă 
soluţiile depind de sistemul politic. În ce mă priveşte, voi reflecta asupra unor probleme 
ridicate de acest studiu, dintre care cele mai importante le consider a fi relaţia dintre 
stat şi naţiune, respectiv cadrul interpretativ al minorităţii naţionale. Chiar dacă 
problemele legate de autodefinire şi autoorganizare sînt strîns legate între ele, din 
punct de vedere logic autodefinirea este primordială. 

Voi începe cu problema teoretică a relaţiei dintre stat şi naţiune. Este deja un loc 
comun să afirmăm că în acest spaţiu, graniţele statelor nu coincid cu cele ale naţiunilor. 
De la formarea naţiunilor moderne, aceasta constituie una dintre principalele probleme 
ale regiunii. Este falsă părerea conform căreia ele vor fi rezolvate de (eventuala) bunăstare 
economică. Trebuie să pornim de la ideea că problemele etnice/naţionale vor influenţa 
încă multă vreme de-acum încolo politica regiunii, iar tot ce putem face - aşa cum 
spune şi Capelle-Pogăcean - este să „încercăm să convieţuim cu această situaţie". 

Pentru a înţelege mai bine problema trebuie să avem în vedere formarea naţiunilor 
şi forţa organizatorică a principiului naţional. În cazul minorităţilor naţionale trebuie 
să acordăm o atenţie aparte modului de formare a minorităţii respective. În cazul în 
care hotarele naţiunii nu coincid cu graniţele statului, trebuie să facem distincţie între 
autodefinirea naţiunii culturale, respectiv a naţiunii-stat. În această situaţie putem face 
apel la definiţia dată de Benedict Anderson naţiunii ca şi comunitate imaginară. În 
definiţia lui Anderson, naţiunea este o comunitate imaginară politică, delimitabilă şi 
suverană. Această definiţie poate fi desigur aplicată, cu cîteva ajustări, şi minorităţilor 
naţionale. 
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Relaţia d intre naţiunea în sens etnocultural şi minoritatea naţională nu poate fi 
ignorată. În timp ce, conform definiţiei lui Anderson, înainte de 1918 naţiunea maghiară 
era o comunitate politică imaginară, după 1 9 18 acest luc;ru este valabil cel mult pentru 
cei rămaşi între graniţele statului ungar. Putem afirma că toate elementele definiţiei 
sînt valabile pentru maghiar i i  care trăiesc pe teritoriul Ungariei, mai puţin termenul de 
„imaginar", deoarece numai o parte (majoritatea) d intre cei care aparţin comunităţ i i  
imaginare au rămas între graniţele statale. De asemenea, putem considera că este 
satisfăcut criteriul necesar, dar nu şi cel suficient. 

Să vedem însă ce se întîmplă în cazul m inorităţi i  naţionale. Este ea oare, o 
comunitate imaginară politică, suverană şi delim itată? Este imaginară, ca orice grup 
mai mare. Este delimitată, dar nu de l imitele „imaginate", ci de graniţele statale con
crete, care lim itează acest imaginar. De suveranitate însă, nici că poate fi vorba. Putem 
constata că graniţele statelor determină şi în continuare limitele comunităţ i i  imaginare, 
putînd de aceea identifica trei tipuri de comunităţi imaginare. Prima este comunitatea 
imaginară etnoculturală (,,maghiarimea" - totalitatea maghiarilor), a doua, comunitatea 
imaginară suverană din ţara-mamă, iar a treia, comunitatea imaginară a minorităţilor 
naţionale. În perioadele de după 19 18, de fiecare dată trebuie analizată relaţia dintre 
acestea trei, în multe din cazuri ea putînd oferi explicaţii la d iferitele discuţ i i  care apar 
pe marginea problemei naţionale. 

Problema naţiunii nu este doar una teoretică, în diferite situaţii politice elita politică 
punînd accentul, conform intereselor sale, şi pe d iferite elemente constitutive ale 
autodefinir i i. Szucs Jeno constata pe bună dreptate că „în perioada Monarhiei, conşti inţa 
istorică a claselor conducătoare maghiare era caracterizată prin utilizarea alternativă 
a două concepţi i :  naţional-statală faţă de minorităţi, respectiv naţional-culturală faţă 
de politica de germanizare a Curţii d in Viena". Definiţia naţiuni i ,  respectiv utilizarea 
acesteia, nu este numai un concept de specialitate, ci în acelaşi timp şi un instrument 
politic. Astfel, analizînd formarea, constru irea naţiunilor est-europene, putem constata 
cu surprindere cît de mult depinde această definiţie nu numai de conjunctura polit ică, 
ci şi de intenţi ile politice. În timp ce în Ungaria nu există minorităţi naţionale care să 
formuleze un program polit ic, ad ică nu există minorităţi naţionale care să susţină o 
politică de construcţie a naţională, acest lucru nu poate fi spus şi referitor la minoritatea 
maghiară d in România. La nivel teoretic, România nu îşi poate defini concepţia 
naţională în acelaşi cadru, fi indcă, în acest caz, fie nu î i  consideră pe români i  d in 
Republica Moldova ca fiind pa1te a naţiunii române, fie trebu ie să accepte că maghiar i i  
d in  România sînt şi ei parte a naţiuni i maghiare. În acelaşi timp, sub semnul concepţiei 
de stat naţional, minorităţile din România şi români i  din afara graniţelor nu pot fi 
consideraţi concomitent ca parte a naţiunii etnoculturale. Din motivele amintite, relaţia  
d intre naţiune şi stat trebuie analizată în funcţie de conjunctura pol itică concretă a 
momentulu i. 

Pe baza celor de mai sus putem risca afirmaţia că - indiferent de felul în care 
defin im maghi ar i i  d in România şi pr iv ind cu scept ic ism retorica ofic ială -
autodefinirea maghiarilor d in România este, pe de o parte, o funcţie a situaţiei istorice 
(stat român, naţiune maghiară), iar pe de altă parte - şi poate că acesta este lucrul cel 
mai important - maghiar i i  din România  se consideră o entitate politică şi  socială 
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independentă. Scopu l declarat sau nedeclarat al acestei comunităţi este constituirea 
unei societăţi independente şi organizate după principiul naţional. Am pus accentul pe 
intenţii fiind vorba despre autodefinire, ceea ce presupune automat şi o imagine de 
viitor. 

În această analiză nu voi discuta politica statului român, respectiv a celui ungar 
faţă de minoritatea maghiară din România, ea fiind prezentată de Capelle-Pogăcean 
prin mai multe exemple. Voi continua însă cu analiza autoorganizării minorităţii 
maghiare din România. 

Schimbările care au loc sînt nu numai pe planul autodefinirii, ci şi la nivelul 
autoorganizării. Acesta este momentul în care începe şi instituţionalizarea pe bază 
naţională. Partidele minorităţilor naţionale sînt în acelaşi timp partide politice şi 
organizaţii sociale. Ca partid politic, ele participă la alegerile generale şi locale 
întărindu-şi astfel structura de paitid. În paralel, acestea încearcă şi organizarea propriei 
societăţi (,,imaginare"). Principala caracteristică a acestui proces o constituie formarea 
structurii instituţionale pe baze etnice, cea care ne arată că linia de demarcaţie pe bază 
etnică este determinantă. Şi dezbaterea iniţială de studiul lui Molnar Gusztav ridică 
tot problema liniilor de demarcaţie. Simplificînd puţin lucrurile, Molnar pune accentul 
pe liniile de demarcaţie teritorială, în timp ce partenerii de dezbatere consideră că 
demarcaţia etnică este mai accentuată. În acest demers mă voi ocupa însă doar de l inia 
de demarcaţie etnică. 

Pornind de la modelul andersonian, aflăm şi răspunsul la întrebarea: de ce doreşte 
o minoritate naţională să devină o comunitate politică suverană. În acest sens, putem 
observa aspiraţii le politice ale politicienilor şi intelectualilor minorităţii naţionale. Pe 
baza observaţiilor anterioare putem afirma că obiectivele politicii minoritare pot fi 
formulate foarte simplu ca fiind acelea de creare a unor unităţi mai mici în cadrul ţării 
(cu sublinierea că nu fac aici analiza problemelor legate de secesiune sau iredentism). 
Acceptăm ca teză fundamentală ideea că minoritatea doreşte segregarea, în pofida 
tuturor retoricilor publice. Pot fi distinse două tipuri de segregare: segregarea teritorială, 
respectiv, cea instituţională. În politica minorităţilor, federalismul, autonomia, devoluţia, 
descentralizarea administrativă primesc acum o importanţă deosebită deoarece ele 
servesc la crearea unităţilor mai mici, în care minoritatea naţională poate deveni 
majoritate (chiar dacă nu ca grup omogen), şi în care, într-un fel sau altul, ea este cea 
care ia decizii. Prin aceasta ea se apropie mai mult de situaţia politică în care naţiunea 
este condusă de lideri conaţionali, ceea ce, după Ernest Gellner, reprezintă unul din 
scopurile naţionalismului. Segregarea instituţională încearcă să constituie instituţii 
independente (maghiare), fie prin desprinderea din sistemul instituţional statal exis
tent (sau în cadrul acestuia), fie prin constituirea unor instituţii noi. Prin urmare, crearea 
unor instituţii a căror funcţionare să fie organizată de minoritate conform propriilor 
nevoi şi idei. Desigur, aceasta observaţie este valabilă doar la nivel macrosocial, nu şi 
la cel microsocial. 

Putem deci delimita revendicările politice şi juridice de crearea, respectiv, întărirea 
societăţii etno-civile. Pe baza celor prezentate anterior, se observă că în cazu l grupărilor 
politice ale minorităţilor trebuie să delimităm partidul politic de organizaţia socială. 
Bineînţeles, în practică ele nu pot fi separate, dar din punct de vedere metodologic ne 
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putem permite o astfel de delim itare. Part idul minor ităţ i i, ca partid pol itic, part ic ipă la 
v iaţa pol it ică a ţăr i i, porneşte în aleger i, formează grup parlamentar ş i  reprezintă 
interesele propr i ilor alegători. Tot ca partid pol itic, urmăreşte ş i  real izarea segregări i  
teritor iale ş i  inst ituţionale am int ite. Pr in  urmare, spre exterior realizează segregarea 
(cultură, naţ iune), iar spre interior are un rol integrator. Aceasta este funcţia grupări i  
pol it ice a minorităţ i i  ca organ izaţ ie socială - de a constru i societatea etno-c iv ilă pe 
ident itatea naţională. 

Trebu ie să avem în vedere două procese, ş i  anume, cel coordonat de sus ş i  cel 
organizat de jos. Între organizaţ i ile, instituţi ile constitu ite sau coordonate de sus le-aş 
include pe cele care într-un fel dep ind de organele de conducere ale magh iar ilor d in  
România. Cele înfiinţate de jos cupr ind organ izaţ i ile formate independent de acestea. 
Des igur, ch iar şi aceste in iţ iative „civ ile" depind de multe ori de UDMR, în sens mai 
larg, sau de resursele din Ungaria. În acest sens, abia dacă putem vorb i  de o societatea 
c iv ilă a magh iar ilor din România .  De aceea propun pentru analiză noţ iunea de societate 
etno-civilă. Această societate c ivilă face parte d in pro iectul de constitu ire a s istemului 
instituţional maghiar din România ,  sau ma i exact , al constru ir i i  naţiun i i  magh iare d in 
România. Scopul său î l  const ituie formarea une i soc ietăţ i paralele. Grupul de cercetători 
d in M iercurea-C iuc (Bfr6 A. Zoltan) vorbeşte de o soc ietate maghiară d in România, 
ceea ce în interpretarea mea poate f i  doar posib ilul rezultat al acestei pol it ic i  de 
construire a naţ iun i i. 

Aspectul interesant d in punct de vedere teoretic este acela de a afla u nde va 
conduce această constru ire a naţiun i i  m inoritare? În scopul clarificării cadrulu i de 
anal iză trebu ie să vedem dacă ex istă pos ibil itatea ca o pol it i că reuş ită de constru ire a 
naţ iun i i  să conducă la formarea une i  naţiun i  de s ine stătătoare. Va ex ista oare o naţ iune 
magh iară d in Român ia pe lîngă naţiunea magh iară propriu-zisă? Sau să considerăm că 
Ungaria ş i  minorităţile maghiare din ţările vecine constru iesc aceeaş i naţiune în cond iţi i 
d iferite? Depaite de mine intenţia de a formula vreun răspuns la aceste întrebări, însă 
d in  punct de vedere metodologic trebuie ca ele să fie puse, în primul rînd pentru a 
formula cu mai multă modestie problema ş i  pentru a trata această problemă a construir i i  
naţiun i i  doar ipotetic. Cu această precizare, pot afirma deja că observaţi ilor mele 
empirice m-au condus la concluzia că trebuie anal izate mecanismele de construire a 
naţ iun i i. 

În reflecţi ile mele de ma i sus am dorit doar să aprofundez unele probleme rid icate 
de studiul Capelle i-Pogăceanu, avînd conv ingerea că anal izele descript ive trebu ie 
aşezate într-un cadru teoret ic. Autoarea r id ică probleme fundamentale care, sper, vor 
duce în pagin ile reviste i la o dezbatere fructuoasă. 

Traducere de Venczel Eniko 
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Demeny Peter 

Mici şi meci 
În copilărie eram mai maghiari decît acum, cînd sîntem o adunătură de corcituri 

renegate. 
Îmi amintesc de meciurile echipei Steaua (aş putea să mă exprim mai elegant, 

să vorbesc despre competiţie, partide de fotbal, dar nu, acestea nu erau partide, 
erau meciuri), ei bine, la meciurile echipei Steaua ţineam întotdeauna cu adversarii, 
indiferent că era vorba de polonezi, de spanioli, de turci sau de finlandezi .  Dar 
nici în asemenea situaţii nu puteai să faci oricui galerie, nemaivorbind cînd „ăştia" 
jucau cu echipa Honved sau MTK.  Întotdeauna aşa-i alinta bunicul meu, în timp 
ce, în pragul hemoragiei cerebrale fiind, se uita la televizor, pentru că j ucătorii 
Stelei ştiau meserie, pe cînd maghiarii . . .  Detâri ştia, dar obosise deja în neputinţa 
strigătoare la cer a celorla lţi. 

În concluzie, una dintre definiţiile maghiarului din Ardeal ar fi următoarea: 
maghiarul din Ardeal este acela care la meciurile de fotbal nu ţine niciodată cu românii. 
Cel care încalcă această regulă, nu se va putea descotorosi niciodată de ruşinea trădării. 
Unul dintre colegii mei de clasă a recunoscut într-un moment de inconştienţă că el 
este fascinat de Hagi. Era cît pe aici să-l snopim în bătaie, apoi am renunţat. N-am vrut 
să ne murdărim mîinile cu un asemenea ticălos ! 

Această definiţie nu este prea ştiinţifică, dar funcţionează. Eşti sau nu eşti un bun 
maghiar (spre disperarea lui bunicul meu), în funcţie de faptul că ţii cu unii sau cu 
ceilalţi. Cînd auzeam acest lucru mi se făcea inima cît un purice. Iarăşi pierdusem un 
om, sîntem mai puţini cu unul, ce să-i facem . . .  aşa este maghiarimea. Înfrîngerea de la 
Mohâcs şi iarăşi Mohâcs . . .  

S-au născut şi alte definiţii, unele dintre ele fiind valabile chiar ş i  astăzi. Astfel 
este, de exemplu, aceea definiţie conform căreia „noi" (maghiarii din Transilvania) 
vorbim mai frumos decît cei din ţara-mamă (maghiarii din Ungaria). Ne ştim păstra 
mai bine limba, tradiţiile, totul. Şi această afirmaţie conţine o doză de paradox, pentru 
că în timp ce nu facem altceva decît să ne păstrăm valorile, plîngem că pierdem totul, 
că în curînd nu ne mai rămîne nimic, de altfel ne tot şicanăm fără întrerupere, pentru 
că nu-i aşa? mereu asta era problema noastră, Muhi, Mohâcs, Trianon . . .  

De altfel, era un bun maghiar ardelean - şi continuă să fie - şi acel cineva 
care, cu tristeţe în priviri, pr intre oftaturi reţinute ascultă Cum se poate sau Biserica 
şi şcoala. Acel cineva căruia i se înmulţesc oftaturile după un timp şi dintr-o dată 
începe să hohotească, să-i curgă lacrimi, reţinute de altfel tot timpul, este cotat a fi 
mai ardelean chiar şi printre maghiarii ardeleni. Fără doar şi poate, cui îi plac 
poeziile lui Remenyik Sândor, nu poate fi un om rău. Îmi amintesc de concursurile 
de recitări, unde singurul criteriu al premiului întîi era să se urle d isperat că: ,,Nu 
abandonaţi biserica / Biserica şi şcoala . . .  " Răguşiţi sau muţi, dar copiii plecau 
fericiţi acasă de la aceste concursuri. Cred că trei zile nu mîncau altceva decît 
miere de salcîm. 
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În sfirşit, dar nicidecum în u ltimul rînd, maghiar arde lean era şi acel cineva care 
după o cantitate considerabilă de vin începea să cînte cum că „Un mănunchi de secui 
se sfărîmă precum stînca" ... sau cum că „Acolo unde vuiesc cele patru fluvii " ... 

Summa summarum: a fi maghiar arde lean a fost întotdeauna trist, şi acest lucru 
aşa a şi rămas. Cel puţin conform definiţiilor. Niciodată n-am auzit că-i maghiar arde lean 
ce l care ştie pe dinafară un text de Bajor Andor, care a auzit despre accidentu l de 
muncă al co legului Toldi sau recită poeziile de dragoste a le lui Dsida Jeno. Un maghiar 
ardelean nu putea să-şi permită să rîdă fără motiv, de parcă el n-ar fi trebuit să 
supravieţuiască faptului că trăieşte în România. 

Un maghiar arde lean îşi putea permite să fie vesel numai şi numai în ziua de I 
mai sau de 23 august, cînd, ieşind la iarbă verde în Hoia, pe P latoul Someşului sau în 
Pădurea Făgetului ... mînca mici cu muştar şi cu o chiflă, potolindu-şi setea cu cîte o 
halbă de bere . În asemenea situaţii se putea zîmbi, dar cu precauţie. 

La urma urmei era maghiar arde lean. 

Traducere de Anamaria Pop 

Âgoston Hugo 

Bucureştiul, precum o provincie 
- Confesiunea?, întrebă maiorul cînd, după un stat îndelung la rînd, ajunsesem 

în faţa ferestrei în spatele căreia mi se întocmea „formularul mare", adică promisiunea 
pentru Paradis. Acest lucru se petrecea la începutul lui decembrie 1 989, în apogeul 
zgribu liturilor şi al marelui exod. 

- Reformată, am răspuns domol, dar hotărît. 
- Şi ce anume vreţi să reformaţi voi tot timpul?, întrebă, cu o voce moale, dar pe 

un ton ameninţător, Stăpînul Ghişeului. 
- Păi, numai ce poate fi reformat, i-am răspuns, pe un ton pacifist, gîndindu-mă 

îngrijorat la cei care erau după mine la rînd: ce se va întîmpla cu ei dacă pe bravul -
dar antipaticul - ofiţer îl loveşte guta? 

Îmi reamintesc deseori acest episod, drept unul dintre cele mai semnificative momente 
din viaţa mea de bucureştean. Pe vremea respectivă, foarte rar erai întrebat despre confesiune, 
foarte rar se punea prob lema alterităţii. Iar dacă se punea, totuşi -precum în scena de mai 
sus-, atunci asta se făcea pe un ton care suna evident ca şi cum ai fi tras la răspundere. 

Oare nu tocmai acest lucru reprezintă unul dintre criterii le provincialismu lui: 
adică împrejurarea că a lteritatea este greu suportată, identificată cu faptul de a fi străin 
sau chiar duşman? 

Ei bine, nu doresc să filozofez în mod special pe această temă, dar am argumente 
suficiente să fiu convins că integrarea în viaţa cotidiană a maghiarilor din Bucureşti 
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(mă refer la acea integrare care nu implică renunţarea la propria identitate) este de 
două ori mai grea, pentru că, pe lîngă prob lema alterităţii naţionale, se pune şi 
problema alterităţi i confesionale. Am scris pînă acum doar trei articole la această 
modestă rubrică, dar am avut deja ocazia să amintesc cu cît zel şi cît de des îşi fac 
cruce bucureştenii neaoşi. Acest fenomen este deosebit de interesant cînd se petrece 
într-un autobuz care trece pe una dintre străzile cu mai multe biserici. Am şi meditat 
pe această temă: dacă în faţa unei biserici trebuie întotdeauna să-ţi faci cruce, 
oare cei care locuiesc vizavi de un lăcaş de cult, vor f i  făcînd toată ziua acelaşi 
lucru? Foarte mult timp mi-a trebuit să înţeleg acest obicei profund autentic şi nici 
pînă-n ziua de azi nu mi-a reuşit în totalitate. Trebuie să recunosc faptul că, în 
neputinţa mea de a înţelege acest fenomen, un rol important au avut, probabil, şi 
limitele mele privind „apartenenţa confesională". 

Există, în schimb, un alt fenomen, destul de generalizat, căruia i-am căzut deja de 
mai multe ori victimă, fenomen pe care probabil, la fel, n-am să-l înţeleg şi n-am să-l 
accept niciodată, tocmai din cauza structurii mele interioare de ardelean protestant. 
Pentru a nu mi se pune în cîrcă acuza generalizării, ilustrez afirmaţia de mai sus cu 
două întîmplări reale. 

Desculţ în iarnă 
Vă mai amintiţi de marea înzăpezire din martie 1973? Cam de atunci a început să 

se spună că în Bucureşti iarna nu mai este un anotimp, ci o calamitate naturală. 
Pe noi, cîţiva ziarişti tineri, ninsoarea primăvaratică ne-a prins pe teren, în 

Prahoviţa. Viţa era sora mai mică a restaurantului Prahova, nu departe de locul unde 
acum se umflă în penele-i scumpe Hotelul Sofitel. 

Cînd am văzut că nu se mai opreşte ninsoarea, noi, tinere pene dîrze, am pornit 
spre casă şi am şi ajuns pînă la următoarea unitate din reţeaua de restaurante. 
Vizibilitatea era din ce în ce mai redusă, stratul de zăpadă din ce în ce mai gros, 
începuse şi viscolul, simţeam cum mercurul termometrului pătrunde tot mai adînc în 
membrele noastre. În schimb, înăuntru - o, înăuntru! - era bine, o adevărată insulă 
familiară, avînd toată recuzita indispensabilă unor asemenea insule: mititei, telemea, 
măsline şi roşii, vin fiert şi ţuică, dar mai presus de toate, o sobă fierbinte de teracotă. 
Întotdeauna am susţinut că omul trebuie să ajungă la sobă. 

Ne-am aşezat la o masă, trecînd în revistă - şi la modul activ - meniul amintit 
mai sus. După ce mi-am stors pantofii uzi leoarcă, scoţînd din ei o cantitate apreciabilă 
de zăpadă, i-am pus la uscat lîngă soba de teracotă . 

. . .  Nu ştiu cîţi oameni din Bucureşti au ajuns acasă în noaptea aceea desculţi sau 
în şosete, fără pantofi .. . Pot să afirm cu suficientă ce1titudine că nu mulţi. Doar un 
ziarist maghiar din Bucureşti, el singur a avut pm1e de o asemenea bravură. Pentru că 
pantofii de lîngă sobă mi-au dispărut ! Dar de tot. Pe cînd ne-am trezit, se oprise 
ninsoarea, iar locuitori insulei au plecat care-ncotro. Zăpada ne ajungea pînă la piept. 
Ne-am dus acasă cu o maşină de deszăpezit, un plug de zăpadă tras de un tractor. 

De atunci încoace multe lucruri mi s-au furat, dar cred că şmangleala din acel 
martie '73 a fost cea mai palpitantă. (Dacă nu pun la socoteală cînd mi s-a furat piftia 
pusă pe balcon la răcit.) 
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Zece mese mititele 

Strada Zece mese leagă piaţeta de la Foişorul de Foc cu Calea Moşilor. Numele 
străzii sugerează probabil că aici sînt puţine case, sînt puţine mese. E mai frumos să li 
se spună aşa decît vetre. Deseori trec pe strada Zece mese, nimic deosebit. 

Lîngă Foişorul de Foc, în staţia de autobuz, există o tarabă cu ziare. În timp ce 
vinde ziarele, Doamne, ce cantitate imensă de gaze de eşapament inspiră vînzătorul! 
Tejgheaua e mare, în timp ce aştepţi mijlocul de transport în comun poţi să citeşti 
ştirile cele mai importante din ziare. (Stimate cititor, ai observat cît de multe ştiri 
conţin titlurile publicate în ziarele româneşti deasupra vinietei? Încetul cu încetul vinieta 
va ajunge în partea de jos a paginii.) 

Într-o zi, m-a oprit vînzătorul de ziare şi mi-a povestit trista sa istorie. Am aflat 
că locuieşte pe strada Zece mese. (,,Asta-i bine, înseamnă că stai aproape." ,,ÎhÎÎÎ . . .  ") 
Îi spun că-mi place foarte mult numele străzii. ,,E adevărat, îmi răspunde, dar ar trebui 
deja să se cheme Nouă mese." ,,Dar de ce?" ,,Pentru că, zilele trecute, de sub umbrarul 
din curtea casei mi-au furat masa din stejar masiv." ,,Ţi-au furat-o?" ,,Da." ,,Şi pe cine 
bănuieşti?" ,,Păi, pe unii care au folosit-o pentru foc." 

Dumnezeule, nici nu vreau să mă gîndesc cum se va numi în final această stradă. 

Traducere de Anamaria Pop 

132 

https://biblioteca-digitala.ro



Nr. 4. august 2000 

Al. Cistelecan 

Literatura şi literaturile 
Transilvaniei 

Numărul de faţă, după cum cititorul poate vedea de îndată, nu-şi pune problema 
literaturii ca literatură. Ca artă şi valoare, cum s-ar zice. El nu e rezervat, pr in  
urmare, cercetării l iterare, ci  doar unei anumite problematizări a l i teraturii „de 
trei limbi" scr ise în Transilvania. Ne dăm seama - şi ne cerem scuze, cu speranţa 
că vom putea îndrepta lucrurile în viitor - că am ignorat (cu bună ştiinţă, dar nu 
d in rea voinţă) alte cîteva „literaturi" mai  mici, dar  cu notele lor de personalitate 
(slovacă, sîrbă ş.a.). Am făcut-o dintr-un pri ncip iu  de economie a dezbaterii, nu 
din porniri discriminante. 

Am încercat să focalizăm discuţia, înainte de a o deschide prea tare. 
Liber e oricine, zicea pe vremuri Zarifopol, să judece l iteratura după cum îl 

taie capul ş i  să-i dea ce întrebuinţare voieşte (i storică, sociologică, b iografică 
etc.; azi poate că ar fi adăugat ş i  „multiculturalistă"). Dar numai după ce ea a fost 
mai întîi judecată estetic. Primord ialitatea acestui tip de judecată - singurul 
adecvat, de altminteri - e motivată şi impusă, adăuga eseistu l ,  nu de altceva decît 
de faptul că literatura se pretinde o artă. Ş i, dec i, întîi de toate ea trebuie judecată 
în ce se pret inde. Dezbaterea noastră porneşte dintr-un punct ulterior acestei 
judecăţ i, pe care o fac zilnic revistele (mai) de specialitate. Ce ne interesează pe 
noi aici şi acum e să dăm literatur i i  o „întrebuinţare" post-estetică. Vrea, nu vrea, 
literatura reflectă mentalităţile şi e un suport de mit izare (cînd nu dev ine o armă 
demistificatoare; sau, şi mai des, una propagandistică). În această cal itate ne 
interesează cele trei literaturi „ardelene": ca suporturi ş i  vehicule ale unor mitologii 
şi mentalităţi. Literatura, spre deosebire de a lte genuri mai conceptualizate ori 
doar mai ideologizate, are avantajul unei substanţiale ingenuităţi în această calitate. 
Ea perpetuează cu candoare m itur ile şi conşt i inţa de sine (individuală şi  
comunitară). N u  mai puţin judecăţile sau prejudecăţile despre celălalt. O poate 
face, desigur, tezist şi mil itant, după cum la fel de bine o poate face cu totală 
inocenţă. Dar nu poate să n-o facă. Oricum am lua-o, ea e un revelator. În ea se 
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proiectează atît imaginea de sine, cît ş i  imaginea celu i lalt. Imagini care, fireşte, 
pot înfrunta riscul de a nu fi pe placul nimănui şi de a supăra pe toată lumea. 

Tocmai spre a vedea ce anume investesc unii ş i  alţii în literatură, cum mitizează 
e i  „p laiul" şi colina ardelene, ce aşteptări ş i  ce viziune au asupra Transi lvaniei, am 
însoţ it dezbaterea de cîteva texte „clasice", care rezumă (din perspective parţiale şi 
„ imp licate") această problematică. E b ine ca ungurii să ştie cum văd români i  
Trans i lvania ş i  ce anume investesc în ea. După cum se poate vedea ş i  d in conferinţa 
lui Noica ş i  din studiul lui M ircea Zaciu, nu e vorba de o simplă provincie, ci de un loc 
mult mai încărcat de semnificaţi i genezice. Dacă există o „ţară S fintă" pentru români, 
aceasta e, după cîte zice literatura, Transilvania. N-au decît s-o contrazică istoricii, 
sociologii, m itografii, etnografii şi toţi cei lalţ i studioşi. Iar odată cu ei ş i  oamenii de 
bun-s imţ. Literatura îş i face repot1ajul e i  genuin - ş i  profund - asupra mentalităţii şi 
fervorii ce se proiectează asupra unui anumit spaţiu. E foarte probabil - oricum nu 
imposibi l - ca şi unguri i să cînte aceeaş i partitură sacralizantă şi să asistăm astfe l la 
confruntarea a două proiecţii s im i lare, dacă nu ident ice. S-ar putea ca literaturile, nu 
în ceea ce au ele o fensiv şi programatic, ci în ceea ce rulează la nivel cap i lar, să 
propună, fiecare în pat1e, v iziunea unui Canaan. Ar fi, desigur, situaţia cea mai dramatică 
din „dialogul" celor două mito logii. E foarte puţin probabil ca partitura nemţească să 
aibă aceleaşi note patetice, avînd în vedere că din proiecţia ei mitică lipseşte tema ş i  
mist ica „originarului". Rămîne însă de văzut- şi ar fi un  incitant studiu de făcut- în 
ce măsură „viziunile" se pot acorda, se pot suporta sau sînt atît de fundamentaliste 
încît rămîn ireconc iliabile. Dar oglinz i le trebuie puse odată ş i  odată faţă-n faţă. 

Chiar cu riscul de a trăi perplexitatea unor imagini identice. 
Ancheta numărului a încercat şi ea să problematizeze cel puţin două aspecte. Mai 

întîi, existenţa - sau inexistenţa - unor note specifice, care să marcheze „provin
cial" literatura scrisă în Trans ilvania sau de trans ilvănen i şi care ar putea face din 
această l iteratură o unitate recognosc ibilă în spaţiu l literaturii române, magh iare şi  
germane. Pr ima întrebare atacă, deci, principiul de existenţă al specificului „ localist" :  
Prin ce credeţi că s-a definit-şi se mai defineşte (?) - spiritul ardelean în literatură? 
Al do i lea aspect luat în considerare e şansa ca aceste note, în cazul în care există, să 
poată fi i dentificate, ca distincţii, în toate cele tre i l iteratur i. F ireşte, dacă notele dis
tinctive există, dacă e le sînt aceleaş i şi dacă se regăsesc în fiecare l iteratură, dincolo 
de „etnicitatea" ei, ar putea însemna că „spiritul locului" chiar există şi că el sintetizează 
diferenţele. A doua întrebare a fost aşadar: Credeţi că mărcile acestui spirit pot fi 
regăsite şi în celelalte literaturi din Ardeal? 

În fine, în mod oarecum logic, dacă lăsăm realităţi i oportun itatea de a-şi impune 
ea logica problemei, a treia întrebare a trebu it diferenţiată, pentru că diferite sînt 
situaţi i le. Pentru români, ea a fost mai s implă: Există o literatură a Transilvaniei? 
Pentru ceilalţi, mai provocatoare, poate ch iar mai dramatică: Există literatură în 
Transilvania? Între Transilvania ca temă literară sau „spaţiu literar" şi existenţa/ 
inexistenţa literaturii în această provincie nu există, f ireşte, puncte de incidenţă, chiar 
dacă întrebările s-au jucat pe o anumită geometrie a formulării. Dar dramatismul 
întrebării nu se putea regăsi în condiţia literaturii române. El trebuie însă înfruntat în 
cazul celorlalte. 
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Demeny Peter 

Rîzi cu mine ! 
„Marea operă e terminată, da/Maşina se învîrte, creatorul se odihneşte". Parcă 

acest citat din Madă.ch ar pluti peste toate creaţi i le l iterare maghiare d in Transilvania. 
Parcă fiecare scriitor şi poet s-ar crede Dumnezeu, Atotputernicul cu care nu se poate 
glumi. 

Aceasta este l iteratura paralizantă a îngrozitoarei lipse de umor. Trebuie să ne 
facem datoria şi, în timp ce o facem, trebuie să ne gîndim necontenit la popor, la 
menire şi la alte chestii de acest gen. Să corectăm propoziţi ile cu mîna tremurîndă şi să 
credem că fiecare cuvînt va fi dăltuit în piatră. Greşelile nu sînt permise, pentru că 
atunci cine ştie ce se întîmplă cu naţiunea şi cu patria. 

Nu este o coincidenţă faptul că Micul roman despre producţie al lui  Esterhă.zy 
Peter s-a născut în ţara-mamă. ,,Nu găsim cuvinte". O astfel de propoziţie este pedepsită 
în Transi lvania cu pierderea capu lui şi confiscarea averi i .  Cuvintele  trebuie găsite, 
fiule, nu fi leneş, mai ales nu fi iresponsabil, soarta naţiunii noastre este în mîinile tale. 
Şi cum adică nu găsim, dacă tu nu găseşti ,  nu-i nici o problemă, adică este, dar oricum, 
niciodată nu am putut conta pe tine, nici nu ştiu dacă eşti maghiar cu adevărat. Dar 
noi, adică noi, cu toţii, vreau să spun că noi găsim, pentru că asta e datoria noastră, să 
eliminăm fructele viermănoase şi să ne înfruntăm soarta cu corpul curat, cu d inţi i  
încleştaţi, oricare ar  fi această soartă, pentru că un brad nu cedează niciodată. 

L ipsa umorului nu este neapărat o problemă: chiar şi fără umor se pot scrie cărţi 
foarte importante, vezi exemplul lui Tolstoi sau Thomas Mann. Dar ei constituie 
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excepţi i :  nici despre l iteratura rusă, n ici despre cea germană nu se poate afirma că nu 
au simţul umorului. În Transilvania se consideră excepţie cel care scrie cu uşurinţă 
poante; cel care îşi ignoră menirea, pentru că nu ştie că ar avea aşa ceva; cel care se 
prosteşte cel mai mult cu el însuşi, pentru că nici nu cunoaşte vreun tip mai caraghios; 
citind scrierile acestuia, omul răsuflă uşurat, apoi rîde cu poftă. 

Literatura ardeleană a devenit artificială atunci cînd a devenit „din România". 
Atunci a fost nevoie să se creeze o ideologie în jurul ei, atunci ea a trebuit să fie pusă 
în slujba unui scop sfint. Pînă atunci, aceasta exista bine mersi, aşa cum există literaturile 
de obicei, cu o eleganţă neglijentă, între Dumnezeu şi sărmăluţe. După Trianon, numai 
plînsul mai era permis; plînsul în hohote, pînă la moarte; a supravieţui, a nu se lăsa, 
nu, nu, niciodată. 

Ştiu foarte bine că şi ceea ce scriu eu este o ideologie; căci dacă spun că „în 
Transilvania se consideră excepţie cel care scrie cu uşurinţă poante", atunci, în ultimă 
instanţă, doresc să rîdă cît mai mulţi oameni; şi de aici nu mai e decît un pas pînă la 
ordinul: rîdeţi ,  vă rog! 

Pe de altă parte, tot atît de adevărat este ş i  faptul că rîsul (ca ş i  dragostea) este 
mai greu de încarcerat în ideologii decît orice altceva. Rîdeţi, vă rog, aş spune, doar 
aşa putem salva maghiarimea din Transilvania, şi aş auzi deja rîsul izbucnind. Desigur, 
acest lucru mi-ar provoca o stare de confuzie şi aş începe şi eu să rîd. 

Nici nu e o idee rea: ar trebui să rîdem neapărat la auzul anumitor cuvinte. Greutate, 
mărgea, scoică, palmier, brad, hahahahaha! Brad, culmea, nu cedează, hihihihihihihihi! 
Trianon, acesta e chiar bancul secolului, ab-so-ho-lut genial ! Ne-am prăpădi de rîs. 

Şi nu ne-am mai gîndi la literatura maghiară din Transilvania. 

Traducere: Biroul de traduceri Robeni, Cluj 

Ioan Muştea 

Spirit şi literatură 
I .  Faimosul spirit ardelenesc (de ce nu „transilvanism"?) comportă o puzderie 

de faţete/accepţiuni, diferind de multe ori în ch ip substanţial de la un scriitor/gînditor 
ardelean (sau nici măcar) la altul. Acelaşi „spirit" a cunoscut, de altfel, o evoluţie cît 
se poate de firească de-a lungul vremurilor. Alta a fost perspectiva înainte de 191 8, ea 
s-a modificat substanţial după Marea Unire, cunoscînd mai apoi alte şi alte reevaluări 
în timpul războiului, în anii comunismului sau din decembrie 1989 încoace. 

Pentru început, ar trebui însă a nu ţine seama de naivitatea lui Blaga conţinută în 
celebrul panseu: ,,A fi ardelean înseamnă a duce un gînd pînă la capăt." La urma 
urmei, ardeleni au fost, şi gîndul şi l-au dus cu brio pînă la capăt sau, mă rog, pe 
aproape, un Beniuc, un I. Dodu Bălan ori alţii ejusdemfarinae. 
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Poate că definirea cea mai interesantă a spiritu lu i  transilvan i-o datorăm acelui 
atît de fin cunoscător al  real ităţi lor ş i  „literaturi lor" Ardealulu i  care�a fost Mircea 
Zaciu; pe parcursul întregii sale opere „profesorul" a revenit de nenumăq1te ori asupra 
„chestiunii", desch izînd perspective ş i  puncte de vedere deopotrivă memorabile ; dintre 
toate, îl vom reproduce - pentru început - pe cel care ni s-a părut a fi ce l mai 
acoperitor: ,,transi lvanismul real izează propulsarea ep icului, socia lu lui , etn icu lui şi 
eticu lui necesare une i literaturi t inere." 

În schimb, la Rebreanu găs im afirmaţi i  care se bat cap în cap: pe de o parte 
mare le prozator este de părere că „arta acestor creatori (arde leni ,  n.n.) nu e niciodată 
un s imp lu joc de cuvinte, sunete sau intenţii. Scri itorul arde lean, mai mult parcă decît 
ce l din a lte părţi, se s imte legat cu pămîntu l şi socoteşte arta sa un  apostolat. De aceea 
şi l iteratura aceasta reoglindeşte mai puternic sufletul poporu lui ,  cu dorurile, bucuriile 
şi speranţele sale", în vreme ce într-altă parte susţine că: ,,Nu se poate vorbi despre o 
literatură ardeleană în sens limitativ. Asemenea literatură n-a existat niciodată ş i  nici 
nu va putea exista vreodată. ( ... ) Astfe l, cînd vrei să stab i leşti contribuţia Trans i lvaniei 
la dezvoltarea şi evoluţia literaturi i noastre, nu poţ i  proceda decît după diferenţierea 
pe care a făcut-o şi !bră i leanu: cons iderînd originile scriitorilor, constatînd că scriitorul 
e născut în Ardeal. Deşi împărţirea aceasta a scriitorilor pe regiun i  poate fi interesantă 
mai mult din punct de vedere cultural şi statistic decît strict l iterar-estetic." Cam tot 
atunci, după o mărturis ire sforăitoare, aducînd a JFK la Zidul Berlinului: ,,Eu sunt 
arde lean!" George Că l inescu, în „ Istoria" sa, credea că: ,,Maiorescu simbol izează 
spiritul românului central, el încearcă imp licit o fixare a unei contribuţ i i ardelene venind 
dinspre „ lumini le" veacu lu i al XVI I I-iea : interes pentru tot ce e adevărat, sănătos, fie 
şi mai modest ; repuls ie pentru complicaţiile inut i le, acţiune crit ică exercitată numai ca 
un control  al princip i lor de bază cu ev itarea anal ize i ( ... ) care poate să zdruncine 
încrederea în fapte. ( ... ) Această arie a românismu lui preţuieşte însă superlativ valorile 
mora le ,  comun iunea chton ică, ceremonia lu l  evenimente lor card inale, tentaţia 
cosmicu lu i ş i  a m isteru lui." Stăpînind perfect problema, ace laşi Mircea Zaciu - în 
cuvîntul înainte ce desch ide opu l „Ca o imensă scenă, Trans i lvania . .. " - face o 
mă1turisire emoţionantă : ,,Am nutrit întotdeauna convingerea că sp iritul trans i lvan -
hrănit cu a luviuni diverse şi orientat mereu cu faţa spre Occidentul european - se 
caracterizează în tot ce are ma i autentic, prin toleranţă, afirmarea l iberă a gîndului şi 
cuvîntulu i rostit în trei limbi d iferite şi prin capacitatea de a găsi comprehensiunea 
reciprocă întru acelaşi cuvînt ." În acelaşi volum, textu l „Spiritu l trans i lvan" dezvoltă 
pe larg aceeaş i temă. Profesorul Ion Vlad pare să împărtăşească aceleaşi opinii : 
„Transilvan ismul a fost un concept justificat de circumstanţele istorice şi de condiţia 
de a fi a poporu lu i român din Ardeal . ( ... ) Migraţia cărturarilor trans i lvăneni în Ţara 
Românească şi Moldova a generat o realitate pusă în valoare de trăsături distincte de 
natură sp iritua lă, de psihologie co lectivă şi de programe s ituate sub emblema ethosului 
popular românesc ... ", însă - la un moment dat - trage, aş zice, un prim semnal de 
alarmă : ,,prin intermediul cărţ ilor şi al memorial ist ic i i  se instalează - discrete, sin
cere, patetice uneori - linii le unui climat spiritual d in cînd în cînd at ins de atmosfera 
prov incioasă, de loca l ismu l suficient şi de orgol iile ş i  vanităţ i le unor fa lse va lori 
ardelene." De aici şi pînă la idei le/obsesiile unui Ion Negoiţescu, cel care - în 1 943 ,  
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deja !  - i-a adresat lui E. Lovinescu celebrul Manifest al Cercului Literar, nu mai e 
decît un pas; în textul cu pricina, Negoiţescu afirma răspicat: ,,Domnule Lovinescu, 
această scrisoare vă vine din Ardeal din patria sămănătorismului, dintr-o regiune unde 
sămănătorismul, poate justificat odinioară din cauza unor vitrege circumstanţe naţionale, 
dar oricum lipsit de sens astăzi, cînd cultura «transilvană» nici nu mai există ca atare, 
ci e topită cu desăvîrşire într-un singur corp românesc, într-o singură cultură - prea 
bine temeinicită pentru a suporta tirania implicaţiilor suprapuse de factori mai mult 
sau mai puţin politică; această scrisoare înseamnă tocmai un protest împotriva formelor 
desuete care mai stăruie peste literatura ce se scrie aici şi care se vrea, în mod anacronic, 
regională şi specifică." Peste 50 de ani, Negoiţescu va relua această temă în aproximativ 
aceiaşi termeni, desemnîndu-i însă, de astă dată, şi pe principalii vinovaţi: ,,În l iteratură, 
sămănătorismul ardelenesc este un refuz al occidentalizării prin chiar tendinţa de căutare 
a specificului românesc. Acest sămănătorism este şi o urmare a ideologiei lui Eminescu, 
dar şi una a ideilor lui Titu Maiorescu împotriva latiniştilor, precum şi a cultului acestuia 
pentru limba populară românească. ( . . .  ) Dacă în secolul fanariot, centrul de greutate al 
culturalizării românilor se găseşte în Ardeal, ca urmare a unirii cu Roma, în a doua 
jumătate a secolului al XIX-iea, centrul de greutate se mută în Principatele Unite." 

Ceea ce - dintr-un motiv sau altul - nu a luat în considerare (cu excepţia, din 
nou, a aceluiaşi Negoiţescu ! )  nici unul dintre cei amintiţi mai sus este starea de fapt a 
Transilvaniei de astăzi după ce au nenorocit-o mai bine de 50 de ani de comunism. 
Această tragedie fără margini a Ardealului explică, de fapt, forme aberante sau de-a 
dreptul penibile ale unui transilvanism aproape de nerecunoscut, zbătîndu-se într-o 
confuzie sinistră. Rînd pe rînd, dictatul de la Viena, refugiul/exodul intelighenţiei 
româneşti înspre Sibiu, Timişoara sau Bucureşti, şantajul ordinar al ruşilor „la două 
capete", intrarea masivă a maghiarilor în Partidul Comunist, diversiuni ticăloase precum 
cea care i-a opus, în '46, la Cluj , pe muncitori studenţilor regalişti, criza şi frămîntările 
sau disperarea provocate de revoluţia maghiară din ' 56  sau manifestările de 
,,internaţionalism" agresiv ale României comuniste în aceeaşi perioadă constituie, toate, 
doar cîteva din jaloanele unei istorii zbuciumate de-a lungul căreia atît românii cît şi 
maghiarii s-au crezut stăpîni pe situaţie cînd, în fond, nu însemnau mai nimic sau cel 
mult nişte jalnice marionete. 

Cele mai dramatice momente legate de soa1ta şi devenirea Transilvaniei le-am 
trăit însă, fără îndoială, în anii '70 - '80 cînd, pe de o parte plecarea nemţilor a devenit 
o realitate dureroasă, iar pe de alta, isteria politicii naţional-comuniste a atins culmi 
nebănuite, lovind sistematic şi cu precădere în maghiari. Din păcate, germenii aceluiaşi 
naţional-comunism au continuat să-şi facă de cap şi după 1989, ajungîndu-se la 
provocări sinistre cum a fost cea de la T îrgu Mureş şi/sau la exacerbarea unui extrem
ism naţionalist cu mare priză la o anumită populaţie. Este de ajuns să ne amintim 
declaraţiile sinistre ale liderilor „peremişti" cum şi -într-o vreme - cele ale PUNR-ului. 
Li s-a răspuns - nu o dată - şi din partea maghiarilor cu aceeaşi monedă. 

În acest context, Clujul a reprezentat în permanenţă o poziţie-cheie şi n-am să uit 
niciodată tensiunea extremă generată de începerea săpăturilor din Piaţa Libertăţii cînd 
puţin a lipsit să nu se ajungă la o confruntare deschisă. Şi tot Clujul a oferit, din 
păcate, - şi încă în trei rînduri! - dovada cea mai limpede că există anumite 
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prejudecăţi şi chiar convingeri teribil de bine înrădăcinate în sufletele şi în minţile 
majorităţii româneşti, formată - vai! - cu precădere, din non-clujeni ori din clujeni 
de dată recentă. 

Asemenea stare de lucruri avea să compromită orice şansă de reînviere a unui alt 
fel de . . .  transilvanism şi asta cu atît mai mult cu cît asistăm în Ardealul cultural (şi nu 
doar! )  la o firească tendinţă centrifugă în urma căreia distanţarea faţă de Clujul atît de 
pompos autointitulat capitala Transilvaniei, a unor centre cum sunt Braşovul, Tîrgu
Mureşul sau Sibiul a devenit o evidenţă de netăgăduit. 

O altă legendă ţinînd de transilvanism şi care trebuie să fie supusă unei analize 
lucide este cea a eticii foaiie speciale a ardeleanului, conferindu-i acestuia o statură 
- morală, desigur - cumva mai aparte. Povestea mi se pare cu totul exagerată dacă 
stăm să ne gîndim la „ambiguităţile" şi echivocul în care s-au complăcut Titus Popovici, 
Al. Ivasiuc, N. Breban sau Ioan Alexandru, precum şi la rolul nefast pe care l-au jucat 
Ion Dodu Bălan, Lăncrănjan, Ion Brad, N. Berwanger sau Hajdu Gy6z6 şi sinistrul 
Mihai Beniuc. Undeva simetric i-aş aminti aici - gîndindu-mă la militantismul lor cu 
tentă extremistă - şi pe Aron Cotruş sau Octavian Goga. 

2. Îmi este foarte greu să mă pronunţ în legătură cu un domeniu cum ar fi cel 
al transilvanismului maghiar despre care - am spus-o şi altă dată - nu cunosc aproape 
nimic, nefiindu-mi accesibil - ,,în direct" . 

În consecinţă pot doar să bănuiesc existenţa unui anumit transilvanism care - şi 
ar fi firesc să fie aşa - exaltă sau, mă rog, ,,oglindeşte" valorile (eterne) ale 
maghiarismului şi - în cel mai bun caz - ne priveşte/contemplă/studiază pe noi, 
românii, cu curiozitate şi o anumită înţelegere. Din lucrarea recentă a Alinei Mungiu
Pippidi intitulată Transilvania subiectivă aceste tendinţe transpar cu asupra de măsură 
şi ar fi absurd să ne facem că plouă cînd am ajuns noi înşine să ne îngrozim privind/ 
contemplînd spectacolul sinistru pe care ni-l oferă „eterna şi fascinanta Românie" . Pe 
de altă parte este la fel de firesc ca maghiarii să privească (hipnotic?) spre luminile şi 
gloriile vieţii literare budapestene care a beneficiat- încă din anii '70! - de înlesnirile 
unei politici culturale mult mai permisive şi de o deschidere prioritară către Occident. 
Aşa se face că - oriunde în lumea largă - un Esterhazy Peter sau Konrad Gyărgy, de 
pildă, eclipsează fără probleme orice nume românesc de aceeaşi anvergură. 

Ca să nu mai vorbim de pleiada de muzicieni maghiari (dintre care unii se întîmplă 
să fie chiar. . .  transilvăneni! )  puşi în valoare în chip exemplar de către aceiaşi strategi 
exemplari ai politicii culturale. 

În asemenea condiţii, mă întreb dacă mai putem vorbi despre scriitori maghiari 
din Ardeal care să gîndească „pe bune" în termeni de transilvanism . . .  

Din păcate, despre literatura nemţească din România nu se mai poate vorbi decît 
la trecut, ea încetînd să mai existe de o bună bucată de vreme. Din cîte ştiu, singurul 
scriitor neamţ cu adevărat reprezentativ care a mai rămas pe meleagurile noastre ar fi 
Joachim Wittstock. De altfel transilvanismul atît de mult trîmbiţat al unor Cisek sau 
Meschendărfer îmi pare - sincer să fiu - cam de circumstanţă. Altfel stau desigur 
lucrurile cu un Wolf von Aichelburg sau cu genialul Paul Celan şi fascinantul Von 
Rezzori (chiar dacă ultimii doi sunt de fapt bucovineni). 
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Lucrurile se schimbă însă radical dacă ne gîndim la noul/ultimul val al scriitorilor 
germani din România, care şi-au început activitatea sub comunişti, cunoscînd o evoluţie 
spectaculoasă şi impunîndu-se autoritar pînă şi în lumea atît de complicată şi sofisticată 
a poeziei româneşti. Ba mai mult, unii dintre aceşti scriitori au rezistat cu brio chiar şi 
odată ajunşi în Germania; îi vom aminti aici doar pe Oskar Pastior, Dieter Schlesak, 
Franz Hodjak (care - ajuns „dincolo" - a publicat, la faimoasa editură Suhrkamp 
un volum de versuri ce s-a bucurat de un mare succes şi care se numeşte „Landverlust" 
adică . . .  ,,Pierdere de ţară"), Richard Wagner şi Werner Sollner. Un caz cu totul aparte 
este cel al prozatoarei He1ta MUiler care a făcut o fulminantă carieră internaţională. 
Analize strălucite ale fenomenului, ale miracolului cultural şvabo-săsesc au apărut 
şi în România, dar şi în Germania - sub semnăturile unor Gerhard Csejka şi Peter 
Motzan. Cred că n-ar fi lipsit de importanţă să precizăm că - în materie de literatură 
română - preferinţele scriitorilor nemţi se îndreptau în exclusivitate înspre textele 
unor Dinescu şi Sorescu, nicidecum spre condeiele transilvănenilor. Ce gîndeau însă 
cu adevărat saşii despre Transilvania ar fi extrem de complicat să aflăm. Elita 
scriitoricească avea convingeri de stînga şi contesta imbecilitatea comunismului 
românesc de pe asemenea poziţii (dialectice) cu totul apa1te. Marea masă a saşilor 
cred că nu avea decît convingerea că aparţine unei mari naţiuni şi cînd a fost la o adică 
a demonstrat acest lucru luptînd alături de fraţii lor din Wehrmacht şi SS. Au plătit 
cumplit acest angajament total deoarece foaite mulţi saşi au fost deportaţi în Rusia 
Sovietică sau în Bărăgan. Ar mai fi de adăugat şi faptul că, dintotdeauna, nemţii noştri 
au beneficiat de statutul excepţional pe care ţi-l conferă apartenenţa la o cultură majoră 
cum este cea germană, precum şi de canalele de comunicare privilegiată cu structurile 
şi tendinţele „la zi" ale literaturii de aiurea. Nu în ultimul rînd, cred că ar trebui să se 
ţină seama şi de acea bizară libe1tate (a saşilor) în materie de cenzură românească, 
„fenomen" explicabil prin ce1titudinea puternicilor zilei (de ieri ! )  că - oricît ar fi fost 
de valoroşi scriitorii şi artiştii nemţi - interesul şvabilor şi cel al saşilor aşa-zişi 
„normali" pentru această literatură supărător de nouă nu era, în cel mai bun caz, decît 
unul . . .  minor. 

3 .  Ader întru totul la părerea lui I .  Negoiţescu, fiind convins că la nevoie sau 
la limită s-ar putea ca o asemenea literatură a Transilvaniei să existe realmente, însă în 
clipa cînd cineva s-ar trezi spunînd: ,,cutare sau cutare este un scriitor ardelean 
formidabil !"  introduce o evidentă conotaţie peiorativă. 

Mi-a dat mult de gîndit în ultimul timp un text semnat de David Gyula în 
săptămînalul 22 şi întitulat „Literatura minoritară - literatura universală". Chiar dacă 
am răstălmăcit, de fapt, ideile lui David, astăzi sunt convins că a vorbi despre o literatură 
a Transilvaniei ar însemna să o defineşti din start ca nefiind decît una provincială şi, 
pe cale de consecinţă, una minoră. Îmi imaginez că şi în ce-i priveşte pe maghiari, 
lucrurile stau pe undeva la fel. 

Nu aş vrea să închei fără a numi cîţiva scriitori de prim plan care pot întruchipa 
spiritul transilvan în tot ce are acesta mai bun şi mai deplin, rămînînd însă - în acelaşi 
timp - nişte spirite europene de excepţie. Este vorba de I .  Negoiţescu, Marian Papahagi 
şi Dan Culcer. Voi proceda la fel şi pentru a desemna ceea ce consider că întruchipează 
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transilvanismul în varianta sa cea mai imbecilă şi retrogradă. Este vorba despre oribilul 
monument al lui Avram Iancu din centrul Clujului. 

* 

Provocarea şi sfidarea care stau astăzi în faţa scriitorilor din Ardeal - fie ei 
români sau maghiari - este una şi aceeaşi: Europa şi participarea - oricum decalată 
- la construcţia europeană. Î n  această perspectivă, problemele se schimbă cu 
desăvîrşire şi transilvanismul nu va mai avea de jucat (în literatură) nici un  fel de 
,,partidă". 

Eginald Schlattner 

Străinul apropiat 
I. Da, există un specific al literaturii transilvănene române şi maghiare şi 

săseşti, care ne îndreptăţeşte să vorbim de o literatură autohtonă. Deja faptul că această 
provincie a avut peste I OOO de ani de istorie aparte, separată de Ţările Româneşti şi 
Bucureşti , dar şi de Regatul Maghiar cu capitala Budapesta, cu o populaţie multietnică 
bine structurată, impune o realitate cotidiană şi un ambient uman diferit de ţara-mamă, 
reflectate în literatură de pe meleagurile noastre, indiferent de limbă. Acest fenomen 
singular este cel mai elocvent ilustrat pentru mine prin masa de piatră de la castelul 
Kemeny din Brîncoveneşti lîngă Tîrgu-Mureş, unde se întîlneau între cele două războaie 
cei de la Revista Erdelyi Hefikon, tocmai propagînd ideea unei literaturi ardelene de 
limbi şi origini culturale diferite (Acelaşi mesaj şi în  revista interbelică săsească 
Klingsor, fondată la Braşov de scriitorul Heinrich Zillich, exceptînd ultima fază de 
apariţie). S-a creat chiar noţiunea de „transilvanism", cu unele conotaţii politice, dar 
mai ales literare, subscrisă şi de autori români. Scriitorul Ion Slavici a fost închis de 
noile autorităţi româneşti pentru faptul că, după primul război mondial a optat pentru 
o Transilvanie independentă de Vechiul Regat, de tip Elveţia. 

2. Filosoful român Lucian Blaga, care se trage dintr-un sat la răspîntia celor 
trei etnii ardelene şi anume între Sebeş-Alba - un burg important săsesc -, şi Alba 
Iulia - cu un milenar Episcopat catolic maghiar -, întrepătruns de o populaţie 
românească autohtonă, a găsit o formulă concludentă pentru a ilustra această comuniune 
istorică şi culturală în sensul de gen proxim şi notă specifică. Dacă îmi amintesc bine, 
cam aşa sună adnotaţia lui : în cele mai multe sate ardelene trăiesc colective etnice 
diferite sub acelaşi cer, dar fiecare în orizontul său propriu (ceea ce nu se poate spune 
despre satele din Bărăgan sau de pe valea Siretului). 

Prin urmare, autorul, care scrie şi compune pe meleagurile transilvănene, şi care 
descrie un segment de viaţă din Ardeal, nu poate face abstracţie de acest fenomen :  în 
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afară de mine şi de ai mei, în afara lor, există sub acelaşi cer un „celălalt", supus 
imperativelor unei istorii comune, unui regim politic comun, unor incidente comune 
oricărui om de la naştere pînă la moarte, numite destin, şi sub oblăduirea aceluiaşi 
Dumnezeu. 

Aş merge chiar mai departe: dincolo de conţinutul scrierilor lor, cu un set de 
mărci ardelene şi trăsături comune, scriitorii pot fi recunoscuţi deopotrivă prin stil şi 
formă ca fiind originari de aici. Chiar dacă scriitorii ardeleni abordează teme legate 
exclusiv de situaţia de dincolo de Carpaţi - aşa cum romanul Răscoala de L iviu 
Rebreanu abordează marea răzmeriţă din 1907 a ţăran i lor din Moldova şi Muntenia 
-, ei nu-şi neagă origin i le din acest mediu uman , în care au fost socializaţi: 
Transilvania. 

Cu atît mai mult, dacă abordează tematici cantonate în Ardeal: de exemplu romanul 
Ion de Liviu Rebreanu, cartea de căpătîi a ţăranului român din Ardeal; de altfel 
problematica şi structura lui este inconfundabilă în raport cu cea a ţăranului de dincolo 
de Carpaţi (vezi Marin Preda). Totodată apar în acest roman - tradus în limba germană 
sub titlul Pămîntul care te îmbată -, ca de la sine înţeles, figuri le reprezentative ale 
celorlalte etn i i .  

Prezenţa celuilalt, de altă etnie, sub acelaşi cer, în  orizontul lui propriu, este 
descrisă şi în romanele prozatorilor saşi, acestea aparţinînd acelei entităţi pe care 
germanul o numeşte „Heimat". De exemplu, în romanul Bruder, nimm die broder mit 
al lui Erwin Wittstock, o panoramă a vieţi i  social-politice ardeleneşti de după primul 
război mondial, unde nu lipseşte nici comunistul maghiar, nici ţăranul român. Acelaşi 
lucru se poate spune şi de fiul susnumitului, Joachim Wittstock, care în cartea lui 
Ascheregen (Ploaia de cenuşă), tradusă în româneşte, pune în paralel viaţa a mai 
multor persoane sub incidenţa impactului datei de 23 august 1944, vieţi i  paralele, 
printre care nu numai saşi, ci şi români ,  maghiari, evrei .  

Acelaşi lucru trebuie afirmat şi despre scriitorii maghiari din Ardeal :  nu pot să 
treacă de celălalt, fie el român sau sas, sau evreu, sau armean, spre deosebire de colegii 
lor din Ungaria, care nu sunt legaţi de acest postulat. 

Acest postulat al unei l iteraturi a Transi lvaniei, pentru mine înseamnă respect şi 
toleranţă faţă de acela, care este diferit de mine, care trăieşte şi gîndeşte altfel decît 
mine, care se articulează într-o altă limbă - verbală şi a inimii - decît a mea. 

Dar, după părerea mea, trăsăturile comune cele mai evidente sunt şi deosebirile 
şi delimitările intime ale producţiei literare ale fiecărui scriitor -expresia unei identităţi 
colective bine conturate. Dincolo de cerul comun - unde se îmbină sunetul clopotelor 
bisericilor ardelene, indiferent de rit şi de limbajul rugăciuni lor -, şi făcînd abstracţie 
de fundalul istoric şi peisagistic comun, diferenţele apar prin însăşi tratarea temelor 
literare într-o limbă anumită şi într-un context etnic şi de destin colectiv anumit, cu 
problematica proprie acestui orizont. A se citi romanul Pădurea Spînzuraţilor de Liviu 
Rebreanu, unde conflictul de bază rezultă tocmai din faptul că personajul principal 
este ofiţer chezaro-crăiesc în armata austro-ungară în războiul 1914- 18, dar totodată 
ardelean român, legat de neamul său. Sau romanul lui Heinrich Zil l ich: Zwischen grezen 
und Zeiten, unde reprezentantul fiecărei etnii are un destin, dictat de apa1tenenţa lui 
naţională. Aşa, de exemplu, va fi altfel perceput de către un român, un maghiar sau un 
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sas evenimentul din 1 decembrie 1 9 18 de la Alba Iulia sau evenimentele de la 23 
august 1 944 din ţară. 

Dacă autentic itatea intimă a unei opere l iterare rezidă în cunoaşterea acestei 
„alcătuiri" propri i ,  atunci rezultă, că „celălalt", cel de o identitate etnică diferită, apare 
mai mult optic, văzut din exterior. De aici decurge un pericol l iterar posibil, şi anume 
ca „celălal să devină un personaj artificial sau decorativ. Încercarea de a-l prezenta 
din interior, văzut cu och i i  lui, este de cele mai multe ori sortită eşecului ,  indiferent cît 
de autentic şi realist este descris ambientul respectiv. L ipseşte acea d imensiune 
metafizică, incomensurabilă, care este proprie fiecărui fenomen; acel moment inerent 
şi secret al lucrurilor, inexplicabil, aproape de neexprimat, pe care Constanti n  Noica îl 
numeşte „ intrinsec". El poate fi însuş it, după experienţa mea, numai prin releul tră ir i i  
propri i, printr-o osmoză subcutanată inconştientă cu  lucrurile d imprejur ş i  profunzimile 
lor, durch das eigene Erleben, indem man darin lebt. 

Scriitoarea Lucia Dernetrius a încercat să descrie o familie săsească din Sighişoara 
(Familia Binder) şi a eşuat. 

Foarte curajos s-a apropiat de această ternă, de destinul unei famili i  pur săseşti 
din Ardeal, Bodor Pal în Vila elveţiană (Svajci vil/a), 1 985. 

Cel mai reuşit mi  se pare romanul despre un l iceu german d intr-un burg săsesc de 
Sânziana Pop, tradus în nemţeşte cu t itlul Die Trompetenserenade, fiindcă ea a trăit 
printre elevii şi profesorii respectivi .  

Pentru evitarea ambelor pericole în prezentarea acestor personaje străine de 
comunitatea proprie (unu, de a fi numai o atrapă decorativă - în multe texte de sub 
dictatură, impusă ca un imperativ ideologic -, sau, doi, încercarea unei identificări 
forţate, care denaturează firea figurilor), după părerea mea, rărnîne numai încercarea 
de a-l descrie pe „celălalt" aşa cum este perceput de experienţa proprie a scriitorului. 
Acolo imaginea aceluia apare cum a trăit-o el, cum a interiorizat-o el, şi nu mai mult. 

Se poate ajunge la o mare apropiere, chiar pînă acolo, încît şi cel străin de mine 
să se recunoască întrucîtva. Cred că în spaţiul l iterar german d in Ardeal această 
apropiere maximă a izbutit-o scriitorul Hans Liebhard prin Povestirile sale minunate, 
unde vecinul român, văzut prin prisma unui copil sau adolescent, apare plin de o 
veridicitate convingătoare. 

Citînd pe un filosof contemporan din Paris, de sorginte evreiască, care a reflectat 
în fel şi chip noţiunea de d iferenţă, mă asociez cu acesta, cînd spune: a-i lăsa celuilalt 
străinul d in sine (dem andern sein Fremdsein belassen). 

3 .  Da, există o l iteratură a Transilvaniei. 
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Joachim Wittstock 

Unde îşi au originea enigmele 
simbolurilor 

Nu cu mult timp în urmă, din Berlin mi-au fost puse cîteva întrebări în esenţă 
asemănătoare. Mă bucură faptul că prob lematica avută în vedere preocupă suflete le 
de aici ca şi de pe alte meleaguri, precum şi că mi s-a oferit posibi litatea de a-mi 
exprima opinia şi în mediul patriei mele. 

Cu ceala ltă ocazie am avut de răspuns la următoarele întrebări, lansate de Titus 
Faschina: Ce este de fapt literatura transi lvană astăzi? Doar literatura din Transilvania? 
Care sunt temele Transi lvaniei? Există aşa ceva? 

lată răspunsurile mele: 
Beletristica creată odinioară şi acum de autoarele şi autorii transilvăneni, toate 

scrieri le artistice legate tematic de provincia din arcul Carpaţi lor, formează literatura 
transi lvană. Acest bazin de dimensiuni considerabi le a fost redat în moduri foarte 
variate : din punctu l de vedere al limbii, există lucrări în limba maghiară şi română, 
latină şi germană. Şi din punct de vedere calitativ se pot întîlni scrieri variate, unele 
foarte va loroase, a ltele de ca litate medie şi desigur, cîteva veritabile declaraţii de 
agramatism. 

În trecut , energii le creatoare se concentrau în oraşe le importante ale regiunii ; 
acest lucru este valabil şi astăzi. Astfel, literatura transilvană are centre, nuclee radiante 
- ceea ce nu i se potrivesc, sunt graniţe le strict trasate. Discuţii uneori aprinse, alteori 
mai potolite, dar niciodată stinse în jurul „transilvanismului literar", al „sufletului 
arde lean" , al „spiritului transi lvan" au avut din 1 9 18 pînă astăzi ca efect cel puţin 
faptul că literatura maghiară a regiunii nu poate fi strict separată de cea a zonei panonice, 
aşa cum nici literatura română din Transi lvania nu poate fi separată de cea a teritorii lor 
transcarpatice. Aceasta în pofida faptului că atît literaţii români , cît şi cei maghiari 
sunt de aceeaşi părere : există o dimensiune specifică în literatura Transilvaniei. 
Manifestarea de cel mai înalt rang a acestei dimensiuni poate fi recunoscută şi măsurată, 
în afara realismului pronunţat, în spiritul acceptării, a toleranţei faţă de cei diferiţi. 

O caite mai recentă care exprimă această poziţie, dar totuşi nu respinge specificul 
naţiona l a l  poeziei , al cu lturii, ci dimpotrivă, consideră că aceasta trebuie să iasă în 
evidenţă, este co lecţia de studii a le lui Mircea Zaciu, Ca o imensă scenă, Transilvania. .. , 
pub licată în Bucureşti în anul 1 996. Autorul de curînd decedat era bine informat în 
privinţa fenomene lor literare din diferitele sectoare lingvistice, a evidenţiat para lele, a 
pus e lementele comune în lumina potrivită şi nu a ascuns deosebirile. 

Teme ardeleneşti, subiecte transi lvane pentru literatură - cum să nu existe? 
Trăiri le personale ale individului, întîmplările sociale ale provinciei din trecut şi 

din prezent se oferă drept tematică pentru scrieri de diferite talii, de la romane la proză 
scurtă şi eseuri. Componente le mitice a le existenţei, exprimate aici nu mai puţin ca în 
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altă parte, provoacă scriitorii să-şi urmeze fără reţinere înclinaţiile spre cercetare şi 
să-şi exploateze la maxim forţele creatoare. Autoarea ardeleancă, autorul ardelean nu 
dispreţuiesc nici ideea de a întreprinde din cînd în cînd cîte ceva împotriva ignoranţei 
în privinţa chestiunilor ardelene, împotriva superficialităţii în aprecierea formelor de 
existenţă autohtone. Ei se dedică interpretării moştenirii spirituale care se întinde în 
stadii din trecutul îndepărtat al istoriei, pînă acolo unde îşi au originea enigmele 
simbolurilor. Se dovedeşte a fi puţin prezentată frapanta corelaţie dintre modul de 
viaţă tradiţional şi ecologie - această conexiune care este în special importantă într-o 
regiune care se mai poate adăpa din cultura populară vie. În plus, se oferă nu puţine 
ocazii pentru a descoperi gîndirea şablonardă tipic ardelenească în studii şi de a întîlni 
tot felul de făţărnicii în analiza convenţionalităţilor. Iar alte cîteva elemente ale lumii 
experienţelor localnicilor se cer oglindite, criticate. 

Fără dubiu, deci - există destul material pentru o literatură transilvăneană 
individuală, interesantă, nu numai cu bazele în Transilvania, ci categoric transilvăneană 
în conţinut, care prezintă interes pe plan local, dar şi în afara provinciei. Desigur, nu 
vreau să trezesc ideea conform căreia catalogul de teme schiţat mai sus ar fi apanajul 
unui viitor care începe astăzi - aceasta nu ar corespunde realităţii, căci literatură 
transilvăneană în cadrul tematic descris a fost creată în limbile română, maghiară şi 
germană pe tot parcursul secolului 20 şi chiar mai devreme. 

Traducere de Venczel Eniko 

Lang Zsolt 

Sînt? Sînt? Este? 
Da, acestea sînt întrebări sfioase. Sperioase. Purceluş, lasă-mi măcar degetul mic 

de la picior în casă, spune lupul. Desigur, varianta ardeleană a poveştii spune mai 
degrabă că Purceluşul se uită pe fereastră şi vede lupul rezemat de stejarul de colo, 
fumînd un trabuc; cu inima-i săltînd de frică, îi spune lupului: Lupule, te rog frumos, 
bagă-ţi măcar degetul mic de la picior la mine în casă! Sau, formulînd mai nuanţat: 
,,ascunzîndu-şi frica, începe să urle: Lupule, vino aici imediat..." 

Dar să trecem la întrebări. Aş dori să menţionez în prealabil că, deşi trăiesc în 
Transilvania, deşi îmi scriu majoritatea cărţilor la etajul patru al unui bloc dintr-un 
oraş ardelean şi deşi în scrierile mele apare frecvent cuvîntul „Transilvania", totuşi 
sînt întotdeauna surprins cînd cineva mă numeşte scriitor „ardelean". Oare la ce se 
gîndeşte acum? Pentru că, de exemplu, pentru românii din zona Braşovului, ardelean 
înseamnă: ciobanul căruia tocmai i-am vîndut la un preţ bun propriul lui măgar. La 
Timişoara, cuvîntul „ardelean" are şi înţelesul: ,,omul care se uită tot timpul în spatele 
lui". În Bucureşti, acest cuvînt poate însemna uneori ţăran nebun, alteori medic care 
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vindecă bolnavii . La Budapesta, în Piaţa Moszkva, unde îşi oferă serviciile zilierii 
sosiţi din toate părţile, înţelesul exact al cuvîntului „ardelean" este: excavator de rahat; 
în Parlament însă, înseamnă, mai ales: cincisprezece milioane. La Viena, în preajma 
treptelor Strudhoff, cuvîntul înseamnă: bastard al vampirilor, pe malul lacului Ladensee: 
mîncător de lebede, în faţa Operei (unde se descoperă că eşti maghiar), foarte spe
cific: preşedinte de onoare. În zona Stuttgartului :  coate-goale. La Satu-Mare: oportunist 
(dacă se referă la maghiari), tratabil (pentru români). Conform şvabilor, copi lul de 
schimb ardelean înfulecă totul. La ţigan i i  din Jedani, ardelean înseamnă: muiere cu 
ţîţe tari (sau în legătură cu un alt organ, bărbat „ţeapăn"). Şi  aşa mai departe. Dar şi din 
acestea se poate vedea ce sensuri variate are acest cuvînt. Deci, şi acesta este deja 
răspunsul, descoperirea caracteristic ilor comune este tot atît de uşoară ca şi 
demonstrarea totalei absenţe a acestora. 

Atît despre primele două întrebări. Adică, aş putea adăuga în paranteză, nu ştiu 
dacă este îndreptăţit să vorbim separat despre o literatură maghiară din Transilvania, 
respectiv una din Ungaria. Natura acestei separări este revelată în mare măsură de 
faptul că a fost discutat cel mai intens în anii douăzeci (după Trianon), respectiv în 
an ii şaptezeci  . . .  ,,Studiile" născute în an ii şaptezeci au încercat să impună o analogie 
literară română, contestată de altfel şi în cercuri le româneşti - vezi în acest sens 
lucrările lu i Al. Philippide, în care demonstrează că povestirile lui Slavici sau Rebreanu 
sunt crude, împleticite, nu atît de fluente în limbă şi în modul de scriere ca scrierile lui 
Creangă şi Eminescu, că scriitori i români din Transilvania se preocupă mai puţin de 
formularea propoziţi ilor decît moldoven ii , mai avansaţi din punctul de vedere al 
măiestriei profesionale, sau bucureştenii, imbatabili în ironie, dar sunt mult mai vi i .  
Paranteză închisă. 

Să trecem la a treia şi cea mai sfioasă întrebare. Există literatură în Transilvania? 
Sfiala poate eventual îndemna respondentul să se grăbească să spună încurajator: dar 
Purceluşule, eu sunt aici, şi eu scriu, există literatură! Dar degeaba scrie aici poezii 
KAF, degeaba scrie studii Selyem Zsuzsa şi romane Bogdan Laszlo, nu putem spune: 
în consecinţă, există şi literatură. Ei scriu, însă literatura niciodată nu este prezentul. 
Literatura este un şirag de cărţi. Poveste adevărată. E drept, această istorie continuă, 
trece dintr-o cai1e în alta. Nu există direcţie: se plimbă de ici-colo. Scri itorul nu este 
neapărat moştenitorul înaintaşului lu i .  Ceea ce este un lucru îmbucurător. Eu, cel puţin, 
mă bucur. Nu trebuie să fim colon izaţi de „o" literatură. N ici colonizatori. Nu trebu ie 
să spunem mai departe o istorie ideologizată a patimi lor, cu poetica patetică a acesteia . . .  
Da, dragul meu c ititor, patetică, nu pasionată. Adaptabi lă, nu blîndă. Nu blîndă, dar 
n ic i  severă. Doică, nu amantă. 

Traducere: Biroul de traduceri Robeni, Cluj 
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Selyem Zsuzsa 

Există în lume un loc: Ardeal 
Aţi observat? Parcă ar fi aceeaşi întrebare, formulată din ce în ce mai temperat. 
Şi ceea ce face acest lucru atît de literar, este creşterea îndrăznelii în paralel cu 

temperarea. 
Aceste întrebări sunt puse inevitabil din cînd în cînd, fiind urmate de răspunsuri, 

de obicei afirmative, dar de fapt nu acest lucru este interesant, ci mai mult argumentaţia 
cu care poate fi susţinută „particularitatea" ,,literaturii" ,,transilvane". Cunoaştem tehnici 
de argumentare - de genul palmierul creşte sub piatră - care provoacă în cititorii 
sado-mazochişti dependenţă de literatura transilvană, dar această relaţie nu poate fi 
numită lectură (ce este lectură, pe scurt? - imersiunea indirectă în gîndirea, lumea 
unei alte persoane, prin intermediul cuvintelor care pot fi interpretate mereu în mai 
multe feluri), deci lectura în stare de dependenţă nu poate fi considerată act literar. Da, 
aşa se complică lucrurile, chiar dacă omul îşi propune să fie succint şi simplu -
totuşi, trebuie să abordăm întrebarea despre literatură, şi anume: ce este literatura? -
pentru că răspunsul la această întrebare determină ceea ce vom numi literatură 
transilvană şi ce nu. Pentru că, dacă literatura este palmierul care creşte sub piatră, iar 
pietre sunt destule, deci sub una din ele trebuie să existe şi un palmier - această 
argumentaţie ne conduce inevitabil la răspunsul că da, există literatură transilvană, 
trebuie să existe sub una din pietre. Mai rămîne o singură problemă: ea nu poate fi 
citită, pentru că sub piatră este prea întuneric. 

Dacă literatura este ceea ce oamenii citesc a) pentru propria plăcere, b) pentru 
învăţătură, c) pentru înălţare morală, d) deoarece caută ceva, îl caută pretutindeni, deci 
şi între cuvinte, atunci literatura maghiară din Transilvania este: a) totalitatea cuvintelor, 
poveştilor, rimelor şi ritmurilor splendide, fabuloase, pasionate şi arhaice (poeziile lui 
Aprily, romanele lui Makkay), b) culegeri de probleme ale istoriei maghiare din 
Transilvania, locurile aducerii-aminte (în loc de exemplu voi pune aici o întrebare: de ce 
şi în ce măsură are istoria un rol atît de determinant pentru literatura minorităţilor? De 
ce, chiar şi atunci cînd nu mai este interzisă editarea diferitelor manuale de istorie?), c) 
priviri nostalgice spre trecut, pentru a prezenta modele de conduită împotriva decăderii 
mereu insuportabile din prezentul dintotdeauna (Si.it6 Andras este primul nume care îmi 
vine în minte, iar următorul este Wass Albert, atît de apreciat astăzi). Şi, în sfîrşit, cazul 
d) este acela în care cititorul nu vrea să impună unei scrieri despre ce anume să vorbească, 
orice ar fi acea scriere, oricît de urîtă, de uluitoare, de contradictorie ar fi, deci în acest 
caz: nu pot spune: ce este literatura transilvană, pentru că în acest caz chiar scrierea dată 
va spune acest lucru. Adică nu va spune, dar cititorul va trebui să lucreze din greu şi 
pentru acest „nu". Şi sunt cazuri în care, împotriva tuturor aparenţelor, poate fi impor
tant pentru o anumită scriere faptul că există în lume un loc numit Erdely sau Transilvania 
sau Siebenbi.irgen, şi sunt scrieri care ar fi putut fi scrise oriunde în lume, dar totuşi s-au 
născut aici, şi acest dar este totuşi ceva. 

Cum aţi dori să fie literatura transilvană? 
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Aţi dori să fie îndrăzneaţă, să intre în conversaţie şi cu alţi i  şi aţi dori să o puteţi 
citi fără a fi nevoiţi să vă gîndiţi cu o făţărn icie abjectă la condiţiile grele în care a fost 
scrisă? Aţi dori ca şi această literatură să încerce să dezvolte o relaţie sănătoasă cu 
propriile tradiţi i , aţi dori să nu vă ceară socoteală pentru tradiţi ile ei, ci ar cugeta la 
acestea implicîndu-vă pe voi, cititor i i? 

Aţi dori ca să nu vă educe pe ascuns, să nu vă provoace o conşti inţă încărcată, să 
nu vă instige la răzbunare, să nu se tîrguie şi să nu facă mofturi? 

Aţi dori să nu se răsfeţe, ci să se iubească? 

Traducere: Biroul de traduceri Robeni, Cluj 

Balazs Imre J6zsef 

Ce număr poartă la pantofi 
literatura maghiară din 

Transilvania? 
Literatura maghiară din Transilvania se trezeşte dimineaţa, se tîrăşte pînă la baie, 

se priveşte în oglindă, toarnă pe gît o cafea tare, ia micul dejun, apoi ... nu ştiu. Deşi 
probabil mi-ar trăda multe şi mie imaginea care ar urma. De exemplu, cară saci de 
n is ip pe digul unui rîu revărsat. Prăşeşte cartofi. Sau mai bine intră într-o cafenea 
pentru o partidă matinală de biliard. Eventual se duce la birou, aşteaptă să treacă cele 
opt ore, apoi se duce acasă să se odihnească. Cred că am convins cit itorul: cu metafore 
nu ajungem departe nici în acest caz. Despre literatura maghiară din Transilvania  
(chiar dacă este transilvăneană, chiar dacă este maghiară) merită să  vorbim numai ca 
şi cum am vorbi despre literatură. Pentru că este literatură. 

Dar este, de fapt, vorba despre literatură d in Transilvania, sau mai degrabă despre 
literatură din România? În numărul I 0/1 998 al revistei Lat6, Vida Gabor afirmă: ,,iată-ne 
în faţa unui maldăr de cărţi cît ar umple o bibliotecă, să le numim literatură maghiară 
din România sau din Transilvania; prima este o expresie mai exactă, iar a doua, mai 
expresivă." Într-adevăr, atributul „din România" pare mai exact, în primul rînd pentru 
că delimitează şi în timp subiectul discuţiei (literatura magh iară din România există 
din 19 1 8, literatura maghiară ardeleană nu se ştie exact de cînd există), iar pe de altă 
patte, în ultimele decade s-au născut opere importante şi din penelul autorilor maghiari 
stabiliţi în Bucureşti .  (E drept, majoritatea acestora au trăit mai mult sau mai puţin 
timp în Bucureşti venind dintr-un oraş ardelean sau altul.) De la o vreme încoace, 
totuşi, aş argumenta că am fi mai cîştigaţ i cu atributul „din Transilvania". Ar trebui să 
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motivez mai pe larg această afirmaţie, deoarece în numărul menţionat al revistei Lato 

chiar şi eu preferasem atributul „din România". În ultimă instanţă, aceasta este o 
problemă a autodefinirii, fiind în corelaţie şi cu ceea ce credem despre „transilvanism". 
Nu cred să existe vreun „geniu" transilvănean, nici unul despre care ştim cum este, 
nici unul despre care nu ştim. Există în schimb tradiţii culturale şi literare care au 
unele caracteristici specifice la nivelul regiunii, respectiv „curente" proprii. (Tradiţia nu 
mi-o imaginez ca pe ceva monologic, monolitic, ci ca un corpus în permanentă 
reaşezare, aşteptîndu-şi reinterpretarea, în care, în Transilvania, coexistă tradiţiile 
ardelenismului, central-europenismului, europenismului,  maghiarim ii şi ale 
„produselor" interculturale specifice regiunii.) Tradiţia, în interiorul căreia trăim, nu 
poate fi, şi nu merită să fie delimitată. Tradiţia care poate fi reînviată, de cele mai 
multe ori chiar prinde viaţă, indiferent de d istanţa în timp la care se află, sau extinderea 
în spaţiu. De exemplu, în excelentul roman Bestiarium Transylvaniae. Az eg madarai 
(Bestiarium Tramylvaniae. Păsările cerului) al lu i Lang Zsolt intră în scenă în mod 
pe1tinent limbajul şi viziunea bestiariumurilor şi a cronicarilor ardeleni din secolele 
XVI-XVII. (Nu numai acestea, desigur.) 

Eseişt i i  şcolii Bretter din Clujul de la sfirşitul anilor '70, în schimb, au intrat în 
discursurile teoretice vest-europene în mod direct, prin traduceri, interpretări de texte 
şi texte proprii. Desigur, aceste strategii de alegere (sau întemeiere) de tradiţi i  în sine 
nu califică întreprinderea, întotdeauna trebuie pusă şi întrebarea: ,,cum?". 

Mai sus am afirmat că despre l iteratură merită să se vorbească numai ca şi cum 
am vorbi despre l iteratură. Natura literaturii implică şi faptul că ea nu poate fi legată 
de date, mai ales dacă o anume dată ar încerca să se autoval ideze ca principiu de 
autodefinire. Autodefinirea funcţionează pe principiul valorii. Pentru a putea interpreta 
conceptul literaturii maghiare din Transilvania, trebuie să pornim de la creaţiile şi 
operele care sînt pur şi simplu bune. Ardelean este ceea ce are legătură cu Transilvania 
(vorbeşte despre Transilvania, a fost scris aici sau putea fi scris şi aici) şi este valoros. 
Căci tot ce are valoare îşi poate întemeia propriile tradiţii. 

În cazul în care percepem în acest fel istoria literaturi i ,  dilema amintită „d in 
Trans ilvania / din România" pierde mult din importanţă. Pentru că nu este vorba de 
faptul că „ardelenismul" este principiu valoric, ci despre faptul ca propria identitate 
transilvăneană să o pot formula prin intermediul acelor valori pe care le recunosc ca 
atare. Un impas al istoriei literare maghiare din Transilvania de pînă acum a fost chiar 
faptul că a început construcţia în sens invers: a căutat mai întîi „ardelenismul" şi doar 
apoi creaţi ile aferente. 

Literatura maghiară din Transilvania există deci, şi este exact aşa cum este scrisă. Se 
pot spune poveşti despre ea şi, fireşte, poate fi încadrată în diverse construcţi i :  de exemplu 
aşa cum a tăcut-o Harold Bloom cu literatura maghiară în cartea lui, intitulată Canonul 
vestic (A nyugati kimon), încadrînd-o în tradiţiile literaturii „vestice". Evident, şi în tradiţiile 
literaturii maghiare de pretutindeni (în cadrul căreia poate fi distinsă nu prin „ardelenism", 
ci prin curentele ei specifice), avînd în vedere evoluţia în timp a comunicaţiei, a circulaţiei 
limbii comune literare între diferite regiuni ale ariei lingvistice maghiare. 

Traducere: Biroul de traduceri Robeni, Cluj 
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Cornel Moraru 

Vorbim deocamdată de 
„literaturile" din Ardeal 

I .  E mai simplu să definim „spiritul ardelean" în literatură la timpul trecut. 
Acesta era mult mai pregnant la generaţiile mai vechi de scri itori originari din 
Transilvania sau din Banat, mergînd în urmă pînă în secolul trecut sau în perioada 
interbelică. De fapt, însăşi tema „specificului" are un suport mai solid în tiparele şi 
convenţiile tradiţionale decît în poeticile moderne. Cu cît ne apropiem de prezent, cu 
atît se face vizibilă o tendinţă oarecum de sens contrar: una de apropiere şi omogenizare 
a „di ferenţelor". Ma i  ales în postmodernism, din iniţiatică literatura devine 
comunicativă, ieşind din izolarea unui topos fatalmente limitat, prea îngust. Nota 
distinctivă e, în primul rînd, de limbă. Fiind vorba aici, în Transilvania, de un creuzet 
de stiluri şi direcţii (în programul grupării „Thesis" de la Sibiu, în perioada interbelică, 
încă se mai făcea apologia „spiritu lui local creator"), acestea n-au fost neapărat 
convergente. Prin forţa lucrurilor, românii - bunăoară - au privit mai tot timpul 
dincolo, peste munţi. Spaţiul central-european a fost un excelent mediu cu ltural de 
formare şi modelare a numeroase generaţii de intelectuali români ,  dar nu şi unul de 
afirmare. Mai ales pentru scriitori. Ţiganiada lui I. Budai-Deleanu a rămas needitată 
timp de mai bine de un secol .  T. Maiorescu, Slavici, chiar şi Eminescu, G. Coşbuc, O. 
Goga, L. Rebreanu etc. s-au stabi l i t  de la începutul carierei lor l i terare la laşi sau la 
Bucureşti .  Situaţia nu s-a schimbat prea mult nici în perioada interbelică (v. Blaga, 
Aron Cotruş), dar şi după ultimul război scara de valori a fost cea impusă - în esenţă 
- de şcoala critică bucureşteană. Nu intrăm în detalii ,  însă fenomenul ar merita o 
analiză amănunţită, în toată concreteţea şi complexitatea lu i .  La urma urmei „spiritul 
ardelean" în s ine e ceva de domeniul imponderabilulu i, imposibil de definit ca atare: 
ar trebui să-l punem, eventual, într-o ecuaţie trans-etnică. Dar cu ce mij loace şi cu ce 
argumente? Poate doar conceptul de «complementaritate» ne-ar putea fi mai de folos, 
însă şi acesta pluteşte destul în abstracţie (asta în cazul fericit cînd nu şi politizăm 
lucrurile). Mereu, de aproape două secole, cultura română s-a confruntat cu fenomenul 
deosebit de acut al „provincializării"/,,deprovincial izări i", cu vădite consecinţe 
axiologice de la o etapă la alta a dezvoltări i  sale. Concret, Gînd românesc - singura 
publicaţie românească notabilă, în perioada interbelică, din Transilvania ( I 933- 1940) 
- era mai „provincială" decît Sburătorul, Gîndirea, Viaţa Românească, Revista 
Fundaţiilor Regale. Azi I ucruri Ie stau puţin altfel, măcar în plan axiologic, dar o replfore 
pur şi simplu în „spiritul ardelean" ar fi percepută tot ca o formă de „provincialism". 
Literatura românilor din Ardeal e prea legată - pînă la indistincţie - de literatura 
din restul ţări i ,  iar l iteratura maghiarilor e prea legată de literatura din Ungaria (cum 
au stat, de altfel, lucrurile dintotdeauna). Chiar dacă acest specific ardelean există (şi 
categoric există, e de domeniul evidenţei), mai importantă e sfera de gravitaţie a fiecărei 
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literaturi în parte, determinată de afilierea la un „centru" din afară, la care se adaugă 
scara de valori de la care se revendică. 

2. Răspunsul nu poate fi decît afirmativ, este ceva tot de domeniul evidenţei. 
Din păcate, puţini astăzi ar putea să facă o analiză concretă, pe opere şi autori, şi să 
identifice fiecare element caracteristic în parte. Programul de traduceri reciproce nu 
funcţionează cum ar trebui. Încă ne izbim de handicapul limbii şi nici nu sînt semne 
să-l depăşim prea curînd. Dimpotrivă, scade numărul vorbitorilor bilingvi sau 
multilingvi. Liantul, pentru o vreme, l-ar fi putut constitui limba şi literatura germană. 
Or, scriitorii germani (saşi) au părăsit in corpore - cum bine se ştie - cu ani în urmă 
România, lăsînd un loc gol imposibil de umplut cu altceva. 

3. Cred că se poate vorbi, la limită, de o literatură a Transilvaniei, în cadrul 
multiculturalismului specific acestui spaţiu multietnic (dar valorizat mai nou, cum 
spuneam, în spirit trans-etnic). Proclamarea ei însă ar fi privită, măcar la început, cu 
mefienţă. Ar fi considerată un hibrid, încît noi continuăm să vorbim deocamdată de 
,,literaturile" din Ardeal (la plural). Istorii ale Transilvaniei scrise de istorici deja există: 
una s-a tipărit la Budapesta, alta la Cluj ; poate mai există şi altele, parţiale. O Istorie 
a literaturii din Transilvania nu s-a scris pînă în prezent şi nici n-am auzit de vreun 
proiect de acest fel. Deşi ar fi necesar: am şti mult mai bine, atunci, unde ne aflăm. Nu 
e tîrziu, cred, să se întreprindă ceva concret în direcţia asta. 

Traian Ştef 

Literatura ardelenilor 
Dacă admitem, de la bun început, că există un spirit ardelean, la fel de bine trebuie 

să acceptăm că el este prezent şi în literatura scrisă de ardeleni. Acelaşi lucrul am 
putea spune şi despre moldoveni, şi despre olteni, dar, mi se pare, nu şi despre munteni. 
Muntenia, ca provincie istorică, nu a făcut niciodată efortul de a se defini spiritual, s-au 
definit mai ales ceilalţi, în raport cu Sudul, cu Balcanismul. Şi apoi, dat fiind faptul că 
aici era Capitala inclusiv a Literelor, s-a confundat superior cu centrul, cu limba română 
şi cu România. Spiritul ardelean este un spirit al locului. El are de înfruntat mereu un 
alt spirit, exterior, al formelor, unul mai sprinţar şi mai inventiv, al povestirii, să zicem. 
Spiritul locului este fondul însuşi, este organicist şi admite greu forme noi, imitaţii, 
aventuri. Literatura scrisă de ardeleni este legată de spiritul ardelean. Scriitorul din 
acest spaţiu este prea puţin inventiv sau atras de mode, eventual vine mai la urmă 
pentru a le fixa într-o regulă, conştiinţa lui ţine strîns de spaţiu şi istorie El este un 
constructor, este preocupat de mari proiecte, este tentat de universal, refuzînd, cum 
spune Mircea Zaciu, teatralitatea. Acelaşi istoric literar subliniază caracterul de 
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contrapondere a literaturii ardelene, refuzul balcanismului, exotismului şi  ermetismului, 
ţinta sa fiind limpezimea, creşterea audienţei şi valoarea testamentară. Într-o ochire 
istorică, vedem că ardelenii au fost primii preocupaţi de scris şi citit, de formarea 
intelectuală, prin şcoli, de circulaţia cărţii şi a limbii române unitare, literare, de formare 
a unei conştiinţe istorice, naţionale, iar atunci cînd literatura şi-a dobîndit libertatea 
faţă de imperativele istoriei au trecut la mari construcţii literare (Rebreanu) sau teoretice 
(Blaga), ignorîndu-se modelele occidentale sau experimentele româneşti de acasă sau 
din centrele europene. Inclusiv astăzi pot spune cu destulă convingere că ardelenii 
scriu nuanţat altfel decît colegii lor de peste munţi. Aceasta deşi comunicarea dintre ei 
este continuă, relaţiile de prietenie mai ales dintre congeneri sunt frecvente, sunt solidari 
politic, au proiecte comune. 

Ardelenii sunt prinşi acum între nostalgie şi ofensivă. Spiritul ardelean a trăit 
pericolul desfiinţării în perioada comunistă, al atomizării, deculturalizării, ideologizării, 
centralizării. Acum are tresăriri de orgoliu. Acestea se manifestă politic (determinate 
şi de o mai bună vedere spre Occident) şi cultural (incluzînd aici nu numai artele, ci şi 
economicul şi spiritualul), mizînd pe descentralizare şi iniţiativa particulară. Există 
însă şi o nostalgie a unei Transilvanii parcă pierdute. Spiritul locu lui este în centrul 
acestei nostalgii. Există o literatură a Transilvaniei, în acest sens, a locului, tematic 
vorbind, însă există şi mai mult, chiar un stil al scriitorului ardelean pe care l-a definit 
Lucian Blaga în comparaţia dintre sine şi Tudor Arghezi. Nu sînt străini de aceste 
concluzii nici scriitorii maghiari sau germani din România. În ce mă priveşte, îi cunosc 
mai bine pe congenerii mei, pe aceia care au trecut pe la Echinox, revistă studenţească 
a cărei redacţie era formată din români, maghiari şi germani, conţinînd pagini în aceste 
limbi. Iau la întîmplare din bibliotecă volume de Sz6cs Geza, Franz Hodjak, Ioan 
Moldovan, Mark6 Bela, Adrian Popescu şi rămîn surprins cît de mult comunică poemele 
lor, într-o viziune realist-orfică, sau cînd este vorba despre nostalgiile transilvane, sau 
de perceperea hiperlucidă a realităţiii mediate. Mă întreb, totuşi, dacă putem vorbi 
despre o literatură ardeleană într-un sens federal. Toată existenţa ei spirituală e orientată 
în direcţia mişcărilor de dincolo de munţi, în dorinţa de a vărsa în şuvoiul comun apele 
ei de munte, repezi şi proaspete. Ea tinde să dea un accent particular, autentic, 
demonstrîndu-şi şi prin aceasta o vechime, o geneză identică, o continuitate şi o unitate 
spirituală. Dorinţa ei rămîne mereu confluenţa - este concluzia lui Mircea Zaciu. 
(Inclusiv istoricii literari mi se par deosebiţi, cei ardeleni mai preocupaţi de ideologie, 
de ideile literare şi istoria lor, mai puţin impresionişti, deşi toţi şi-au arătat talentul 
epic). Discutînd literatura Transilvaniei, sîntem tentaţi să avem în vedere numai 
literatura românilor. Dar specificul ei este dat şi de aportul lingvistic pentru că aici se 
scrie şi în maghiară, germană, slovacă şi alte limbi. Acestea, la rîndul lor, cunosc şi 
alte confluenţe culturale. Şi deosebiri. De cine se simt scriitorii maghiari, germani, 
slovaci mai apropiaţi? De răspunsul lor depinde şi răspunsul la întrebarea dacă există 
o literatură a Transilvaniei. Aparţin ei unei culturi ardelene, cu determinările sale 
multiple, sau culturilor naţionale? 
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William Totok 

O formă fără fond? 
I .  Dacă prin „spiritul ardelean" se înţelege spiritul de toleranţă şi deschidere, 

de încercare de a depăşi etnicismul naţionalist şi rasist, atunci, desigur, toate aceste 
elemente se pot depista şi în scrieri literare. Numai că atribuirea „spiritului ardelean", 
în înţelesul de mai sus al termenului, este caracteristică şi pentru alte literaturi create 
în afara spaţiului transilvan. Prima calitate a unei literaturi trebuie să fie cea estetică. 
„Spiritul ardelenesc" este, însă, mai degrabă o categorie etno-socială şi regională cu o 
dimensiune etică, discutabilă din mai multe puncte de vedere. Depistarea acestui spirit 
în anumite scrieri mai vechi sau mai noi este rezultatul unui demers extra-literar, 
conjunctural şi, nu în ultimul rînd, politic. Istoria zbuciumată - pentru a folosi un 
clişeu - a Transilvaniei nu este atît de lină precum încearcă să deducă unii critici şi 
istorici din operele clasice ale unor scriitori care din întîmplare au trăit pe aceste 
meleaguri, scriind în limba română, maghiară sau germană. O analiză literar-socio
logic-istorică atentă şi absolut obiectivă, lipsită de prejudecăţile pozitive atribuite 
literaturii „ardeleneşti", va scoate la iveală şi un puternic substrat resentimentar etnic 
pînă şi la scriitorii invocaţi ca reprezentativi pentru „spiritul ardelenesc". În scrierile 
clasice - de la Slavici pînă la Blaga şi de la Coşbuc pînă la Goga - ,,spiritul 
ardelenesc" apare mai degrabă ca o formă fără fond, deoarece între realitatea imediată 
-ca sursă primară de inspiraţie a oricărui autor - şi realitatea literară ideală (uneori, 
idealizată) există o discrepanţă istorică, politică şi etnică. Există numai puţine creaţii 
(vechi sau noi) estetic valoroase şi autentice şi din punctul de vedere al corectitudinii 
politice în care autorii au reuşit să depăşească productiv această discrepanţă. 

2 .  Literatura germană interbelică din Transilvania a fost marcată de un 
pronunţat spirit autohtonist, reflectînd astfel anumite „mode" şi „modele" literare şi 
de gîndire, tributare unui Zeitgeist (spirit al vremurilor) nefast. Pe de o parte, autorii 
valoroşi germani s-au lăsat nu numai instrumentalizaţi politic ci, unii dintre ei, chiar s-au 
transformat în propagandişti ai naţional-socialismului, deci ai fascismului german. 
Prin reconsiderarea critică practicată în perioada comunismului ceauşist unii dintre 
aceşti autori - conservatori, prea puţin deschişi experimentelor literare îndrăzneţe -
au fost recuperaţi şi reinterpretaţi, eliminîndu-se din operele  lor tocmai dimensiunea 
potrivnică a ceea ce s-ar putea numi „spirit ardelenesc". Politica de reconsiderare 
comunistă s-a potrivit foarte bine şi celorlalte literaturi (română şi maghiară). Astfel 
biografiile şi operele unor scriitori au fost curăţate de păcatele naţionaliste. Numai 
foarte puţini au fost consideraţi „irecuperabili" pentru ideologia dominantă. Anii '60 
au declanşat nu numai febra reconsiderărilor, ci şi contrareacţii intelectuale specifice 
unui sistem totalitar care încerca să recupereze în scopuri politice şi propagandistice 
tocmai elementele naţionaliste din operele unor „înaintaşi". În pofida cenzurii şi apoi 
a autocenzurii existente, distanţarea convingătoare de tradiţiile autohtoniste s�a 
manifestat în scrierile generaţiei de autori născuţi după 1945. Fiind confruntaţi cu 
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naţional ismul de partid şi de stat, ei au încercat să practice o l iteratură convingătoare, 
depăşind şi prejudecăţi le trecutu lui .  A fost un fenomen aproape general pentru toată 
scri itorimea d in  România (cu excepţia partizani lor protocronismului sau a unor 
versificatori de circumstanţă). Semnarea unui protest comun iniţiat de Dorin Tudoran 
şi Szocs Geza a fost mai mult decît un gest politic îndrăzneţ, aproape sinucigaş. A fost 
o speranţă pentru cei mai optimişti că resentimentele maghiaro-române sînt numai 
rezultatul unor conjuncturi nefavorab ile .  Optimiştii s-au înşelat, fiindcă evoluţia post
comunistă a evidenţiat că prejudecăţ i le etn ice sînt adînc înrădăcinate în conştiinţa 
colectivităţilor. To leranţa afişată de către numeroşi intelectuali nu rezistă unui examen 
exigent. Un i i  arborează astăzi pro-occidentalismul aşa cum ieri au elogiat b inefaceri le  
soc ia l i smu lu i  mult i lateral dezvoltat. Formele fără fond sînt degh izate astăzi în 
declaraţ i i l e  zgomotoase prooccidentale, prodemocratice ş i  pro l iberale ale unor 
intelectual i  care susţin, în acelaşi timp, că „patriotismul este o trăire naturală, un in
stinct absolut normal şi sănătos" care pune sub semnu l întrebării ideea unei societăţi 
mu lticu lturale. Pentru aceşti „prooccidental i", care ar semna la orice oră şi un man i
fest al „spiritu lui ardelenesc", cuvîntul „multicu ltural ism" desemnează o discriminare 
de tip pozitiv, ,,o teroare a minorităţi i faţă de majoritate". 

3. Există o l iteratură bună sau proastă. Indiferent de locul unde ea a fost creată ş i  
indiferent de locul de naştere a l  celui care a scris-o. În  sensul larg ş i  ideal al conceputu lui 
(,,sp irit ardelean") ideea alterităţii ş i  real izarea multiculturalismului sînt ş i  au fost 
subiecte l iterare fecunde, binevenite şi actuale .  

Ovidiu Pecican 

Aerul dimprejur 
În mod cu totul elementar şi evident, l iteratura transi lvană este acea l iteratură 

produsă de trans i lvănen i, în Transi lvania şi pentru uzu l transi lvăneni lor. Cum însă 
provincia aceasta istorică presupune mai multe trecuturi - şi separate, şi  comune -, şi 
mai multe prezenturi, chestiunea se complică atunci cînd încercăm să depăşim stadiu l  
unu i  simplu enunţ general. Este l iteratura unui scriitor ardelean care s-a mutat de treizeci 
de ani la Bucureşti subsumabilă conceptu lui de l iteratură transi lvană? Da şi, în ace laşi 
timp, nu! Dar scriitoru l maghiar mutat la Budapesta cu ani în urmă, născut şi educat în 
Ardeal încape în acest areal l i terar? Acelaşi  răspuns mi se impune, oricît de  
contradictoriu ar  apărea e l  la  prima vedere. Ce te  faci  însă cînd o întreagă l iteratură 
transi lvană - mă gîndesc la cea germană, la poeţi i grupulu i bănăţean al ani lor '70 -
se mută cîteva sute de kilometri mai spre centru l Europei, în Germania? Au ajuns e i  
acum l iteraţii Germanie i  prin excelenţă, sau sunt aceiaşi membri ai l iteraturi i  ardelene, 
„autoex i laţi" în patria originară, a strămoşi lor? La configurarea unor atare di leme te 
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apucă subit melancolia. Fiindcă ştii că în ultimele sale creaţii, la Bordeaux, Goya era 
tot el însuşi, pictorul spaniol prin excelenţă. Dar ce te faci cu El Greco, pe care Grecia 
maternă l-a adăpostit, dar nu l-a creat, el aparţinînd cumva integral Spaniei catolice şi 
ireductibile? !  

Chestiunea ar trebui, deci, poate, apucată de altundeva. S-ar cuveni, te pomeneşti, 
chestionate literatura română, maghiară, germană pentru a vedea dacă, în interiorul 
acestora, există vreo urmă spirituală de „transilvanitate", de „transilvanism". Pentru 
asta ar trebui, desigur, să ştim ce înseamnă aceste concepte. Să le căutăm conţinuturile 
posibile în descrierile etnografice? Dacă da, atunci probabil că Nicolae Bălcescu ne-ar 
apărea ca fiind cel mai transilvănean autor al literaturii române, fiindcă el dă cea mai 
emoţionantă descriere himerică a Ardealului, deşi e un fiu al sudului românesc. Să 
căutăm cele mai bune reprezentări ale vieţii oamenilor Ardealului, cu bune ca şi cu 
rele? Atunci vom fi reduşi, vrînd-nevrînd, la realismul banal şi descriptiv, din rîndurile 
căruia răsar, pe culmile unor creaţii de excepţie, abia Slavici, Rebreanu şi Agîrbiceanu, 
dintre români. Şi, în orice caz, dintre maghiari nu ar putea să lipsească J6kay Mor, cu 
superbele lui viziuni epice romantice (dar, iarăşi, J6kay aparţine culturii maghiare 
generale, nu Ardealului unguresc). Dacă vom căuta o literatură ardeleană la nivelul 
reflectării beletristice a ideologiei transilvanismului, iarăşi vom da, în cel mai bun 
caz, peste nişte produse teziste, în care textele devin înscenări ale unor idei puse în 
slujba militantismelor politice. Istoriile literare reţin prea puţin din asemenea încercări. 

Mă întorc deci la începuturi şi zic: literatura transilvană, românească, maghiară, 
germană, evreiască, sîrbă ori de care va mai fi fiind este, probabil, literatura produsă 
de autorii născuţi şi crescuţi în Ardeal, pentru care Ardealul este încă o nostalgie, un 
vis, o imagine reală, o ţintă, un orizont de gîndire şi simţire. Ea nu trebuie însă concepută, 
cred, restrictiv. Cu atîtea migrări peste hotare ale tinerilor ne-am putea trezi într-o 
bună zi cu o literatură ardelenească scrisă la Detroit ori Toronto, ba chiar cu americani 
get-beget mutaţi în Transilvania şi scriind despre ea critic ori cu încîntare. Pînă una
alta, etnografii şi antropologii (precum Gail Klingman ori Marianne Mesnil, să zicem) 
par mai apţi să producă o literatură - nu şi o beletristică! - focalizînd asupra 
realităţilor transilvane . 

.. . Şi cu toate astea, o ştim, nu-i aşa, literatura transilvană există. Ea a produs 
opere valoroase în toate limbile Ardealului şi, fapt încă şi mai semnificativ, ea a produs 
scriitori maghiari de origine română - precum romancierul romantic J6sika - şi 
scriitori români de origine maghiară (i-am numit aici pe colegii mei Ştefan Borbely şi 
Judith Meszăros). Provincie a Ungariei odinioară, provincie a României astăzi, 
Transilvania rămîne un izvor de energii culturale esenţial pentru irigarea întregii regiuni. 
Ea va continua să alimenteze cele două literaturi, poate şi altele, cu scriitori şi artişti, 
cu produse literare de prima mînă. 

Literatura ardelenească este una dintre acele realităţi care, populîndu-ţi clipă de 
clipă existenţa, rămîne totuşi imposibil de măsurat, contabilizat, developat. Ea este o 
fiinţă transparentă care umple orizontul cu suflul ei. Ne conţine, ne revarsă şi ne 
resoarbe, în virtutea unor alchimice, indecelabile, experienţe. 
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Gabriel Andreescu 

La rînd, naţionalismul ortodox 
În emisiunea PRO TV de luni, I 8 septembrie - Alege, a lui Andrei Gheorghe -

Radu Preda, un teolog care lucrează direct cu arhiepiscopul Vadului, Feleacului ş i  
Cluj ului, Bartolomeu Anan ia,  i-a replicat preopinentului ,  Florin Buhuceanu, 
preşedintele asociaţiei ACCEPi, cam aşa: ,,Sînteţi cel mai puţin apetisant homosexual 
pe care l-am văzut". Cu tonul pe măsură, al unui miştocar de cartier, cuvinte spuse în 
colţul buzelor, cu o privire de sus în jos . . .  cu un plescăit imperceptibil, dacă nu cu 
gura, atunci cu gîndul, coborît pentru o clipă în ochi .  Puţini ştiau - probabil, nici corul 
ASCOR'", chemat să as iste, care se distra întrerupînd s istematic dialogul - că autorul 
acestui dezgustător comentariu este şi autorul unei cărţi privind raporturile dintre stat 
şi biserică. Faptul nu este deloc, dar absolut deloc, lipsit de relevanţă. Cartea apărută 
la sfirşitul anului trecut era un text argumentativ al articolelor proiectului de lege 
privind regimul general al cultelor rel ig ioase. Proiectul propus la acea dată de 
Secretariatul de Stat pentru Culte - trimis la guvern la 13 septembrie 1999 - diferea 
de proiectele puse în circulaţie anterior. Prevederile care violau l ibertatea religioasă 
se înmulţiseră şi  se înăspriseră, arătînd limpede intenţia autorilor - de fapt, a BOR""" -
de a limita şi controla viaţa religioasă din ţară. 

Varianta de proiect despre care amintesc a fost ascunsă grupuri lor şi organizaţ i ilor 
interesate - celorlalte culte -, proiectul nefiind discutat nici în cadrul Comisiei creată 
special în acest scop. Pentru a păstra iniţiativa ferită de och i i  criticilor, Secretariatul 
lansase cu mai multe luni înainte un alt proiect, cel mai „liniştitor" din cîte fuseseră 
discutate pînă atunci ,  cu rolul unei perdele de fum. Se vede însă că textul ultim nu 
fusese un secret pentru Radu Preda, de vreme ce lucrase pe el. Cum am spus, volumul 
lui Radu Preda argumenta, punct cu punct, ideile pro iectului de lege, multe absente 
din toate variantele anterioare. Astfel, nu existaseră pînă atunci referiri la sancţionarea 
prozelitismului, sau la amenzile pentru activităţi cultice, dacă grupurile religioase 
„vinovate" nu obţinuseră aprobarea (obligatorie!) a Secretariatului General pentru 
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Culte. De vreme ce volumul apăruse la sfîrşitul anului 1 999, însemna că se lucrase la 
el cu un număr bun de luni înainte. Lucrarea făcea parte dintr-o strategie pusă bine la 
punct, nu cu fervoarea credincioşilor ortodocşi, ci cu tehnica elaborată a unor oameni 
care experimentaseră decenii metodele Securităţii. Avînd în vedere filiera Radu Preda 
- Bartolomeu Anania -Teoctist, se vedea bine rolul excesivului arh iepiscop al Vadului, 
Feleacului şi Clujului, în ofensiva ortodoxistă. 

Sinodul, ASCOR, Radu Preda, Baitolomeu Anania! lată o construcţie demnă de 
o cruciadă pe termen lung, cu obiective precise, cu împărţire de responsabilităţi. 
Discursuri mieroase, fariseisme, în cazul Sinodului, militanţi ofensivi, pregătiţi să pună 
mîna pe bîtă - vorbesc de ASCOR - şi mercenari cu funcţii i ntermediare, precum 
Radu Preda. Care este locul, în această înşiruire, a lui Bartolomeu Anania? 

Cine deschide dosarul 7755 al Arhivelor SRI va descoperi acolo cîteva date despre 
trecutul de legionar al actualului arhiepiscop, fost ierodiacon bibliotecar la Patriarhie, 
care la data notei infonnative pe care o citez, 1 O decembrie 1 956, se afla în închisoare, 
condamnat. Încă de la 14 ani - se spune -a  fost înscris în Mănunchiul de prieteni, organizaţie 
legionară. În 1936 era deja încadrat în Frăţiile de Cruce. În 1 941 a fost reţinut - o lună de 
zile - pentru pmticiparea la funerari i le unui comandant legionar. În 1942 a fost arestat şi 
condamnat din nou, la şase luni înch isoare, pentru a fi deţinut în podul mănăstiri i  Cernica 
materiale legionare şi arme. ,,Nota" indică apoi traseul relaţiilor sale cu legionari i, practic 
neîntrerupt, ajungînd pînă la sfirşitul anilor '40 şi începutul anilor '50. 

Trecutul legionar al lui Bartolomeu Anania şi închisoarea nu l-au împiedicat, 
surprinzător, să aibă mai tîrziu o carieră spectaculoasă. În anii '60 a fost trimis în Statele 
Un ite, unde s-a ocupat, pînă la mijlocul anilor '70, de publicaţia Arhiepiscopiei Misionare 
Române din Detroit, Credinţa. Cum a fost posibil? Răspunsul, ştim, nu poate fi decît 
unul s ingur. Concluzia logică este sprijinită şi de susţinerile lui Nistor Chioreanu, coleg 
de puşcărie, care într-o carte de memorii, Morminte vii, îl denunţă drept turnător. Ion 
Pacepa îl prezintă de asemenea, în Orizonturi roşii, ca lucrînd pentru Securitate. Dar 
chiar dacă nu s-ar miza pe mă1turiile ultimilor doi, este absolut evident că datele din 
Arhiva SRI, pînă după mijlocul anilor '50, sînt incompatibile cu cariera sa ulterioară. 
Doar colaboraţionismul făcea posibilă ascensiunea de mai tîrziu. O astfel de asociere, 
între spiritul unui fervent legionar şi cea a unui om pus să facă treaba mizerei instituţii de 
represiune comunistă, este ps ihologic semnificativă pentru poziţiile agresive şi simultan 
elaborate, pe care le-a avut şi le are ca arhiepiscop, în aceşti ultimi ani. 

Ce descoperim, în concluzie? Ierarh i cu legături aproape certe cu Securitatea, 
prezenţi într-o reţea elaborată de actori - organismele BOR, asociaţ ii, experţi -, toţi 
implicaţi într-un proiect vast, vizînd controlul activităţi i  religioase de către BOR, 
impunerea unei legislaţ i i  anti-liberale, retrograde - asta este în primul rînd articolul 
200 - şi antieuropene, prezenţa mas ivă în inst ituţi ile statului, un mare impact 
educaţional, folosirea a tot felul de fonduri din resursele statului. Un marş către un stat 
ortodox, un kitsch mizerabil aflat la mijlocul distanţei dintre corupţie şi obscurantism, 
expresia, dacă lucrurile vor evolua aşa, a eşecului cel mai nedemn pe care îl poate 
suferi societatea românească. 

La începutul lui 1 990 am asistat la pregătirea unui alt scenariu, a unui naţionalism 
agresiv de tip etno-cultural, capabil să spele păcatele actorilor represiunii din vremea 
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regimului comunist. El a stat la baza a cel puţin cinci rataţi ani de istorie post-comunistă. 
Dar, se vede, naţ ional ismul etno-cultural  ş i-a epuizat rezervele. Încercările de 
destabi l izare de după 1 996, invocînd în principal tema maghiară, nu au mai putut trece 
dincolo de un foc de paie mediatic. La începutul lui 2000 vedem însă, crescut în linişte 
ş i  ridicat spectacular acum, un naţionalism 011odox de o virulenţă extremă, cu obiective 
isterice. Actuala campanie împotriva articolului 200 este semnificativă doar în subsidiar 
pentru homosexuali. Ea are o miză mult mai mare. Se încearcă strivirea voinţei clasei 
politice, de către BOR. Invocarea obsesivă, în Apelul Sinodului din 1 3  septembrie 2000, 
a „majorităţi i  naţiunii române", referirea la mi lioanele de „creştin i  011odocşi ( . . .  ) care 
au mandatat prin votul lor parlamentarii României", apostrofarea ca „legiuitorii din 
Parlamentul şi guvernul de azi să aibă auzul aţintit asupra trebuinţelor românilor ( . .. ) 
care merg în toamna aceasta la urnele de vot" (subl inierile mele) este o ameninţare 
nevoalată cu bîta electorală. Dacă Senatul se va supune, public deci, acestui şantaj, 
atunci Sinodul va avea un atuu considerabil asupra legislativului ş i  executivului acestei 
ţări. Cine îi va putea sta înainte? În principiu, doar societatea civilă devotată democraţiei, 
cea care a făcut posibilă marginal izarea naţional ismului etno-cultural. Dar avem oare o 
societate civilă în măsură să reziste presiunii ot1odoxiste? Astăzi, ea pare cu mult mai 
divizată decît era cu zece an i în urmă. Pare mult mai uşor, să te contrapui lui Vadim ş i  
Funar, decît lu i  Teoctist Arăpaşu şi a lui Bat1olomeu Anania. Ultimii nu sînt însă în nici 
un fel mai puţin dizgraţioşi şi în nici un caz mai puţin periculoşi decît primi i .  

Daniel Barbu 

Subsidiaritate, democraţie creştină 
şi ortodoxie 

Toată lumea este de acord că transformarea societăţii româneşti trebuie să se 
petreacă sub un orizont etic. Apelul la morală este aproape nelipsit d in  d iscursurile 
principal ilor actori social i :  admin istraţie, partide, s ind icate, presă, intelectuali. 
Respectarea promisiunilor, integritatea caracterelor, s imţul datoriei şi eliminarea 
corupţiei par să fie elementele cardinale prin care moralitatea publică şi-ar putea dobîndi 
starea de sănătate. Instituţia unan im investită cu misiunea de a face poli ţia moravurilor 
este Biserica, Ortodoxia fiind invocată ca un ideal de comportare etică. 

Vocaţia Bisericii nu este însă aceea de a face morală, iar credinţa este mai 
mult decît un cod de bună purtare. Evanghelia nu-ş i propune să fabrice cetăţeni  
model, cu un profil moral ireproşabil şi cu o prestaţie civică exemplară. Scriptura 
le pro m ite tuturor moral i ş t i  lor, nepătaţi lor, i nflexib ili lor şi i n tegral işti lor că 
prostituatele îi vor preceda în paradis (Matei 2 1 ,  3 1  ). Evanghelia nu este o lectură 
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edificatoare pentru zilele de duminică, ori un repertoriu de legislaţie etică, ci cartea 
Fericirilor, cartea care propune un sens condiţiei umane. 

Or, democraţia creştină, ca doctrină politică, încearcă tocmai să deplaseze 
problema omului de pe terenul instituţiilor, să deposedeze statul de orice vocaţie de a 
exercita vreo formă de pedagogie socială. Democraţia creştină nu este nici pe departe 
sinonimă cu o organizare democratică a societăţii ce ar fi dotată cu un plus de moralitate, 
nu este nicidecum o formulă democratică în care regula jocului ar fi stabilită de morala 
creştină. Democraţia creştină, din momentul în care se exprimă ca mişcare politică în 
cadre sociale pluraliste, laice şi secularizate, este constrînsă să ia în calcul numai acea 
etică politică la care poate adera orice actor al vieţii publice, indiferent de convingerile 
şi sensibilităţile sale. 

Democraţia creştină nu poate nici măcar să aspire a fi acel partid în care militează 
precumpănitor oameni politici care se consideră inspiraţi de tradiţia şi valorile creştine. 
Opţiunea personală a politicienilor din rîndurile democraţiilor creştine este, în fond, 
indiferentă. Aceşti politicieni pot fi venali, corupţi, stupizi, bîntuiţi de tentaţii autoritare, 
pe scurt „imorali", fără să înceteze să facă pa11e din familia democratcreştină, dacă 
această apartenenţă politică le este dictată de o anumită viziune despre om, de un 
anume mod de a înţelege funcţia economicului şi, mai presus de orice, de o concepţie 
precisă asupra funcţiilor statului. Democraţia creştină nu este o formă de umanism de 
factură lirico-teologică, ci un demers politico-juridic întemeiat pe principiul 
subsidiarităţii. 

Dificultatea „naturalizării" în spaţiul românesc a doctrinei sociale creştine rezidă 
mai puţin în presupusa incapacitate a O1todoxiei de a dezvolta, prin ea însăşi şi după 
exemplul Catolicismului, o teologie politică a modernităţii şi a laicităţii, fiind mai 
curînd detenninată de felul în care Biserica O11odoxă a premers, a anticipat şi s-a 
dizolvat politic în statul modern. 

Înainte de constituirea şi consolidarea statului modern, Ortodoxia a fost, la români, 
o comunitate politică, nu una religioasă. Ea s-a manifestat, alături de limbă, ca cea de-a 
doua formă de „a fi împreună" a românilor. Într-adevăr, din zorii Evului Mediu şi pînă 
astăzi, creştinismul, în formula sa răsăriteană, nu apare, în ochii românilor, drept o 
credinţă (termen ce presupune fidelitate personală), ci ca o „lege" (termen ce implică 
supunere în sfera publică). Dacă istoria cuvintelor are vreo semnificaţie istorică, atunci, 
pentru români, creştinismul a fost, înainte de orice altceva, legea dată de împăraţii 
romani (/ex), nu un mod de a onora un Zeu (religia) sau de a-i arăta credinţă (fides) 1

• 

Apoi, în pragul modernităţii, ,,legea creştinească" (sau „legea grecească"), legea 
basileilor de la Constantinopol, devine „lege strămoşească", sau, de-a dreptul, ,,lege 
românească", adică un ansamblu de reguli şi comportamente moştenite capabil să dea 
identitate românilor în mijlocul celorlalte neamuri, dincolo de orice considerent de 
natură teologică sau canonică. 

Consistenţa socială a O11odoxiei româneşti ar fi deci, mai degrabă, de ordin ju
ridic decît de factură propriu-zis religioasă. Ea implică nu atît credinţa într-un zeu 
care mîntuieşte, cît conformitatea comportamentelor cu o normă general acceptată. 
Ea nu cere participare, ci supunere, nu este federatoare, ci exclusivă. Căci, în vreme 
ce credinţa uneşte, legea sancţionează şi discriminează. Credinţa individualizează 
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persoana ş i  relaţia aceste ia cu d ivinitatea, legea uniform izează ş i  impune ind ivizilor 
criteriu I normalităţi i .  

De aceea, pentru intelectuali i  ortodocşi ,  ,,cuvîntul lege . . .  însemnează român ism 
şi creştin ism, contopite în aceeaşi concepţie şi d isciplină de viaţă. Cuvîntul acesta de 
lege, aşa cum îl foloseşte poporul nostru, concentrînd în el fuziunea existenţială a 
spiritualului cu naţionalul, are un înţeles dogmatic întrucît se referă la credinţa ortodoxă, 
are un înţeles etnic întrucît Românul se identifică în această credinţă, şi un înţeles 
moral întrucît reprezintă d isciplina tradiţională a vieţi i noastre"2 • 

Transformat în „lege" în care o anumită formulă dogmatică se topeşte într-o 
expres ie  etn ică dată şi într-un mod anume de a normaliza existenţa colectivă, 
creştin ismul îşi pierde, în mod paradoxal, vocaţia un iversală pe care i-o conferă 
înrădăcinarea sa deopotrivă în dreptul natural şi în ordinea supranaturală. 

Creştinismul românesc este socotit de majoritatea apologeţilor săi nu atît o viziune 
despre persoana umană, despre drepturile-libe11ăţi ş i  drepturile-creanţe înscrise ge
netic în natura umană, viziune pe baza căre ia se pot contracta raţional anumite forme 
de organizare socială, cît rezultatul unei sinteze unice şi irepetabile, un fel de produs 
istoric şi organic, bun exclusiv pentru români şi care le aparţine numai şi numai lor. 
Astfel înţeles, creştinismul poate fi folosit, la nevoie, şi ca un soi de morală naţională 
chemată să dea răspunsuri la problemele care, în alte societăţi, ţin de competenţa 
politicului, B isericii fi indu-i atribuită funcţia prioritară de „omogenizare şi un ificare a 
sufletelor într-o masă colectivă creştină şi românească"3

• 

S-a putut aşadar afirma, într-unul din foa11e rarele texte interbelice care invocă 
explicit doctrina democrat-creştină, că „ideea fundamentală" a unei Democraţi i Creştine 
româneşti n-ar putea fi decît aceea potrivit căreia „individul aparţine român ismului", 
pr incipi ile sale de bază fi ind „naţionalitatea" şi „fam ilia"4

• 

La rîndul său, programul unei publicaţi i  ca Solidaritatea. Revistă social-creştină, 
ed itată între 1920 şi 1926 de Vasile G . lspir, Şerban Ionescu şi C.A. Teodorescu, 
proclamă drept princip i i  de bază ale creşt in i smului social „naţ ional i tatea" ş i  
,,democraţia"'. 

Acest soi de românism pol itic, deşi se justifică prin „caracterul democratic" al 
B iser ic i i  Ortodoxe", devine în chip aproape necesar anticatol ic  şi ant isem it, 
productivitatea sa jur id ică lim itîndu-se, de pildă, la propuneri legislative privind 
interzicerea vînzări i pămîntului ţări i  către „străin i i  de neam"7

. 

Într-adevăr, slaba urban izare de pînă în 1948 a produs o „lume" (în sensul 
expres i i lor „a fi în rîndul lum i i" şi „a face lucrur ile ca lumea") românească 
caracter izată de o putern ică un i form i tate s tat i st i că a comportamentelor ş i  
referinţelor l a  valori ,  o „lume" î n  care d iferenţierea ş i  plurali smul apăreau drept 
fenomene suspecte, anormale, profund neromâneşti. De altfel, creştin i smul trăit 
ca „lege românească", ca un mod organic de mani festare a unei trad iţ i i  ind ivizib ile 
ş i  spec i fice şi ca procedeu de excludere a d iferenţe i şi pluralismului nu numai că 
nu recunoaşte autonom ia polit icului, dar îl şi socoteşte o îndeletnicire dub ioasă 
d in  punct de vedere moral. 

Or, contribuţiei neoscolasticii la elaborarea doctrinei sociale creştine i se datorează 
revalorizarea rad icală, de inspiraţie aristotelică, a participăr i i  la v iaţa polit ică, 
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revalorizare care culminează prin triumful postbelic al democraţiei creştine în Italia, 
Germania şi Austria. Interesul faţă de binele comun şi angajamentul politic sînt privite, 
în mediile catolice occidentale, ca o formă eminentă de exprimare a demnităţii 
persoanei, ca o cale privilegiată de reinstaurare socială a valorilor creştine. 

Pe de altă parte, în compoziţia creştinismului românesc intrînd, cum am văzut, şi 
„disciplina tradiţională a vieţii" comune, cu alte cuvinte ordinea juridică şi cultura 
politică, rezultă că statul şi Biserica trebuie să se includă reciproc, că nu se manifestă 
niciodată ca entităţi cu putinţă de izolat una de cealaltă. Mai mult, Biserica predă 
statului integralitatea competenţelor asupra societăţii politice, rezervîndu-şi integral 
domeniul spiritual şi un fel de rol de „sfătuitor" moral al naţiunii. 

Dacă, pentru doctrina socială creştină, ordinea economică este inseparabilă de 
ordinea morală, criteriul după care valoarea muncii trebuie măsurată, de pildă, fiind 
nivelul unui trai decent al celulei familiale, teologii români ortodocşi ironizează teza 
„salariului just" şi, în general, ambiţia creştinismului occidental de a formula o opinie 
creştină asupra sferei activităţilor economice, propunînd ca unic remediu al inegalităţilor 
economice şi sociale „mila" şi „iubirea de aproapele"8 • 

Prin unnare, creştinismul nu este gîndit de români, fie ei clerici sau laici, în termeni 
de persoană sau de comunitate, ci în termeni de naţiune. Principiul subsidiarităţii, 
chiar dacă stă ascuns şi inert în inima ecleziologiei ortodoxe, nu este admis din pricina 
terorii intelectuale exercitate de naţiune, care devine un concept politic totalizator şi 
indivizibil. 

De aceea, Biserica a continuat să rămînă legată de un stat care, prin Constituţiile 
din 1 923, 1 938 şi 199 1 îşi revendică explicit un caracter „naţional". Vechiul principiu 
creştin al „acomodării" Bisericii la ordinea statului a supravieţuit Bizanţului şi s-a transmis 
Bisericilor naţionale ale epocii modeme. Şi, atîta timp cît statul nu şi-a elaborat o strategie 
instituţională de separare completă, discursul său laic, şi chiar ateu, nu a fost suficient de 
convingător pentru a determina ierarhia ecleziastică să adopte o poziţie critică, decît în 
măsura în care nu a reuşit niciodată să se aclimatizeze cu democraţia reprezentativă şi, 
mai ales, cu pluripartidismul. Biserica a deplîns pennanent în anii '30, după emanciparea 
ei de sub autoritatea liberalismului brătienist, absenţa unui sistem de guvernare bazat pe 
un concept politic unificat şi naţional, formulă recurentă în publicaţiile ortodoxe, cu 
precădere în cea mai extremistă dintre acestea, Telegraful român. 

Ierarhii ortodocşi nu au fost nicicînd, pînă în 1 948, cu adevărat obligaţi să 
reflecteze asupra statutului Bisericii într-un stat laic şi nici asupra creştinismului ca la 
o alternativă culturală şi axiologică într-o societate secularizată. Sub regimul 
Constituţiilor din 1866, 1 923 şi 1 938 care-o proclamau „religiune dominantă a Statului 
Român" (a11. 2 1 )  şi, respectiv, ,,biserică dominantă în Statul român" (art. 22, art. 1 9) 
ba chiar, ultimele două, ,,Biserică românească", ceea ce n-are nici un sens, nici din 
punct de vedere al teoriei constituţionale şi nici din perspectivă dogmatică - Biserica 
ortodoxă nu a avut motive să dezvolte o critică a liberalismului, iar după 1965, 
întîlnindu-se din nou cu statul pe terenul valorilor naţionale, a fost scutită şi de efortul 
de a inaugura o critică a socialismului real. 

De altfel, prima din cele trei Constituţii ale regimului comunist, cea din 1948, nu 
instituise un regim explicit de separare, în măsura în care avusese grijă să dispună şi 
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pentru Biserica Ortodoxă Română, consacrîndu-i un paragraf care prevede că aceasta 
este „autocefală şi unitară în organizarea sa" (art. 27), fiind, cu alte cuvinte, coextensivă 
cu statul. Nu pe seama slăbiciunii omeneşti, ori a unei excesive înclinaţii spre 
compromis trebuie pusă colaborarea sistematică şi loială a autorităţilor ortodoxe cu 
statul totalitar. 

În perioada 1945- I 989, ierarhia a aplicat consecvent eccleziologia bizantină, nu a 
făcut decît să rămînă coerentă cu disciplina politică la care „legea românească" a supus 
dintotdeauna Biserica. Cu atît mai mult cu cît refo1ma învăţămîntului public din anul 
I 948 a dus la o modificare în favoarea ierarhiei a raporturilor de forţe din chiar sînul 
Bisericii. Colonizarea, începînd cu I 918, a Facultăţii de Teologie a Universităţii 
bucureştene de către filosofii şi eseiştii legaţi de revista Gîndirea, a dus la un oarecare 
control instituţional al laicilor, dacă nu propriu-zis în teologie, atunci cel puţin asupra 
mesajului creştin. După I 948 însă, clerul a căpătat din nou monopolul absolut asupra 
producţiei teologice. În mod paradoxal, comunismul a asigurat hegemonia clericală asupra 
Bisericii, dar cu preţul unei expulzări a problematicii creştine din cîmpul intelectual. 

Chiar şi după 1989, în loc să încerce să obţină recunoaşterea din partea Statului 
a unei depline suveranităţi şi independenţe în propria sa ordine - recunoaştere pe care, 
de pildă, Democraţia Creştină a acordat-o Bisericii prin articolul 7 din Constituţia 
italiană - Biserica Ortodoxă s-a grăbit să solicite generalizarea salarizării preoţilor 
pentru a strînge şi mai mult legăturile instituţionale cu un Stat de care nu a dorit să se 
separe complet nici măcar în epoca totalitarismului. Salarizat din veniturile publice, 
preotul este un funcţionar de stat, un bugetar prea puţin dispus să conteste autoritatea 
şi competenţele Statului. 

Refuzînd sistematic, de la 1 866 şi pînă în 1999, să adopte o poziţie de neutralitate 
religioasă, statul, inclusiv statul comunist, se comportă ca şi cum mîntuirea nu ar fi o 
problemă privată, de conştiinţă individuală şi de identitate confesională, ci una care-l 
priveşte direct şi în care are un cuvînt de spus. Cu alte cuvinte, statul român nu s-a 
arătat niciodată cu adevărat indiferent la modalitatea confesională prin care cetăţenii 
români înţeleg să-şi consume experienţele religoase. Căci statul însuşi are, chiar şi 
într-o societate secularizată, să se legitimeze prin recunoaşterea acelor identităţi 
comunitare şi morale care au ambiţia manifestă de a fi la rîndul lor recunoscute ca 
instanţe de legitimare9

• 

Într-o societate politică înclinată să respingă sistematic orice formă de discriminare 
pozitivă a minorităţilor, Biserica majoritară cere insistent şi agresiv să beneficieze de 
o „acţiune afirmativă". Pare că statutul juridic discriminatoriu de biserică naţională 
este pentru ea indispensabil: ierarhia are absolută nevoie de o nouă confirmare a faptului 
că Ortodoxia pe care o reprezintă este o lege, nu o credinţă. Dacă această recunoaştere 
i se va refuza, Biserica Ortodoxă Română se va simţi părăsită de stat şi lăsată singură 
cu problemele de conştiinţă ale milioanelor de români pe care-i revendică ca membri. 
Or, ea nu este nici pregătită şi nici dispusă să înfrunte asemenea probleme. 

În fond, ceea ce lipseşte din discursul ierarhilor şi teologilor ortodocşi, ceea ce 
de fapt acest discurs ocoleşte cu extremă precauţie, este evidenţa caracterului secularizat 
al societăţii româneşti. Nici autorităţile ecleziastice şi nici personalităţile explicit legate 
de Ortodoxie nu şi-au pus problema, care frămîntă de multe decenii creştinismul 
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occidental, de a măsura practica religioasă a celor care se declară în sondaje ca fiind 
creştini. Nivelul european al practicii, cu alte cuvinte procentu l celor care frecventează 
regu lat sacramentele, se situează în jur de I 0%. Or, ierarhia ortodoxă pare pe deplin 
satisfăcută de faptul că aproape 86% din locuitorii României şi-au declarat în 
recensăminte identitatea 01todoxă, fără a fi curioasă să afle cîţi dintre ei participă 
regulat la viaţa Bisericii. Căci Ortodoxia românească nu a încercat niciodată se să 
bizuie pe angajamentul responsabil şi personal al fiecăruia dintre cei botezaţi, ci pe 
asentimentul implicit şi colectiv la o formă organică de identitate naţională, potrivit 
căreia „românul s-a născut creştin". 

Un revelator extrem de precis al acestei atitudini îl constituie faptul că nici măcar 
un singur procent din energia depusă de către ierarhie şi diferite asociaţii ortodoxe, în 
anii '90, pentru penalizarea homosexualităţii nu a fost investit pentru interzicerea sau 
limitarea avortului. Deşi, la prima vedere, amîndouă chestiunile par să ţină de viaţa 
privată şi de intimitatea persoanei, întreruperea voluntară a sarcinii este, în fond, o 
problemă de conştiinţă, un test al fidelităţii faţă de Evanghelie şi faţă de tradiţia creştină, 
care proclamă dreptul absolut la viaţă ca fiind cel mai important dintre drepturile 
omului, în vreme ce homosexualitatea poate fi interpretată ca un refuz al normalităţii 
şi uniformităţii compo1tamentelor colective a căror gestiune istorică şi-a asumat-o 
Ortodoxia românească. În schimb, conştiinţa individuală rămîne în afara domeniului 
de misiune al unei Biserici care s-a obişnuit să repete că românilor nu trebuie să li se 
predice Evanghelia, pentru că ei, spre deosebire de majoritatea popoarelor lumii, o 
cunosc de două mii de ani! 

Pentru toate aceste motive, în ciuda vizibilităţii sociale pe care o capătă Biserica 
şi a inflaţiei de referinţe la morala creştină din discursurile publice, decembrie 1989 
nu a fost experimentat ca un eşec al statalismului, ci ca unul al dictaturii personale şi 
al ideologiei comuniste. Căci Biserica O1todoxă Română nu are o tradiţie de rezistenţă 
faţă de stat, fie acesta modern sau totalitar. Ea nu s-a deprins să afirme în plan politic 
primatul conştiinţei asupra forţei, întîietatea adevărului asupra puterii, a îndrăznit rareori 
să j udece sintezele politico-juridice pe care statul le-a elaborat periodic. Dimpotrivă, 
mărturisind, ca în timpul regimului Antonescu, cel mult ambiţia de a fi un „sfătuitor" 
moral al unui stat ale cărui ordine nu se discută, Biserica a fost un agent indispensabil 
al consensului care constituie temeiul sentimentului naţional românesc. Ortodoxia i-a 
ţinut pe români laolaltă într-un singur „popor politic", atît în epoca statului liberal ,  cît 
şi a celui totalitar, în virtutea dublului principiu „toţi sîntem români" şi „toţi românii 
sînt ortodocşi". 

Fidelitatea constantă pe care Biserica a arătat-o statului şi imparţialitatea faţă de 
ventilarea regimurilor politice a fost, probabil, principalul factor care a împiedicat 
scindarea societăţii româneşti, de-a lungul epocii totalitare, într-un „popor" socialist 
şi un altul retras într-o rezistenţă pasivă şi o cultură tradiţională şi creştină. Pentru că 
Biserica legitimează naţiunea nu ca pe o comunitate de valori care solicită o adeziune 
critică, ci ca pe o unitate indestructibilă  de limbă, sînge, credinţe şi comportamente ce 
se cuvine admirată şi apărată cu orice preţ. Ortodoxia românească pare chiar sedusă 
de stat, cu precădere de statul de ordine, de statul care-i împărtăşeşte suspiciunea faţă 
de libertatea conştiinţei, de pluralism şi de afirmarea diversităţii. 
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Într-un anume fel, Biserica 01todoxă, ca şi naţiunea de altfel, este produsul statului. 
Ea nu-i premerge decît în ordine strict cronologică, nu într-una politică şi juridică. Bisericii 
româneşti nu i-a fost dat să traverseze modernitatea în opoziţie cu statul, ci s-a lăsat 
plămădită de acesta. Mai întîi, statul liberal i-a dăruit autocefalia, unitatea prin patriarhie 
şi dominaţia asupra celorlalte confesiuni. Mai tîrziu, statul totalitar a scutit-o de concurenţa 
- periculoasă întrucît se desfăşura chiar pe terenul meritelor naţionale - a  Bisericii Greco
Catolice şi i-a garantat securitatea în schimbul unei retrageri parţiale din sfera publică. 

La urma urmelor, ierarhia ortodoxă şi teologia românească nu au avut cum să 
încurajeze apariţia unei doctrine sociale care, la rîndul ei, să aducă pe lume democraţia 
creştină, deoarece pentru ele statul a exprimat întotdeauna, indiferent de ideologia 
titularilor puterii, o transcendenţă, cea a naţiunii. Cu titlu de reşedinţă a naţiunii, statul 
român nu poate fi gîndit decît ca un stat unitar şi centralizat. Pentru că el a fost cel care 
a organizat naţiunea, în 1859 şi 1918- 19, prin anularea paiticularismelor culturale şi a 
tradiţiilor politico-juridice locale în favoarea unui sistem administrativ de tip jacobin. 

Într-un asemenea context, de la crearea României Mari şi pînă astăzi, principiul 
subsidiarităţii, principalul instrument politic al Bisericii occidentale şi al intelectualilor 
ataşaţi de tradiţia creştină, a fost complet ignorat, deşi, printr-un straniu paradox, el ar 
putea descrie destul de precis modelul teoretic de organizare a Bisericii răsăritene 
care, în termenii ecleziologiei bizantine, se numeşte sinodalitate. 

Căci invocarea acestui principiu ar presupune o luare în considerare, fie şi numai 
teoretică, a posibilităţii autoguvernării provinciilor istorice, a autonomiei familiilor, 
comunităţilor locale şi grupurilor minoritare în domeniul învăţămîntului şi al sănătăţii, 
precum şi al constituţionalizării suveranităţii Bisericii în propriul său domeniu de 
competenţă. Dar ce episcop român s-ar simţi în sinea sa cu adevărat episcop fără să fie 
asigurat printr-un act domnesc, regal sau prezidenţial de confirmare şi recunoaştere? 

Sarcina unei democraţii creştine româneşti ar fi , din această pricină, mai puţin 
aceea de a «  moraliza » în sens creştin practicile politice, cît de a argumenta, pe temeiul 
principiului de subsidiaritate, că descentralizarea de tip regional este, pe de o parte, 
mediul cel mai propice pentru dezvoltarea unui bun regim democratic şi pentru 
patticiparea unui număr cît mai mare de cetăţeni, într-un număr cit mai mare de ocazii, 
la viaţa publică şi, pe de altă parte, calea cea mai directă spre integrarea europeană. 

În România însă, acum ca şi în veacul trecut, statul este admirat necondiţionat în 
calitatea sa de autor istoric şi garant juridic al naţiunii. Cu acest titlu, pare obligatoriu 
ca el să nu poată fi altfel decît strict centralizat şi birocratic. Într-un asemenea climat, 
descentralizarea este condamnată să rămînă o simplă operaţie de delocalizare 
administrativă, fără efecte de autonomie în plan politic şi jurisdicţional. 

Bunăoară, paragrafele consacrate administraţiei locale în Programul politic al 
PNŢCD debutează prin revendicarea „reînfiinţării unor judeţe abuziv desfiinţate şi, 
treptat, a plaselor" şi a instituirii de „subprefecturi şi alte servicii în reşedinţele de 
plase". Ca şi cum drumul spre descentralizare şi autonomie locală ar trece printr-o 
inflaţie a structurilor administrative şi printr-o multiplicare a numărului de reprezentanţi 
ai guvernului în teritoriu. 

În absenţa subsidiarităţii, nu poate fi decît îndoielnică eficienţa demersului de a 
reconstrui societatea românească printr-un procedeu de tip instituţional, aşa cum 
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preconizează nu numai unii intelectuali care se declară democrat-creştini dar chiar 
Programul politic al PNŢCD: ,,pasul spre reconstrucţia morală se fundamentează pe 
trei instituţii fundamentale: familia, şcoala şi biserica". În măsura în care prin „şcoală" 
trebuie să înţelegem cu prioritate sistemul de învăţămînt publ ic, iar prin „biserică", 
Biserica Ortodoxă copleşitor majoritară şi incomplet separată de stat, o astfel de 
strategie instituţională nu ar face decît să lase din nou în afara discuţiei problema 
centrală a statului, înlocuind-o cu o soluţie normativă în care „morala creştină" ar 
funcţiona ca un fel de ideologie post-totalitară. 

În sinteza Programului politic al PNŢCD redactată în ianuarie 1 996 subsidiaritatea 
este menţionată în următorul paragraf: ,,În esenţă, morala creştină se constituie într-un 
cod menit să filtreze legislaţia politică, economică şi socială pe criterii de durată, 
responsabilitate şi omenie. Ea pune accentul pe ridicarea calitativă a omului, pe 
solidaritate, toleranţă, dialog, pluralism, creativitate şi subsidiaritate". 

Subsidiaritatea este aşezată, în mod curios, printre criteriile moralei creştine, fiind 
raportată, în ultimă instanţă, la problematica umană, meritele ei constînd în „ridicarea 
calitativă a omului". Prezenţa extrem de discretă a subsidiarităţi i  - şi într-un context 
ce nu-i este propriu - demonstrează destul de limpede faptul că, în România anilor 
'90, democraţia creştină nu este decît o doctrină în trompe I 'oei/. De altfel ,  principalul 
doctrinar al PNŢCD, după ce amînă în mod explicit, pentru vremuri mai favorabile, o 
formulare politică românească a principiului subsid iarităţii, formulare prinsă, 
deocamdată, între pericolul „discriminării pozitive" a minorităţilor şi „riscul" ca 
Uniunea Europeană „să-şi aroge competenţe în mod arbitrar", arată că „dificultăţile" 
pe care le-ar putea întîmpina subsidiaritatea în cazul românesc „nu fac în fond decît să 
sublinieze rolul determinant al factorului om, al personalismului, cheia de boltă a 
gîndirii creştin democrate"10 • 

Subsidiaritatea nu este însă numai o cale prin care persoana umană îşi actualizează 
prin intermediul participării politice demnitatea sa naturală, cît un mod de a înţelege şi 
organiza puterea, un principiu după care statul însuşi este invitat să funcţioneze 1 1 •  

Subsidiaritatea nu este doar un ornament al moralei sau un aspect printre altele al 
justiţiei distributive. Principiul subsidiarităţii este pîrghia prin care societatea se eliberează 
de sub tutela statului, este modul prin care cetăţeni i  convin să articuleze şi să supravegheze 
puterea statului în aşa fel încît acesta să nu mai fie în situaţia de a nutri el însuşi ambiţia 
de a-şi produce şi controla cetăţenii. Într-o doctrină de inspiraţie democrat creştină, 
subsidiaritatea ar trebui să fie tratată drept singura cale prin care puterea politică se 
poate organiza în conformitate cu vechiul principiu de drept german potrivit căruia „Omul 
este mai bătrîn decît statul », principiu pe care îl adoptă şi Programul politic al PNŢCD 
atunci cînd afirmă « primordialitatea cetăţeanului în raport cu statul". 

Acest principiu era deja prezent în gînd irea socială a 011odoxiei româneşti. Astfel, 
arhiereul Bartolomeu Stănescu - un pionier al reflecţiei creştine asupra societăţi i  
moderne prin lucrarea lui din 1 9 1 3, Scurte încercări de creştinism social - utilizează 
dreptul natural ca metodă de analiză politică, fiind convins, fără însă a-şi cita sursele, 
că singurul titular al dreptului natural este persoana umană, statul, în calitate de expresie 
juridică a solidarităţii umane nedispunînd decît de drepturi derivate şi funcţionale, 
căci „omul este care îşi face statul, iar nu statul îl face pe om"12 • 
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Într-adevăr, spre deosebire de statul centralizat de tip jacobin sau totalitar, ce anulează 
libettăţile care-l preced şi asupra cărora nu are nici un control, pentru a le înlocui cu o 
Libe11ate uniformă şi normativă al cărei administrator exclusiv se consideră, logica 
subsidiarităţii conduce în mod natural la federalism, adică la un stat articulat, respectuos 
faţă de drepturile dobîndite, un stat modest, mai puţin preocupat să creeze dreptul, cît să 
garanteze coexistenţa drepturilor. Un stat care nu instituie dreptul, ci care e constituit din 
drepturi. De aceea, în statul subsidiar, descentralizarea nu se poate produce numai pe 
teren administrativ şi fiscal,ci trebuie să angajeze, în egală măsură, şi domeniul legislativ. 
Într-un cuvînt, principiul subsidiarităţii s-ar putea traduce prin formula „mai puţin stat şi 
mai multă societate". S-ar cuveni adăugat: încă şi mai puţin „românism". 

Or, în societatea românească, Biserica Ottodoxă reprezintă unica autoritate care, 
dotată fiind cu o legitimitate ce se bizuie, în principiu, pe dreptul supranatural, ar fi putut 
îndrăzni să pună în discuţie superstiţia politică care-i împinge pe români să confunde 
unitatea naţională cu centralismul administrativ, dacă, în anii '90, aceasta s-ar fi dovedit 
capabilă să-şi regăsească propria tradiţie de organizare sinodală a competenţelor şi 
autorităţii. Pe acest temei, ea ar fi putut să se impună drept principalul acuzator al 
statolatriei totalitare, s-ar fi cuvenit să incite la demontarea dispozitivului instituţional al 
statului comunist şi la proiectarea unei arhitecturi constituţionale de tip subsidiar. 

Note: 
I. Cf. Vasi le PÂRVAN:  Studii de istoria rnlturii antice, Ed. N. Zugravu, Bucureşti, 1 992, 

pp. 238-240. 
2. Nichi for CRAJNIC :Transfigurarea român ismului ,  in Ortodoxia, li (Creştinism şi 

românism), Bucureşti, I 943, p. 1 82. 
3. Bartolomeu STĂNESCU: Principi i le de bază ale organizării noastre sociale l i, in 
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Molnar Gusztav 

Europa Centrală între federalism şi 
catastrofă 

I. 

Tomothy Garton Ash, în lucrarea sa intitulată Enigma Europei Centrale 1 citează 
un studiu apărut în 1 954, al cărui autor, Karl Sinnhuber, compară 1 6  definiţii ale Europei 
Centrale. Peninsula Iberică a fost singura parte a Europei necuprinsă în nici una dintre 
definiţii, iar Austria, Cehia şi Moravia singurul spaţiu care a figurat în toate.2 În această 
lucrare doresc să atrag atenţia asupra schimbărilor în spaţiu şi timp ale conţinutului şi 
extensiunii conceptului de Europa Centrală. Geograful maghiar Prinz Gyula, de 
exemplu, într-o hartă din 1 9433 a inclus în Europa Centrală şi Germania de Sud-Vest 
şi Nord-Vest, deci Valea Rinului. Milan Kundera, în celebrul său eseu din 1 983 
(Occidentul furat, sau tragedia Europei Centrale) a considerat Europa Centrală drept 
spaţiul marcat de destinul tragic al maghiarilor, cehilor şi polonezilor aparţinînd 
Occidentului.4 În fine, The Economist semnalează în vara anului 2000 acea „Europă 
Centrala de tip nou", care începe să se întruchipeze din aspiranţii spre Occident din 
noile „wannabe" vestice, la est de Polonia, în Lithuania şi în - opoziţia - din Belarus 
şi din Ucraina. 5 

Această extraordinară variabilitate care se manifestă spectacular, atît orizontal 
- geografic - cît şi vertical - istoric - dovedeşte că Europa Centrală nu are o 
esenţă proprie specială. Europa Centrală este partea de mijloc a zonei de margine a 
Europei Occidentale. Deci nu este o entitate autonomă, ci o zonă de frontieră aşezată 
Ia graniţele unui spaţiu de civilizaţie care se apropie de faza finală a dezvoltării sale, 
sau, într-o exprimare mai dură: periferie. Şi nici măcar periferia, ci doar o parte a ei, 
căci zona de margine cuprinde în mod firesc şi teritoriile marginale de sud-est 
(mediteraneene) şi de nord (scandinave). Este de importanţă definitorie faptul că această 
zonă de frontieră este în acelaşi timp externă şi internă: se amplasează înăuntrul 
civilizaţiei europene, dar în afara Europei Occidentale, ca organism istoric, iar de la 
naşterea Uniunii Europene, ca organism politic. 

În această scurtă expunere nu mă voi referi exact la ţările şi părţile de ţară pe care 
Ie cuprinde acest teritoriu, extern şi intern în acelaşi timp. Oricum, la cele care de 
secole sînt părţi ale civilizaţiei occidentale, dar în cmsul istoriei lor fie că niciodată nu 
au ţinut de Europa Occidentală ca organism istoric şi politic - ca de exemplu Ungaria 
şi Polonia - fie că au ajuns în afara ei - ca de exemplu Cehia. Au fost, sau dintr-un 
anumit motiv, au ajuns în afara Europei carolingiene. 

Europa carolingiană, Occidentul în sens strict, nu înseamnă binecunoscuta 
diviziune tripartită învăţată în şcoală, care ia ca bază simpla extensiune, proiectînd în 
urmă reflexele statului naţional de azi. Marc Bloch arată foarte frumos că esenţa 
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modelulu i caroling ian o constituie localizarea autorităţii publice. După prăbuşirea 
imperiului lui Carol ce l Mare, după cum se ştie, funcţiile purtătoare a le caracteristici lor 
stata l ităţii în cadrul imperiu lui de odinioară s-au concentrat pretutinden i  în principatele 
teritoriale care unificau mai multe comitate. 6 Pînă în acest punct se poate proiecta în 
trecut importanţa n ivelului central d in sînul Uniunii Europene, actualul meso-govem
ment ! Se poate detecta a ic i  principiul construct ivităţi i  care rezultă d in dezintegrarea 
unui imperiu, căru ia şi Szucs Jeno i-a acordat o importanţă atît de mare în schiţa sa, acea 
,,dinamică ciudată" 7 care macină azi cu o forţă irezistibilă statele naţionale centralizate, 
demolîndu-le dacă trebuie, iar dacă există vo inţa pol itică necesară, descompunîndu-le 
în elementele funcţionale ale unei no i organizaţi i statale cu caracter federal. 

Această lume caroling iană, care în accepţiunea sa istorică se întinde de la Tou
louse pînă la Brno este baza Europei Occidentale ca organism istoric cu structură 
unitară. Şi este lumea d in care Ungaria şi Polonia, aceste două ţări central-europene 
par excel/ence, au rămas mereu pe d inafară. Europa Centrală ţine - de o m ie de ani 
- de c iv ilizaţia occ identală, dar nu ţ ine de Europa Occidentală în accepţiunea de 
corpus istorico-polit ic, organizat unitar pe baza modelu lui carol ingian. 

De fapt, clas if icările tipo logice de ma i sus operează cu două entităţ i a căror 
existenţă n icidecum nu se înţelege de la s ine. Se ridică a ic i  două întrebări: 1 )  există 
civil izaţie occidentală, şi 2) dacă răspunsul la prima este afirmativ, are această existenţă 
- în Europa - o d imens iune istorică şi politică unitară, c lar sesizab i lă?  Sau, dacă 
vreţi, are vreo relevanţă în p lanul politicii actuale? 

Dacă de existenţa c iv i l izaţiei occidentale se îndoiesc mult icultural işt i i  l iberali 
îndeoseb i americani - cărora le place să-i prezinte pe ce i care se referă la c ivi l izaţia 
occ identală ca pe n işte xenofob i  care lezează re gu i i le corectutid ini i pol itice, 8 

scept icismu l faţă de existenţa unei structuri istorice şi pol itice unitare în jumătatea 
europeană a civi l izaţiei occidentale se manifestă mai a les d in partea celor obsedaţ i de 
,,grija pentru naţiune", sau conservatori, care consideră naţiunea ca un concept funda
mental. Aceste din urmă rezerve le consider vredn ice de a fi contrazise. 

În remarcabilul său stud iu apărut în ult imul număr al rev iste i Magyar Szemle, 
Granaszt6i  Gyorgy, director-general a l  Institutului Te leki din Budapesta, apreciază ca 
fiind perimată „concepţia lu i F ischer ş i  Chirac privind statul ş i  naţiunea".9 Despre ce 
este vorba? Se ştie că ministru l  de externe german Joschka F ischer şi-a conturat în 
discursul ţ inut la Berlin punctul de vedere privind neces itatea creări i no i i  Europe 
Federative. 1 0  Iar preşedintele francez Ch irac - după cum scrie Granaszt6i -,,a preluat 
ideea lui Fischer referitoare la o confederaţie de state const ituind o echipă de avangardă 
men ită să st imuleze procese le", ,,a pus pe tapet posibilitatea alcătuirii unei constitut i i  
europene" , ş i  „în mod ciudat, a ins istat asupra ide i i  că trebuie să se stabilească prec

0

is 
hotarele Europei". 1 1  

Mă surprinde că Granaszt6i, excelent cunoscător şi cercetător al proceselor istorice 
de lungă durată, vede în apelurile pentru o „reîntemeiere polit ică" cu caracter federal 
a Europei manifestarea unu i orizont ideologic îngust, şi nu semnul că o c ivilizaţie de 
1 500 de ani - Occidentul - a ajuns în pragu l faze i finale a dezvoltări i  sale - şi, 
trebuie să sperăm, cu o durată cît mai lungă - marcată de naşterea statu lui european 
federal. Pe Granaszt6i îl îngrijorează federalismul. Pe mine mă îngrijorează faptul că 
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nu e deloc s igur că Europa Occidentală va fi capabilă să real izeze respectiva 
reîntemeiere. Potr iv i t  l u i  Gabri e l  A. A lmond,  ,,opţiun i l e  sînt forţate, dar nu 
inevitabile". 1 2  În Europa de azi federal ismul este o asemenea constrîngere, nu  fatalmente 
inev itabilă. 

Aş vrea să mă refer aici la încă o chestiune. Granaszt6i Gytirgy î i  reproşează lu i  
Fischer că, într-un mod expeditiv, califică Europa de Est naţional istă, apoi - în 
încheierea scrierii sa le - afirmă c lar că nu poate accepta o concepţie „care exclude 
posib i l itatea ca, faţă de un centru de putere, să poată exista la periferie orice fel de 
alternativă reală". 1 i I storicul român Lucian Boia scrie că acelaşi Occident, care cu 
două secole în urmă a început ed ificarea naţ iun i lor po l it i ce  moderne ,  acum 
„experimentează soluţia postnaţională". Este vorba de o l in ie  de fali e  continentală 
particulară: în timp ce Europa Occidentală a ajuns în faza deconstrucţi e i  naţiuni lor, 
„Răsăritul - spune Boia - vrea să dovedească viabi l itatea ideii care în cealaltă parte 
a continentului este considerată a fi perimată". '� Pol it it:ienii şi specia lişti i d in  Europa 
Centrală aflaţi pe poziţi i naţionale s-ar părea că încearcă o alternativă d iferită: să 
dovedească viabi l i tatea naţiun i i, nu numai în sens cultural şi emoţional, ci şi politic, 
deci, în ultimă anal iză, viabilitatea statului naţional şi în cadrul Uniuni i  Europene. 

În se mă priveşte, consider fără echivoc această strategie drept o fundătură. Cine 
vrea să intre în Uniunea Europeană cu acest bagaj naţional, se va trezi foarte curînd în 
afara Europei carolingiene (a se înţelege zona de nucleu federală), în loc să apuce 
singura ocazie - de fapt ultima - de a ajunge însfirşit înăuntrul ei. De aici rezultă 
răspunsul meu foarte d irect adresat lu i Granaszt6i Gytirgy: periferia nu poate oferi 
nici o alternativă viabilă şi oportună faţă de centru. Ungaria a rezistat timp de o mie de 
ani Europei carol ingiene. Nici nu putea să facă altceva, de vreme ce traiectoria 
dezvoltării ei a fost diferită. Dar, de la o vreme, această autocefalie maghiară a devenit 
primejdioasă pentru ea însăşi. 

Szechenyi a intuit exact acest pericol, căci în ajunul revoluţiei de la 1848 a pledat 
pentru un „imperiu public" acceptabil (ţări le separate ale monarhiei - spunea el în 
discursul său parlamentar d in  22 noiembrie 1847 - trebuie să fie asemănătoare 
sistemului solar, în care fiecare planetă se învîrteşte în jurul soarelui, dar şi în jurul 
propriei sale axe) şi a presimţit amen inţarea catastrofei politicii lui Kossuth, care îşi 
imagina „planeta" maghiară foarte complexă, cu multe componente, aspirînd fiecare 
spre autonomia naţională deplină, ca fi ind unitară. (,,Eu cred - scria Szechenyi la 5 
martie 1848 într-o scrisoare confidenţială adresată unui prieten - că a sosit timpul 
să-i imităm pe francezi. Nu prin a proclama republ ica, ci dîndu-i un picior în cur şi 
acestui Ludovic' al nostru!" 1 5  

Independenţa naţională este azi un lucru definitiv l ipsit de sens. Statul naţional 
suveran, independent şi unitar şi-a îndeplinit misiunea. De aceea, noi ar trebui să ştim 
- asemenea germanilor - să ne despărţim mai uşor de el fiindcă, la urma urmelor, 
construirea lui nu a însemnat în cazul nostru mari împliniri naţionale, ci un şir întreg 
de catastrofe. Azi avem nevoie de descentral izare politică, de regiuni cu competenţe 
de drept public, fiindcă naţiunile unitare „şlefuite laolaltă" în mod exemplar nu au nici 

* Ludovic, adică Lajos (Kossuth). 
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o şansă faţă de revoluţia instituţională care se desfăşoară în Uniunea Europeană şi nu 
vor f i  în stare să se integreze în noul „imperiu" federal. 

Recu lul în chestiunea Corsicii şi demisia lui Chevenement, care l-a acuzat pe 
Fischer - fără nici un temei - de reprimarea dimensiunii naţionale după Auschwitz 
şi sublimarea ei federală, dovedeşte că, după Spania şi Marea Britanie, a capitu lat şi al 
treilea stat national clasic din Europa, pornind pe calea descentralizării politice. ,,Preţul 
păcii şi supra;ieţuirii Franţei - scrie Philippe Moreau Defarges, în Politique Etrangere, 
o revistă de referinţă în Franţa - este să accepte imperiul împotriva căruia a luptat 
secole în şir. [ . . .  ] A trecut timpul naţiunilor superioare, al misiunilor divine, al 
identităţilor veşnice. [ . . .  ] Dacă naţiunea franceză mai are suficientă energie, se va 
reinventa ca parte a unei unităţi mai mari". 1 7  

Cine nu recunoaşte acest adevăr european fundamental, ori se condamnă din capul 
locului la o situaţie periferică (acesta va fi destinul în Europa federală al candidaţilor 
central-europeni care ţin morţiş la unitate şi independenţă naţională, la statul naţional 
- deocamdată! - funcţionabil), ori, în cazul ţărilor care deocamdată sînt membre de 
rang egal cu celelalte ţări ale actualei Uniuni Europene, vor retrogada din nou ca 
periferie. 

II. 
Iar acum să vedem în ce direcţii principale poate fi dezvoltată ipoteza de bază 

formulată în această lucrare (teza referitoare la diferenţierea între apartenenţa la 
civilizaţia occidentală şi la corpus-ul istorico-politic al părţii europene a acestei 
civilizaţii). 

I .  Uniunea Europeană s-a lansat într-un joc primejdios atunci cînd a deschis unui 
număr de 12 sau chiar 15 ţări perspectiva de a deveni membre cu drepturi depline. În 
j urul nucleului federal pe cale de constituire înăuntrul Uniunii Europene, trebuie 
menţinută Uniunea care se lărgeşte în graniţe raţionale, reformată, dar nu pe baze 
federale, în cursul conferinţei interguvernamentale. Rezultatul va fi constituirea unor 
grupuri de ţări care se diferenţiază nu pe baze teritoriale, ci funcţionale. (În ce mă 
priveşte, în 1991-1992 am considerat drept soluţie opo11ună confederaţia central 
europeană în cadrul integrării europene. 1 8  Azi văd altfel lucrurile.) 

2. Consider că cercul lărgirii UE trebuie menţinut la un nivel rezonabil, ca în 
cadrul Uniunii nucleul federal să rămînă în mod univoc dominant, atractiv şi acceptabil 
în sens instituţional, lăsînd deschisă perspectiva în care Uniunea Europeană poate să 
devină, în loc de un fel de uniune pan-europeană 19, un stat european federal în întregul 
său. Aici pot apărea încă serioase conflicte, anumite ţări ar putea să dea înapoi, să se 
retragă în mod conştient din această nouă Europă. Mai mult: nu ar fi exclus - şi ar fi 
o evoluţie extrem de nefavorabilă pentru Europa întreagă - ca UE, ca primă extensiune 
din jurul nucleului federal, cu sistemul ei instituţional complex, să se destrame. Dar şi 
în acest caz ar rămîne nucleul german-francez-italian-beneluxez care, după părerea 
mea, nu se va mai opri pe calea devenirii unui stat federal. 

3. Ţările aparţinătoare civilizaţiei 011odoxe de odinioară au ajuns într-o fundătură 
civilizaţională. În acest sens eu consider a fi relevantă interpretarea geografului francez 
Jacques Levy şi nu a lui Huntington. ,,Linia de demarcaţie între latini şi ortodocşi -
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scrie Levy - nu este proiecţia faliei religioase asupra realităţii exterioare, ci rezultatul 
unei dinamici istorico-geopolitice complexe".20 Huntington consideră civilizaţia 
ortodoxă, cu Rusia ca stat-nucleu, drept o categorie relevantă şi azi din punct de vedere 
geopolitic. Dar despre civilizaţie ortodoxă în sensul strict al cuvîntului nu mai putem 
vorbi azi. 

4. Natura dinamicii istorico-geopolitice menţionate de Levy nu se relevă decît în 
procesele de lungă durată. Situaţia este asemănătoare în ce priveşte asimilarea ţărilor 
central-europene cu Occidentul, imitarea modelului occidental. Caracteristicile 
structurale ale acestei asimilări nu le putem recunoaşte decît dacă o analizăm ca proces 
de lungă durată. De fenomenul colapsului instituţional care apare în mod legic şi repetat 
în cursul acestui proces, m-am ocupat în expunerea de la conferinţa din 1 998 a 
Institutului Teleki. 20 

5. Piedica în cazul ţărilor „ortodoxe" est-europene nu constă în apartenenţa la o 
anumită civilizaţie sau confesiune. Nu asta le paralizează, ci incertitudinea şi caracterul 
echivoc al identităţii lor în planul civilizaţiei. Este un adevăr al istoriei civilizaţiei că 
în spaţiul c ivilizaţiei bizantine şi post bizantine, de la începutul secolului al XVII I-iea 
ş i  pînă la mijlocul secolului al XIX-iea a avut loc o conversiune de mari proporţii a 
civilizaţiilor, rezultatul fiind că azi acest spaţiu constituie o parte a civ i lizaţiei 
occidentale. Problema este că, din punctul de vedere al construirii instituţiilor, acest 
spaţiu este neproductiv, steril. După părerea lui Levy, problema statelor făcînd parte 
din acest spaţiu nu este ortodoxia, ci faptul că au fost prea mult timp (peste două sute 
de ani) sub stăpînirea despotismului imperial rus şi turc, dezvoltate sub presiunea şi 
după modelul despotismului nomad. Ele nu au putut beneficia de posibilităţile 
dezvoltării de tip occidental, atunci cînd această dezvoltare a modificat fundamental 
structurile mentale şi relaţii le sociale tradiţionale. În timp ce în spaţiul central-european 
influenţa occidentală a avut timp suficient la dispoziţie pentru a duce la mutaţii creatoare 
(mutations generatrices), spaţiul rămas sub influenţa îndelungată a despotismului rus 
şi turc a devenit steril şi, în consecinţă, a eşuat - afirmă Levy - ,,europeizarea 
Europei".22 Mai exact, procesul a avut şi poate avea loc numai într-un cerc mai restrîns, 
căci el nici pe de parte nu s-a încheiat. 

6 .  Fundătura civilizaţ i e i ,  sau - dacă vreţi - steri lizarea instituţională, 
incapacitatea de a crea instituţii, este cauza din care statele acestui spaţiu nu pot dezvolta 
şi ţine în funcţiune state naţionale în concordanţă cu regulile de joc ale democraţiei 
occidentale de masă. În timp ce în Europa este deja la ordinea zilei faza istorică post
naţională, acest spaţiu - după toate semnele - s-a împotmolit în faza anterioară 
dezvoltării statelor naţionale funcţionale. Ceea ce înseamnă că statele aparţinătoare 
acestui spaţiu nu vor putea participa nici măcar ca un fel de „opoziţie internă" la 
revoluţia instituţională de mari proporţii în faţa căreia se află Europa (asemenea cen
tral-europenilor ataşaţi mitului „Europei naţiunilor"),21 constituind periferia „exploatată 
sau abandonată" a Uniunii Europene.24 

7. Această catastrofă civi lizaţională21 ar putea tîrî cu s ine - dar e posibil şi ca, 
dimpotrivă, să stimuleze spre performanţe deosebite, cum ar fi deţinerea rolului unui 
nou centru -, acele teritori i care în accepţiune istorică au făcut parte din Europa 
Centrală (adică au stat sub stăpînire turcească sau rusă timp mai puţin decît cei 200 de 
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ani critici stabiliţi de Jacques Levy), dar sînt părţi constitutive ale unor ţări a căror 
identitate civilizaţională a rămas ambiguă din cauza apropierii lor prea mari de spaţiul 
despotismelor orientale. 

8. Avînd în vedere natura central-europenităţii, în permanentă mişcare în spaţiu 
şi timp deopotrivă, putem constata că prin aderarea la UE a statelor central-europene 
(Ungaria, Cehia, Polonia), geografia simbolică a central-europenităţii intră în funcţiune 
la est de noile hotare ale Uniunii. În timp ce înăuntrul UE a vorbi despre Europa 
Centrală ca şi categorie politică este un anacronism şi continuarea aici, deci în interior 
a unei politici central-europene ar însemna o dezertare de la şansa unică de integrare 
organică în corpus-ul istorico-politic al Europei carolingiene, în afara noilor hotare 
ale UE calitatea de a fi central-european devine în schimb cel mai important indiciu al 
apa11enenţei la Occident. Dar acum nu mai este vorba de naţiuni înrobite, ca pe vremuri 
la Kundera, ci de provincii şi spaţii - într-un anumit sens - înrobite. În timp ce ţările 
de care aparţin - este vorba aici de Serbia, România şi Ucraina - se zbat într-o 
fundătură a civilizaţiei, aşa-numitele fragmente de Europă Centrală - Voivodina, 
Transilvania, Ucraina Subcarpatică, Galiţia şi Bucovina - pot să pornească pe drumul 
unei instituţionalizări diferite, euro-conforme. 

9. Baza acestei instituţionalizări o constituie majoritatea locală. Deci nu 
„identitatea naţională puternică" a minorităţii maghiare sau a altor minorităţi care 
trăiesc acolo, ci consensul transetnic în cadrul regiunilor în cauză. Este vorba aici 
despre un consens de forţă majoră, care va îndepărta în sens politic atît comunităţile 
majoritare - sîrbă, română, ucraineană - cît şi cele minoritare- îndeobşte maghiare 
- de propriile lor centre naţionale şi chiar le va confrunta cu acestea, în măsura în 
care (şi aceasta e de importanţă capitală) ele vor considera regiunile menţionate drept 
moşia lor. 

I O. Experienţele de pînă acum arată că Serbia, România şi Ucraina nu sînt capabile să 
se rapo1teze la problema acestei importante linii de falie decît pe bază exclusiv naţională şi 
etatistă. În acelaşi timp, Ungaria nu are momentan nici o strategie notabilă în legătură cu 
fragmentele de Europă Centrală. Guvernul ungar se ocupă exclusiv de comunităţile naţionale 
maghiare care trăiesc în aceste fragmente şi numai referitor la ele are o idee bine definită 
(reintegrarea naţională fără modificarea graniţelor). În loc ca Ungaria să încerce să dezvolte 
şi să influenţeze de pe acum politica faţă de fragmentele de Europa Centrală a Uniunii 
Europene federale, preferă să joace dincoace de linia de tuşă a federalismului. Face politică 
pe bază naţională, ca şi cum nu ar şti că se îndreaptă spre un „imperiu" faţă de care nu va 
putea repeta rolul pe care l-a mai jucat odată faţă de Viena. 
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Borcsa Janos 

Ar trebui să se facă literatură 
După părerea mea, operele care iau naştere în atelierele scri itoriceşt i  d in 

Transi lvania au - respectiv ar putea să aibă - trăsături singulare, sau, mai curînd 
specificităţ i ;  în sch imb, am căuta zadarnic pe harta imaginară a l iteraturii universale o 
l i teratură trans i lvană. Pot să accept ş i  că în arierplanul operelor în cauză s-ar putea 
afla o dispoziţie spirituală comună - transilvan itatea - care însă nu poate fi considerată 
n ic i  criteriu unic şi n ic i  hotărîtor al unu i concept priv ind l i teratura. Căc i l iteratura -
conform unei definiţ i i  considerate clasice - este „raportul spiritual d intre scri itor ş i  
c ititor, prin intermediul unor opere scrise." (Horvath Janos) Iar l iteratura maghiară 
considerată ca „activ itate l iterară a naţiuni i  maghiare" este „acea sferă a munci i  
intelectuale care îşi perpetuează creaţi ile prin l imbă." (Negyesi Laszl6) Putem sub l inia, 
în consecinţă, că literatura maghiară nu poate fi parcelată - ca să folosim o expresie de 
împrumut - pe literaturi maghiare regionale, după cum n ic i  o speculaţie nu poate face 
acelaşi lucru cu naţiunea maghiară. L imba determină l i teratura ş i  îi croieşte hotare. 

Putem adăuga acestor defin iţi i  mai vechi ş i  o abordare mai recentă, în acord cu 
citatele, conform căreia „ l i teratura are în ultimă analiză două premise: una istorică, în 
măsura în care l i teratura este o instituţie, iar cealaltă psihologică, în măsură în ca�e 
este creaţie." (Roland Barthes) 

Pot spune, aşadar, că atributu l sintagmei „l iteratura română/maghiară/germană 
d in Ardeal", ca element care se referă la apa1tenenţă, poate fi menţinut, căci indică 
spaţiul spiritual al unei regiuni geografice multiculturale, dar nu are caracter definitoriu 
pentru l iteratura în cauză (maghiară). Bazîndu-mă tocmai pe punctele teoretice de 
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sprijin c itate mai sus, am afirmat cu cîţiva ani în urmă că l iteratura maghiară d in 
Transi lvania-România, ca formă instituţional izată, se leagă - prin anumite fire - mai  
strîns ş i  mai  d irect de o parte determinată de naţiune, respectiv de spaţiu, de maghiarimea 
din Trans ilvania, respectiv de Transilvania în s ine, de sistemul ei de instituţ i i  care se 
organizează sau urmează a fi organizat; dar sub celălalt aspect al conceptului de 
literatură, mai exact sub aspectul l iteraturi i  ca ş i  creaţie, ea îşi are locul în şirul, în 
sistemul operelor integrate în tradiţia lingvistică şi textuală maghiară universală, fi ind 
în acelaşi timp parte a scrisului în limba maghiară din Transilvania-România. 

În cercu_rile maghiarimi i  din România, de la Trianon încoace a cîştigat preponderenţă 
fie o autodefinire regională, fie una etnoculturală. În fundamentarea şi difuzarea acestora 
literatura a avut totdeauna un rol de seamă. Se pare că de la cotitura politică din 1 989, în 
centrele din Transilvania precum şi la periferie, se impune cu mai multă forţă conştiinţa 
unităţii literaturii maghiare. E adevărat, în sprijinul acestei tendinţe argumentase 
programatic, încă de la începutul anilor ' 80, Cs. Gyimesi Eva, afirmînd că şi prin acceptarea 
„imperativului autoidentităţi i colective, a un�i aici şi acum istorico-politic, ea nu poate fi 
esenţialmente diferit de ceea a întregii colectivităţi etnice-lingvistice-culturale." 

În consecinţă, transilvanitatea conferă culoare conşti inţei identitare, dar nu este 
factor hotărîtor. În arierplanul unui mare număr de opere şi de creatori se află 
neexprimată ideea că, fi ind scriitor în Transilvania, ar trebui să se cultive nu literatură 
transilvană şi nici măcar l iteratură maghiară din Transilvania, ci l iteratură maghiară, 
mai mult: literatură. În mod cert, şi acest fapt motivează pe cei care se străduiesc să 
demoleze miturile locale, legendele şi locurile comune, concentrîndu-se în cîte o operă 
sau etapă a carierei lor pe radiografierea anomaliilor şi deformărilor minoritare. Merită 
să fie evidenţiat ş i  sub acest aspect volumul comun de sonete semnate de Kovacs 
Andras Ferenc şi Tompa Gabor ( 1998), conţinînd în titlu complexul de simptome ale 
minorităţi i  maghiare: Depressio Transsylvaniae. 

Policromia culturală de odinioară a Transilvaniei, ca trăsătură distinctivă de bază, 
s-a uzat în deceniile d ictaturii apuse, dar „personalitatea" regiuni i  poate fi bine sesizată 
şi azi în mentalitatea ei specifică (de exemplu: toleranţă, exigenţă accentuată pentru 
autonomie, orientare occidentală). Operele scri itorilor care creează aici se doresc a fi 
prin limba ş i  trad iţia naţională părţi ale literaturi i naţionale în ansamblul e i ,  ale 
funcţiunilor ei vitale - ca să zic aşa. Mai mult chiar: şi întreaga cultură minoritară 
poate fi astfel concepută. Căci limba maghiară nu face parte din categoria „culturilor 
cu mai multe centre lingvistice." (Pomogats Bela) 

Cititorul educat pe baza literaturi i  clasice respectă cu predilecţie un punct de vedere 
extra-literar la îndemînă, şi anume acela că există creatori angajaţi faţă de anumite regiuni, 
care fac să dăinuie culoarea locală şi, în baza acestei viziuni care îşi găseşte aplicarea în 
operele lor, ei se deosebesc de îndrăgostiţii altor regiuni. Menţionăm că în opere pot să 
apară şi elemente singulare, exotice, dar acestea nu pot dobîndi valabilitate estetică în 
literatură decît dacă, prin performanţa sa poetică, creatorul poate să r idice particularul la 
dimensiunea universală, dacă opera vizează perpetuarea limbii. Aşadar, pe lîngă exigenţa 
unităţi i , care se manifestă cu vigoare în conştiinţa literară maghiară, este recomandabil 
ca şi diferenţierea să se trateze trecînd dincolo de criteriile regionalităţi i . 

Traducere de Florica Perian 
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Ion Moldovan 

Profesorul nostru 
1 .  E o întrebare care deschide asupra unui aspect de istorie şi sociologie 

literară - reflex al istoriei propriu-zise - asupra căruia au meditat, de-a l ungul timpului, 
îndeosebi cărturarii ... ardeleni. Profesorul nostru Mircea Zaciu a fost unul dintre cei 
mai străluciţi reprezentanţi ai „spiritului ardelean", unul care nu numai că l-a ilustrat 
prin lucrarea sa literar-cărturărească, ci a şi meditat la definirea sa. Aş aminti doar 
cîteva dintre contribuţiile sale în domeniu: Semnificaţii ale Transilvaniei în literatura 
română, Ardelenii (în volumul Ordinea şi aventura din 1973). Ca o imensă scenă, 
Transilvania ... sau pasaje din interviurile adunate în volumul lancea lui Ahile din 
1980. El se adaugă altor nume de referinţă: Iorga, O. Densuşianu, G. Bogdan-Duică, 
D. Popovici, I on Breazu, N. Balotă, G. Scridon sau, în teritoriul criticii literare, G. 
!brăileanu, E. Lovinescu, G. Călinescu. ,,Ce fel de elemente intră în această sinteză şi 
ce anume o distinge de sonurile celuilalt geniu, ciscarpatin - scrie Mircea Zaciu - e o 
problemă de lung studiu, la care însă a meditat şi Lucian Blaga comparând, sub o 
formă impersonală, trăsăturile operei proprii cu acelea, nu mai puţin însemnate, ale 
creaţiei lui Tudor Arghezi. Deşi abia schiţate, răspunzînd (într-o scrisoare trimisă în 
1947 Melaniei Livadă) unei chestionări critice, rîndurile lui Blaga conţin ceva şi din 
confruntarea ansamblului: «În meşteşugurile lor unul purcede de la întreg, celălalt de 
la detaliu. Unul de la substanţă, celălalt de la accident. Unul are un stil de ansamblu şi 
cultivă în primul rînd viziunea (cuvîntul decurge din ea), celălalt are un stil de detalii 
şi cultivă în primul rînd cuvântul (cu plasticitatea şi savoarea ce rezultă din cuvînt). 
Unul are un sentiment dominant al necesarului, celălalt al jocului. Unul tinde spre 
marea simplitate, celălalt spre întortocheat, spre belşugul amănuntelor, până la pierderea 
firului călăuzitor. Unul are arhitectonică (a se vedea îndeosebi dramele mari şi filozofia), 
celălalt egala, tarea subliniere a concretului plastic, fără de accente distribuite ierarhic 
într-o largă viziune de ansamblu»". Ţinînd cont de această „schiţă", dar cunoscînd în 
profunzime „fenomenul ardelean", profesorul Mircea Zaciu oferă o definire a acestuia 
la care eu pot adera: ,,Rădăcini istorice foarte adînci, împrej urări speciale, tot istorice, 
şi politice, sociale, etice, toate bine cunoscute, ne-au modelat cam aşa cum sîntem şi 
azi. Recunosc în spiritul ardelenesc moştenirea unei tentacităţi, orgoliul libertăţii 
parcimonios cîştigate, un mai accentuat spirit de cetate (în ordinea claustrării chiar, 
dar şi a civilităţii, demnităţii, severităţii), un simţ constructiv - al ordinei deci, cu o 
specifică teamă de «aventură». 

Cam aşa s-ar putea defini spiritul ardelean (şi) în literatură, aşa a fost definit. 
Dacă se mai defineşte însă la fel acum la sfirşit de secol şi mileniu e o chestiune, de 
asemenea, de meditat. Tot Mircea Zaciu oferă, cred, unghiul potrivit de abordare: 
„Astăzi ( era în 1972 cînd spunea asta, cu atît mai mult în anul 2000 este valabil) nu se 
mai pun problemele acelui moment (sfirşit de secol XIX, început de secol XX, - n.n.). 
Astăzi, nu mai văd o deosebire nici măcar de nuanţă între scriitorii diferitelor provincii. 
Nu cred că se poate vorbi de un spirit muntean, ardelean etc. Dacă există o gamă 
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variată de scriitori astăzi, asta nu mai depinde de provincia d in  care vin ei, ci de 
temperamentul lor". 

2. Fără să cunosc prea bine literatura maghiară şi germană din Transilvania - cît 
am citit am făcut-o numai prin traduceri - mă gîndesc că anumite „mărci" (desigur, nu 
e vorba de bancnotele atît de apreciate ca valoare forte) pot fi regăsite în teritoriile 
respective, îndeosebi, iarăşi, pentru perioadele trecutului. 

3. Există scriitori români, unguri, germani (cîţi n-au p lecat) care trăiesc în 
Transilvania şi care, aproape toţi, se ignoră reciproc. 

Daniel Vighi 

De la constructie la deconstructie 
' ' 

şi retur 
La propunerea Centrului de Cercetare a Re laţiilor Interetnice am început treaba 

la o carte, foaite liberă în formă, pe marginea activităţii de cercetare a unor echipe de 
studenţi sociologi care analizează, anchetează, scormonesc, cît mai ştiinţific cu putinţă, 
relaţiile interetnice în judeţele Harghita şi Covasna. Noi, subnumiţii scriitori A lexandru 
Vlad, Gheorghe Crăciun, Andras Visky şi Daniel Vighi, (care s-a şi apucat de treabă) 
vom scrie cum anume se petrec toate acestea într-o carte, spre pomenire. Baciul ştiinţific 
al transhumanţei noastre în zona aflată sub focul concentrat al construcţiei şi 
deconstrucţiei imagologice este dumnealui Marius Lazăr. Am şi fost deja, cîteva zile, 
în locurile în care se petrece acţiunea. De aici s-au născut rîndurile de mai jos pe care 
m-am decis să le dau spre citire cititorilor ca un soi de hors d 'oeuvre, adică un antreu, 
o predoslovie, o verandă hermeneutică pentru uzul general. 

* 

Ar mai fi de spus că nu este nicidecum simplu cu această construcţie şi 
deconstrucţie, poţi vedea şi, cu toate astea, să ţi se spună: ,,stai, dom'le, că n-ai văzut 
ce trebuia, n-ai văzut bine"; şi asta se poate, ajungi la vreme de dimineaţă în gară, am 
ajuns deja, fata de la CCRIT ne aşteaptă pe peronul oraşului Miercurea Ciuc, rapidul 
Korona vine de la Budapesta şi ajunge în cele  din urmă la Braşov, sigur că şi aci poţi 
mormăi în barbă, de ce acest tren, ce se urmăreşte cu e l ,  multe întrebări îţi poţi pune, 
ar trebui să le vezi pe toate mai simplu, mai decrispat, poate că aşa ai putea vedea 
imaginile acelea standard, la urma urmelor lipsa de diferenţă ţi se arată pe cînd mergi 
la şcoala unde sînt cazaţi junii sociologi, locuri ca peste tot, mai nimic aici nu ţi se 
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arată cum că ar fi altfel, blocuri din acelea pe care le poţi vedea aici, ca şi în cutare 
cartier de oriunde, ziduri cenuşii, garaje din acelea încropite, cu porţi de fier prevăzute 
preventiv cu niscaiva ţevi groase din fier, sudate în jurul lacătelor pentru ca posibilii 
hoţi, fără nimic etnic în îndeletnicirea dumnealor, să nu poată forţa lacătul cu un levier, 
cu o rangă din aceea de fier, balcoanele sînt şi ele la fel, aceleaşi rufe agăţate la uscat, 
indistincte şi ele din punct de vedere interetnic, atîrnă la vedere pe sîrme cu destinaţie 
strictă, multe Dacii autohtone, parcate la intrarea în oraş pe post de taxiuri, arătînd că 
nu e chiar aşa, că expasiunea economică nu se revelează, nu se impune ca fiind expresia 
a ceva cu denumirea Ţintă: Transilvania, cum apare în cutare articol plin de îngrijorări 
responsabile, prin grija binevoitoare a cutăror servicii secrete. Cotidianul Naţional se 
îngrijorează, jurnalistul Iulian Bostan şi el se îngrijorează pentru dumneavoastră în 
articolul chiar aşa intitulat Ţintă: Transilvania; într-o zi de joi, 14  august 1 997, are loc 
îngrijorarea. Ea se întîmplă în „urma unor demersuri făcute de redacţia noastră ", 
adică au hotărît membrii colectivului cu pricina: ,,ia, să vedem noi cum este ţintă: 
Transilvania" şi au pornit, adică l-au trimis pe Iulian care s-a dus, a investigat, a muncit 
pe teren, a ajuns el (şi alţii) prin birourile cu secretare, cu filtre de făcut cafea pe 
poziţie, a trecut Iulian ca o umbră, nebăgat în seamă, dincolo de anticamerele unde 
stăteau (ca de obicei) tot felul de petiţionari mînaţi acolo de probleme mai mult sau 
mai puţin personale, fără să-i tulbure cîtuşi de puţin că Transilvania, iată, a ajuns ţintă 
pentru ceva care trebuie arătat; aşadar, lasă al nostru jurnalist afară petiţionarii în 
camerele de aşteptare de prin prefecturi, de prin ministere, agenţii şi alte asemenea şi 
intră să discute cu prefecţii, cu directorii de agenţii, cu primari, cum anume este 
Transilvania, ţintă. Urmarea acestor diligenţe, profesional împlinite, este faptul brut, 
spus verde-n faţă, ca să priceapă oricine şi, mai ales, din ăştia care, ca mine, ar mai 
avea niscaiva reţineri, din ăştia care, cu ochii personali şi cu mintea proprie, ar vrea să 
vadă şi să judece: ,,nu e nevoie, ne-am informat noi pentru dumneavoastră după mai 
multe audienţe de taină prin birourile oficialităţilor acestora care au acceptat la modul 
inconştient UDMR-ul la guvernare". Şi ce a aflat Iulică? Păi, vă spun eu ce, a aflat 
„despre situaţia economică din zonele sărace " ale Ardealului şi, mai ales, din 
„trecătorile montane ". Dacă te întrebi de ce aşa, dacă te pleoşteşti şi-ţi încrunţi fruntea 
să afli de ce, domnule, ,,trecătorile montane ", răspunsul nu ţi se dă pe loc; la întrebarea: 
„de ce acelea şi nu depresiunile ori alte felurite forme de relief de care ţinta Transilvania 
are parte din belşug", o explicaţie posibilă ne-o oferă Istoria; ea ne învaţă pe noi, prin 
pana lui lulică, cum că acolo, în „trecătorile montane ", sînt plasate din vechime punctele 
nevralgice ale unităţii statale din punct de vedere strategic şi militar. De aia! Aha ! ,  îţi 
spui luminat şi te cutremuri de spaimă şi indignare cînd ţi-e dat să afli că „este vorba 
de o analiză întocmită de serviciile de informaţii româneşti, pe baza unor note şi 
rapoarte adunate pe parcursul mai multor ani, referitoare la motivele nedeclarate 
ale «investiţiilor» provenite din Ungaria ". Pe dată te luminezi: ,,aşa, care va să zică, 
de-ăştia-mi sînteţi, adică noi cu încredere şi naivitate vă acceptăm şi voi, firmele 
provenite din Ungaria, veniţi în Transilvania cu investiţii în ghilimele, cu aşa-zise 
investiţii, că nu sînt investiţii ci altceva sînt ele, un ceva anume nedeclarat corect şi 
onest. Lucraţi pe Ia spate, vorba populară". Acu e adevărat că raportul, zice Bostan, s-ar 
putea să fie „pus pe seama unor ofiţeri români ultranaţionalişti " ,  se poate şi aşa ceva, 
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ni-i putem închipui lucrînd ei „pe parcursul mai multor ani " în birouri dosite cu grijă, 
iacătă-i cum analizează, îngrijoraţi şi responsabil, rapoarte şi note şi nu găsesc niciunde 
motivele onest declarate ale aşa ziselor investiţii. Ce-i de făcut, vorba celebrului rus 
din vremea secolului al nouăsprezecelea, ce putem face ca aceste investiţii să-şi de
clare pe faţă intenţiile cele ascunse, în aşa fel încît ceea ce e ocult să devină transpar
ent, ezoteria să se exoterizeze. Foarte simplu: redactăm noi un document prin birourile 
cele cu grij ă  dosite, ne întîlnim la vreme de seară la o cafea cujunalistul Bostan Iulian, 
bem cafea, bem şi bere, şi prezentăm opiniei publice acest document secret, redactat 
„pe parcursul mai multor ani ": expresia, acesta, a unei munci rodnice, a unei 
îndeletniciri bugetate cu salariu bănuiesc că oricum peste media la nivel naţional şi 
spunem, prin pana responsabilă a junal istului, că e groasă de tot. La urma urmelor, 
documentul secret, chiar dacă poate fi pus el în seama „ unor ofiţeri români 
ultranaţionalişti ", adică, cu toate că, vezi bine, el ar putea fi şi aşa ceva, totuşi ceea ce 
ne spune el este uluitor pentru că dă impresia „ unui plan diabolic ", repet, DIABOLIC, 
„ care prevede acapararea economică de către etnicii maghiari, cu sprijin financiar 
din Ungaria, a zonelor fierbinţi din Transilvania ". Ce ar putea fi aceste „zone 
fierbinţi "? Răspunsul e unul singur: înainte de toate, aceste zone caniculare nu sînt 
altceva decît „mai ales trecătorile montane ",  ele se află în vizorul nedeclarat al 
investiţiilor acelora în ghilimele. Buun! Mergem mai departe cu această construcţie. 
Construim în continuare. E de remarcat că documentul secret „dă impresia ", aici e 
aici ,  el „dă impresia ", mă înţelegeţi, domniile voastre, e foarte important ca această 
construcţie să se bazeze pe acest document (secret şi uluitor) care „dă impresia ", aici 
e tot secretul problemei - poetica naraţiunii, arhitectura imagistică, structurile ei, 
infrastructura de rezistenţă textuală este următoarea: documentul secret „dă impresia ", 
el ne oferă prilejul epistemologic să nu credem faptul că, de obicei, ceea ce este, este, 
ci, altfel, adică ceea ce este, nu este; prin urmare, viaţa pe care o vieţuiţi dă doar 
impresia că-i aşa, nu vă lăsaţi înşelaţi de faptul că ochii care văd ceva, chiar văd. În 
concluzie, şi epistemologic vorbind, mult mai bine ar fi să spunem, tare şi cu forţă, că 
nu vedem ceea ce se arată ochilor (adică mulţimea Daciilor, blocurile acelea cam 
ofilite, garajele acelea, aerul acela de cartier constru it în felul epocii de aur); nu e asta 
problema, în dos se află mari investiţii cu ghilimele şi cu sprijin. Mai mult: ca să 
credem noi că ceea ce „dă impresia " nu e tocmai aşa, ni se spune pe şleau că „importanţa 
documentului a fost recunoscută şi de o oficialitate de la Cotroceni ". ,,Măi, măi", 
zicem (tot noi) intimidaţi de mărimea oficialităţ i i ,  de anonimatul recunoaşterii aceleia, 
te pomeneşti că „oficialitatea de la Cotroceni " s-o fi întîlnit, la fapt de seară, la o 
cafea şi la o bere, cu autorul documentului secret, s-au întîlnit la vreme de seară şi, 
între două sorbituri din ceaşcă sau din halbă, pe dată a fost recunoscută importanţa 
documentului; a dat din cap îngrijorată oficialitatea de la Cotroceni şi a recunoscut 
ceea ce era de recunoscut: sau poate că, şi Iulian şi harnicul autor, au avut impresia 
că a dat d in cap îngrijorată. Aic i e greu de spus, de arătat l impede ceea ce e de 
arătat, nu putem spune cu hotărîre nestrămutată că ceea ce e i  au văzut, chiar aşa a 
fost să fie. Pe urmă, înainte chiar de a termina de băut cafeaua plătită de serviciul 
secret, ,,oficialitatea de la Cotroceni " a privit în dreapta şi stînga (un gest reflex 
al celor care lucrează în domeniu) şi a spus cîte ceva care s-a materializat în lu-
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mina  tiparului p r i n  următoarea propoziţ ie dec i s ivă :  ,,Potrivit acestei surse, 
preşedintele ar fi citit atent acest material ". 

Acu noi nu putem spune dacă lectura respectivă a fost să fie una în registru 
polisemantic, adică specific creaţiei în versuri sau în proză, sau a fost ea altfel parcursă, 
în felul acelor texte mai degrabă denotative, similare lucrărilor de licenţă pe care 
dom' profesor le-a tot citit în vremea cînd trebăluia  d idactic la Facultatea de Geologie. 
Problema e că, dînd documentul impresia, este greu să-l citeşti după imperativele 
textelor univoce, mai degrabă ar fi să socotim că lectura aceea prezidenţială s-a petrecut 
în paradigma creaţiilor în proză sau în versuri, că doar acestea - care altele? - dau 
impresia vieţi i, a acelui vraisemblance pe care cunoscutul narato log Tzvetan Todorov 
îl socotea ca fi ind una dintre condiţiile de împlinire poietică a povestirilor fantastice. 

* 

Ne cazăm într-un dormitor al unei şcoli generale; mai nimic din lumea vestică în 
baia cu tot felul de garnituri şi de racorduri obosite care picură măsurînd trecerea 
timpului, dînd celui care stă pe weceul cel, iată, multietnic şi muticultural, sentimentul 
metafizic al veşniciei prin sunetul ritmat al picăturilor de apă aidoma altora de prin 
cutare colţ de natură: un pîrîu, un izvor, picături de apă trecînd în ritm etern de pe 
stalactită pe stalagmită, sau invers, mărturisesc că nu-mi amintesc exact cum anume se 
petrec lucrurile în peşteră, acolo unde picuri de apă similare ritmează veşnicia. 

Ne preumblăm cu Alexandru Vlad în torpoarea matinală şi duminicală pe o stradă 
liniştită din oraşul M iercurea Ciuc şi, cum spun, autoturismele, majoritatea Daci i ,  nu 
prea par a fi expresia  acelor investiţ i i avînd ca ţintă provincia istorică în care ne aflăm, 
mult mai multe urmări ale acestora îmi par mie că se întrevăd în tot felul de maşini 
Cherokee, ori Opel Ascona, Honda sau Mercedes-nu-ştiu-care-clasă de prin Bucureşti, 
Cluj, Braşov ori Timişoara. Trecem pe lîngă un şir de case oarecare, curate, liniştite, 
oameni i ,  rari, trec în canicula de ora zece, se duc undeva, nimeni nu pare să ne aibe în 
grijă, coborîm spre gară, în stînga centrului istoric al oraşului pe care-l vom descoperi 
mai tîrziu, deocamdată, pe aici pe unde ne aflăm noi, mai nimic, pace şi oboseala 
nopţii petrecută în tren, în compartimentul gol în care am sforăit cu metodă, afumaţi 
de alcoolul nopţi i .  Acum d iscutăm ceva, Sandu îmi expune o situaţie culturală, vorbim 
de cutare mare scri itor anglo-saxon, despre alte cele, muzica anilor şaptezeci ,  doar 
lucruri interesante şi rafinate pe uliţa, utca, tare palid populată, duminică de dimineaţă 
tihnită, mai n imic; pe cînd tocmai descriu cum anume se petrece şpaţirul nostru, d in 
depărtări zbuciumate, ziarul „Cotidianul" îmi atrage atenţia că nu-i aşa, că avem doar 
impresia; în fapt, adevărul se află într-un articol cu supratitlul grăitor S. O.S. Ardealul: 
privesc împrejur să văd cam cum anume se scufundă Ardealul, unde a luat foc, cine 
piere, şi nu văd mai nimic, un ins cu figură de merceolog tocmai pleacă de undeva şi 
se duce undeva, alături o jună etnică trece pe bicicletă în vipia d imineţi i :  între două, 
trei consideraţii culturale, ochii mi se lipesc de pulpele şi coapsele frumos etalate de 
pantalonii scurţi ai tinereţ i i  aceleia în trecere molcomă, abia pedalînd ea, trecînd uşor, 
în scîrţîitul abia audib il, ca să zic aşa, al pneurilor în pietricelele mărunte ale unei 
poteci alăturate; trece frumuseţea aceea din porţiuni aflate în umbră lăsată de cutare 
brad, ori tei, de prin curţile vecine, în porţiuni în care vipia arde matinal. În articolul 
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din ianuarie 20, din anul 1 999, aflat, cred, la vremea respectivă, sub înţeleapta cîrmuire a 
lui Ion Cristoiu, citesc ceva despre gulagul românilor aflaţi în zonă; alături, în stînga 
articolului, din direcţia citirii lui, redacţia a scanat, pentru a face lectura mai performantă, 
o hartă cu un text explicativ, zice aşa textul: Harghita, un judeţ în care România nu mai 
există. ,,Ptiu, drace!", bolborosesc, şi iute privesc roată-roată, şi-mi pare că România există, 
este, poţi s-o pipăi şi să urli este, vorba argheziană, iacătă niscaiva gropi în şosea cum 
depun mărturie, iacătă ceva bene de gunoi surpate de rugină, iacătă ceva Dacii care aşteaptă 
cam demultişor o reparaţie capitală, o vopsea, ceva reparaţii pe la „kedăre", adică acea 
gumă din jurul parbrizului, iacătă curtea unui depozit, o fabrică, un SA de stat, cu un 
buldozer pe o rînă, sub el o pată de ulei, pe dealuri, în depărtare, ochii noştri se pot desfăta 
cu priveliştea autohtonă a unui /AS în ruină: la fel acilea ca în Făurei. ,,Măi, măi", zic, oare 
tot aşa o fi fiind România prezentă în preajma lui Ion Cristoiu, maşina dumisale tot aşa are 
treabă cu „kedărele": tot Dacia o fi sau Patrol Nissan s-o numi. Nu ştiu să răspund la 
asemenea întrebări, citesc mai depaite; articolul poaită în titlu cuvîntul de tristă faimă: 
gulagul; la acesta se adaugă atributul substantival la cazul genitiv românilor ; al cui gulag? 
Al românilor: atribut substantival genitival prevăzut cu articolul hotărît lor. E clar? ,,Nu 
prea", îmi vine să zic, mahmur de atîta nepricepere care nu-mi dă pace, mă înghesuie, mă 
con fuzionează mai rău decît iscusitul roman Deşertul tătarilor al lui Oino Buzzati. ,,Unde
i gulagul", zic, ,,unde-i canalul, unde sîrma ghimpată, unde vaietele, unde lagpunktele cu 
muieri şi cele cu bărbaţi, unde preşedintele Gosplanului care să-i trimită pe români la 
muncă pe ogoare, la reparat curţi ungureşti, unde replica autohtonă a Zinaidei l akovlevna 
Povaleava, aceea care, în scrierea mărturisitoare a lui Soljeniţîn, creatorul substantivului 
cu pricina, a fost arestată şi trimisă „la mina nr. 8 de pe Vorkuta. Prin intermediul unor 
chinezi de la bucătărie a reuşit să ia legătura cu lumea de afară şi cu soţul ei". Mai apoi, 
Zinaida a evadat, a trăit pe ascuns o vreme, şi a fost prinsă pe cînd a făcut greşala să-şi 
viziteze mama (pentru mai multe amă nunte, citiţi pe Alexandr Soljeniţîn care spune, în 
două volume traduse la editura Univers, ce şi cum cu gulagul)". 

Aşadar nu pricep cum şi de unde toate cele. Citesc articolul Cristinei Zărnescu şi 
mă luminez, repo1teriţa ne spune cum stăm, unde-i gulagul. l ată-I : ,,Presiunile asupra 
românilor sunt nenumărate şi greu de imaginat. La şcoală, pe stradă, la magazin, 
toată lumea vorbeşte numai în maghiară ". ,,Aha", îmi spun, pe deplin luminat, ,,adică 
asta-i treaba, presiunile cresc, nenorocirile vin puhoi, gulagul îşi arată geografia sa 
perfidă şi inevitabilă"; concluzia, una singură, o spune „un cadru militar român " ;  
acesta î i  declară Cristinei cum că  „este limpede deja pentru noi că, după ce se  va 
încheia conflictul din Kosovo, urmează să izbucnească aici un conflict interetnic ". 
Prin urmare este „limpede deja ", e clar, nu mai apar dubii, nimic nu mai dă doar 
impresia, totul s-a luminat, a intrat în transparenţa deplină a unei certitudini inevitabile. 
Atît de insistent palavragesc ungurii în ungureşte peste tot, pe stradă, la magazin şi în 
şcoală, încît tunurile pot intra în acţiune, tancurile (şi ele) pot fi activate sub 
supravegherea atentă şi pricepută a respectivului cadru militar, anonim ca arhaicul 
creator popular, care ne asigură că, iată, deja este limpede, e clar „pentru noi ". Pentru 
mine nu e prea clar, dar asta nu are importanţă, impo11ant este că „pentru noi " lucrurile 
au intrat, în sfirşit, pe un făgaş limpede şi clar exprimat. Prin urmare, începem treaba, 
ne suflecăm mînecile, merită istoria contemporană o luptă dreaptă pentru risipirea 
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gulagului, mai ales că, vorba Cristinei, ,,presiunile asupra românilor sunt nenumărate 
şi greu de imaginat. La şcoală, pe stradă, la magazin, toată lumea vorbeşte numai în 
maghiară". Cum ar fi să se desfăşoare trebuşoara cu eliberarea din gulag? Mai întîi, şi 
înainte de toate, să nu mai vorbească „la şcoală, pe stradă, la magazin ", toată lumea 
în altă limbă, totul să fie la fel peste tot, o minunată cazarmă lingvistică şi, mai apoi, 
vedem noi, ăştia pentru care totul e „limpede deja " ce anume e de făcut, cum anume 
perfecţionăm eliberarea din gulag, cum o dregem. De altfel, o soluţie practică o găsim 
în Informarea (PDSR, PUNR, PRM) privind concluziile delegaţiei parlamentare care 
a vizitat judeţele Covasna şi Harghita în perioada 24-26 octombrie 1 997  sub păstorirea 
pricepută a domnului paneuropean Adrian Năstase care tocmai acum face dumnealui 
o vizită prin cele State Unite ale Americii pentru a obţine sprijin, în cazul în care va 
veni la guvernare. Desigur că domnul Adrian Năstase le-a comunicat yankeilor şi 
concluziile atît de nevinovatului document, cu un subcapitol grijuliu denumit 
Dezvoltarea economică a judeţelor Harghita şi Covasna: aici se spune clar, ,,limpede 
pentru noi " dar şi pentru oricine (fie ei şi americani), la pagina 20, că reducerea 
numărului de şomeri din Moldova ar trebui realizată prin „îmbunătăţirea configuraţiei 
etnice a judeţelor Harghita şi Covasna ", adică prin „aducerea .forţei de muncă din 
Moldova ". Eu, unul, totuşi îndrăznesc să cred că, în vederea reducerii „presiunilor 
asupra românilor ", care sînt- vă aduceţi aminte? - ,, nenumărate şi greu de imaginat ", 
deoarece „la şcoală, pe stradă, la magazin, toată lumea vorbeşte " ştim noi ce (e 
limpede deja), ar trebui ca, în vederea atingerii scopurilor propuse, şi în vederea 
reducerii ratei şomajului din Har-Cov, să plece forţa de muncă autohtonă în Ungaria, 
cu căţel şi cu purcel. Abia atunci va lua capăt gulagul, abia atunci vor înceta presiunile 
cele „nenumărate şi greu de imaginat " şi pe uliţele regiunii (,,la şcoală, pe stradă, la 
magazin '') toată lumea va vorbi o limbă românească cu limpezi accente moldoveneşti. 

Szekely Istvan 

UDMR între două alegeri 
În articolul de faţă încerc să duc un gînd pînă la capăt şi anume, ce influenţă ar 

putea avea asupra programului uniunii - mai ales în privinţa componentelor sale 
strategice - participarea la guvernare a UDMR, care se apropie de încheierea mandatului 
său. Din lipsă de spaţiu încerc să-mi formulez sintetic afirmaţiile, căci dezvoltarea lor 
detaliată ar putea constitui, aproape în fiecare caz, obiectul unui !itudiu separat. 

Deplasările de accent la nivelul gîndirii politice din perioada de după 1 996, precum 
şi modificarea în sens favorabil a condiţiilor-cadru a minorităţilor îndeamnă la 
regîndirea programului uniunii; în decursul participării la guvernare, aprecierea UDMR 
de către societatea majoritară s-a schimbat în mod esenţial şi în acelaşi timp mai multe 
puncte din programul său au putut fi îndeplinite. 
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Opoziţia de interese manifestată pe marginea d imensiunii etnice reprezintă din 
ce în ce mai puţin factor mobilizator pentru electorat, motiv pentru care partidele 
recurg din ce în ce mai puţin la exploatarea acestora pentru a obţine voturi. Atîta timp 
cît tabăra alegătorilor considerase mediu l social ca fiind „ostil" din punct de vedere 
etnic, principala aşteptare faţă de UDMR era asigurarea „autoapărării". Prin scăderea 
tensiunilor etnice, mesajul uniunii bazat în primul rînd pe aceasta nu mai asigură 
suficientă forţă mobilizatoare. În sondaje figurează cu pondere din ce în ce mai mare 
problemele sociale şi economice, deci la acestea trebuie să răspundă meritoriu uniunea. 
Deplasarea de accent este apreciabilă mai ales în Secuime şi în cazul blocului de la 
frontiera de vest, unde chestiunile interetn ice sînt mai puţin hotărîtoare. 

În perioada participării la guvernare, UDMR a reuşit să impună acceptarea mai 
multor puncte din programul său, privind îndeosebi învăţămîntul şi folosirea limbii 
materne în administraţia publică. Reglementările nu sînt perfecte, ele necesită rectificări 
în mai multe cazuri, dar d in  punctul de vedere al progresului înseamnă o bază 
acceptabilă. Trăsătura comună a schimbărilor în plan juridic este faptul că toate fac 
parte din categoria drepturilor lingvistice şi nu asigură competenţe decizionale. Cu 
toate acestea, cred că, prin legiferarea lor, UDMR a ajuns la o cotitură importantă a 
istoriei sale. 

În ce priveşte drepturile minorităţilor, eu consider - aşa cum am afirmat şi mai 
demult - că pot fi formulate două strategii diferite, avînd ca bază viziuni diferite asupra 
viitorului. Confonn uneia dintre idei, asigurarea drepturi lor lingvistice constituie un cadru . 
corespunzător pentru soluţionarea problemelor m inoritare. Pentru a impune acceptarea 
unor competenţe decizionale suplimentare, autoguvernări, autonomi i ,  practic, nu există 
şanse. Populaţia sprijină mai puţin revendicările care depăşesc pe cele privind folosirea 
limbii, deoarece în deceniul care a trecut nu am reuşit să dovedim în mod corespunzător 
importanţa drepturilor respective. În aceste chestiuni nu putem conta deocamdată pe 
sprijin internaţional marcant, iar societatea românească este mai unitară în refuz decît în 
privinţa drepturilor referitoare la limbă. Iar dacă asta e situaţia, nu e cazul să înscriem pe 
ordinea de zi a politicii probleme de drept public cu noi implicaţii etnice. Să depolitizăm 
problema minoritară. Să ne folosim energia pentru punerea în practică a drepturilor 
cîştigate şi pentru apărarea lor într-o eventuală situaţie de opoziţie. 

Baza celeilalte strategii este convingerea că menţinerea şi dezvoltarea identităţii 
naţionale nu este asigurată prin drepturi privind folosirea limbii: sînt necesare ş i  
competenţe decizionale. E foai1e adevărat că, pentru a face acceptate autoguvernări, 
autonomii care însumează diferite competenţe în domeniul învăţămîntului şi culturii, 
nu sînt date condiţii le, dar elita politică trebu ie să e laboreze un program în vederea 
creării acestora. În program, trebuie să-şi formuleze detaliat ideile, să le explice 
societăţii şi, anticipînd o parte a competenţelor, să-şi dezvolte în continuare structura 
instituţională. Să înceapă să-şi caute pa11eneri în societatea majoritară şi să găsească 
susţinători în străinătate. În opinia mea, rezultate notabile în dreptul public, avînd şi 
relevanţe etnice, se pot atinge în 15-20 de ani. Problema de bază nu este dacă UDMR 

publică, sau nu, un program menit să dezvolte un mediu social favorabil autonomiei, 
ci dacă e lita politică este dispusă, în următorul deceniu, să investească aceeaşi energie 
ca şi pentru reglementarea drepturilor lingvistice, după evenimentele din 1989. 
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Trecerea opoziţiei la guvernare, în 1996, a adus o schimbare de concepţie şi în 
logica funcţionării instituţiilor centrale, chiar dacă, mai apoi, ea nu s-a dovedit a fi 
durabilă. Cunoscînd evoluţiile din ultim i i  patru ani, putem trage concluzia că structura 
administraţiei centrale de stat - elaborată la începutul deceniului de către majoritatea 
post-comunistă şi fixată prin constituţie - nu poate funcţiona eficient nici cu ajutorul 
unei culturi politice fundamental diferite. Deficienţele structurale ale parlamentului, 
relaţiile tensionate dintre puterea legislativă şi cea executivă, contradicţiile din sfera 
competenţelor prezidenţiale, dependenţa faţă de centru a consiliilor locale şi judeţene, 
sînt tot atîtea elemente care arată că întregul s istem juridic al ţării trebuie regîndit la 
n ivelul de bază. Actualul sistem nu poate să funcţioneze eficient, cu această structură 
nu se poate asigura managementul uriaşului pachet de modernizări care ar duce România 
mai aproape de integrarea euroatlantică, imposibilă cu acest sistem. Fragmentele de 
program date publicităţii pînă acum de către diferitele partide politice reflectă, cu 
toate acestea, o gîndire în termenii reformei superficiale a structurii dreptului public, 
fixat prin constituţie. O reformă radicală a constituţiei nu a fost formulată, pînă acum, 
de nimeni. 

O altă problemă care trebuie să dea de gîndit este: cum se raportează din punct de 
vedere cronologic acceptarea autoguvernărilor, autonomii lor care au şi implicaţii etnice, 
faţă de reforma generală a structurii administraţiei de stat. La începutul anilor ' 90, s
a d iscutat mult dacă asigurarea unor dreptur i  minoritare poate să preceadă 
democratizarea condiţiilor-cadru ale întregii societăţi, sau dacă cele două procese 
trebuie să se desfăşoare concomitent. Se pare că asigurarea dreptului minorităţilor la 
învăţămîntul în limba  maternă a coincis cu reforma legislativă completă a 
învăţămîntulu i , iar reglementarea permisivă a limbi i  în administraţia publică face parte 
dintr-un pachet referitor la autoguvernări, rezolvat în baza unei concepţii schimbate. 
A rămas şi pe mai departe nesoluţionată problema folosirii limbii materne în justiţie 
de către minorităţile naţionale. Reforma generală a justiţiei a ajuns pe ordinea de zi 
abia acum, la sfirşitul mandatului coaliţiei. 

Reforma structurală a administraţiei centrale de stat şi a autoguvernărilor cu 
caracter etnic (în ultimă analiză, asigurarea competenţelor decizionale necesare pentru 
păstrarea identităţi i  naţionale), după părerea mea nu se va realiza decît prin defazare, 
cea de-a doua necesitînd un interval mai mare de timp. E adevărat, recunoaşterea de 
către forurile de decizie a faptului că, fără modificări structurale radicale, sistemul 
instituţional central nu poate funcţiona, se mai lasă aşteptată, dar în cazul lărgirii 
drepturilor minoritare mai trebuie îndeplin ite şi alte condiţii. 

Datorită unei modernizări întîrziate, idealul naţional român a devenit relativ tîrziu 
pa1te a gîndirii politice; majoritatea hotărîtoare a societăţii s-a confruntat, începînd cu 
anii ' 60, cu probleme legate de identitatea sa naţională: ce consecinţe are faptul că e 
român, că nu e maghiar, german, eventual rom. Sînt întrebări care se nasc în mod 
firesc atunci cînd idealul naţional cîştigă teren; procesul în sine comportă valori pozitive 
şi excrescenţele comunismului naţional sau ale statului naţional nu sînt consecinţele 
sale inerente. Tendinţa spre exclusivismul naţional este o componentă păgubitoare 
pentru minorităţi. Procesul în sine reprezintă etapa inevitabilă a dezvoltări i  oricărei 
naţiuni. În jumătatea de vest a Europei acest proces s-a desfăşurat demult, dar în unele 
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ţări îşi trăieşte a doua înflorire. După 1 989, în România, procesul s-a accelerat, dar de 
la mijlocul anilor ' 90 înregistrează o curbă descendentă. Expresia predominanţei 
idealului naţional în sfera dreptului public o constituie statul naţional, care în acelaşi 
timp se opune rigid acordării unor competenţe decizionale instituţionalizate, care 
depăşesc drepturile minorităţilor naţionale referitoare la folosirea limbii. 

Un nou element al gîndirii publice din ultimii ani este problema regionalismului. 
În programul adoptat la congresul din 1 999 al UDMR, un capitol aparte este consacrat 
fundamentării unei politici de asumare a intereselor specifice ale societăţii transilvane. 
În acest program sînt stabilite interese care depăşesc dimensiunea etnică, ele fiind 
legate de modernizarea economică, socială a Transilvaniei ca regiune. Idea are şi aspecte 
de drept public. Conform acestora, autoguvernările locale ar prelua în cursu l 
descentralizării tot mai multe competenţe ale instituţiilor centrale. În reprezentarea 
acestor interese specifice, UDMR consideră drept parteneri strategici pe românii din 
Transilvania precum şi alte comunităţi etnice. Proiectul de program al UDMR pentru 
alegerile din 2000 se împarte în trei capitole, dintre care unul se intitulează: ,,Ce fel de 
Transilvanie vrem?", dar se concentrează exclusiv pe dezvoltarea regională, fără să 
atingă aspectele politice sau de drept public ale problemei. Expunerea acestora cred 
că se va face ulterior. 

Traducere de Florica Perian 
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Crearea unui nou spaţiu public 
Interviu cu Molnar Gusztav 

Rostas Istvan: Cît de lung e drumul de la Limes' pînă la Provincia şi în ce staţii 
ar puteafi divizat? 

Molnar Gusztav: În ultimul timp şi pe mine începe să mă preocupe tot mai mult 
această întrebare, dar nu atît drumul parcurs, cît asemănarea dintre limes şi Provincia . 
Cele două întreprinderi au fără îndoială trăsături comune. Două. Una dintre ele, 
referitoare la formă, ar fi că în ambele cazuri e vorba de funcţionarea unei comunităţi 
spirituale. Din punctul de vedere al conţinutului, elementul comun este că ambele sînt 
orientate spre viitor. În 1985, cînd am iniţiat cercul limes, era evident că este nevoie 
de un fel de transcendenţă pentru a realiza o lume firească, democraţia parlamentară 
normală, vizată de atunci de colectivul de lucru al cercului limes. Azi trăim în România 
într-un stat naţional centralizat (ceea ce este valabil şi pentru m ine, pentru că de fapt 
trăiesc şi aici). Scopul urmărit de Provincia este un stat în mod radical descentralizat. 
Faptul că am avut rol de iniţiator atît la înfiinţarea cercului limes cît şi a revistei 
Provincia arată pesemne că mă atrag asemenea situaţii. Îmi vine greu să mă regăsesc 
într-o lume fin ită, ale cărei structuri s-au aşezat deja, în schimb mă pasionează 
preambulul unei lumi care abia urmează să fie proiectată, care este învăluită într-un 
fel de irealitate. Mai este o asemănare care trebuie clarificată. Atunci, în anii 80, cînd 
membrii cercului limes se întruneau ba la Bucureşti, ba la Braşov, ba la Ilieni, d iscutam 
despre lumea postcomunistă ca şi cum am fi depăşit deja comunismul. Nu ne-a trecut 
prin cap că acesta va binevoi să se prăbuşească fiindcă noi, intelectual şi afectiv, îl 

* Cercul Limes a func(ionat în perioada august 1 98:'i-februarie 1 987, cu participarea 
intelectualilor magh iari de opozi!ie (Âgoston Vi Imos, Balăzs Săndor, Bir6 Bela, Bir6 Găspăr, 
Făbiăn Ern6, Cs. Gyimesi Eva, L6rincz Csaba, Molnăr Gusztăv, Sala! Levente, Szilăgyi N. 
Săndor). În numărul din luna trecută, am publicat conferinţa introductivă despre transilvanism, 
ţinută de Cs. Gyimesi Eva la Cercul Limes din I O noiembrie 1 986 şi - în ediţia electronică a 
revistei noastre - discuţiile care au urmat. 
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depăşisem. Dar am ştiut că prăbuşirea comunismului este inevitabilă. Importantă era 
mai curînd faza pregătirii, pentru a nu ne trezi pe neaşteptate într-o democraţie normală, 
pluralistă în sens european. Acum situaţia este întrucîtva diferită: asemănare există, 
dar există şi o deosebire esenţială. Asemănarea constă în faptul că şi „provincialii" 
sînt conştienţi că nu noi vom obţine, forţînd lucrurile, schimbarea constituţională 
fundamentală prin care să se realizeze descentralizarea politică, dar în acelaşi timp e 
aproape sigur că procesele istorice se îndreaptă în acest sens. În mod raţional se poate 
constata, prin analiza proceselor mondiale, în sens mai restrîns, a proceselor europene, 
a structurării statalor, a caracteristicilor de dezvoltare a instituţiilor, că toate arată clar 
că lumea suveranităţii statului absolutist, caracteristic epocii postvestfalice, iar mai 
tîrziu a suveranităţii statului naţional aparţine trecutului. Pentru această schimbare de 
paradigmă aş vrea eu să mă pregătesc, să-mi pregătesc prietenii din Transilvania şi, 
dacă nu sună a îngîmfare, opinia publică transilvană. lmpo1tant este ca atunci cînd 
schimbarea devine iminentă să fim pregătiţi, să nu începem abia atunci să creăm 
programe; dar mă străduiesc să nu uit că schimbarea în sine, ca şi în cazul prăbuşirii 
comunismului, survine de fapt independent de noi. Trebuie însă să avem în vedere 
faptul că azi diferenţa dintre starea actuală şi o lume descentralizată nu este atît de 
mare cum a fost pe vremuri între comunism şi democraţia parlamentară. Prin urmare, 
chiar dacă tranziţia nu poate fi planificată, ea poate fi gîndită raţional şi este posibilă 
şi o pa1ticipare activă. Ceea ce face Provincia - cel puţin în lectura mea, căci Provincia 
este o structură complexă, compozită, în sens etnic şi intelectual - este crearea unei 
opinii publice transetnice sau postnaţionale, ceea ce această întreprindere demonstrează, 
de fapt, prin simpla sa existenţă. Este vorba de crearea unui fel de public space, adică 
un spaţiu public, dimensiune a vieţii publice, care încearcă înăuntrul Transilvaniei să 
aducă în relaţie de comunicare, să lege între ele, cele două lumi separate, maghiară şi 
română. Asta înseamnă disecarea unor tabu-uri, care sînt de două feluri: pe de o parte, 
ele sînt în afara noastră, iar, pe de altă pa1te, funcţionează şi în noi, de aceea am 
semnalat în prezentarea de la Tuşnad a revistei că şi în cadrul Provinciei există abordări 
diferite. Esenţial este însă că, şi pe baza numerelor de pînă acum pot afirma că, este 
vorba de ceva capabil să funcţioneze şi în mod evident de ceva mult mai mult decît o 
simplă publicaţie. Este vorba de un spaţiu vi1tual, care s-ar putea dezvolta într-o direcţie 
capabilă să proiecteze apariţia unui nou partid regional transilvan, structurat pe baze 
transnaţionale. 

R. I. : Pentru toate acestea este nevoie de puncte de sprijin concrete. 
M G. :  Nu trebuie să schiţez un fel de tablou exact al viitorului. Este suficient să 

vorbesc despre realităţile epocii postmoderne. Dintre toate interpretările posibile, eu 
folosesc expresia „postmodern" în sens politologic şi de teoria statului. Prin urmare, 
dacă privim epoca modernă ca epocă a statelor naţionale, a statului suveran, epoca 
postmodernă înseamnă evident lumea postnaţională, lumea de după exclusivitatea 
suveranităţii statului. Începînd cu secolul al XVII-iea, atît în cadrul statelor cît şi în 
relaţiile internaţionale s-a validat principiul exclusivităţii teritoriale. Ei bine, în zilele 
noastre tocmai această exclusivitate teritorială este pe cale de dispariţie. Ceea ce nu 
înseamnă că şi statul în sine încetează să existe, ci doar că înăuntrul cadrelor statale re/ 
apar identităţi teritoriale noi, sau vechi-noi. Au apărut două nivele noi ale teritorialităţii 
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sau politic i i  teritoriului, nivelul substatal şi cel suprastatal. Ambele încep abia acum 
să ia avînt, în timp ce statul tradi ţional a ajuns în defensivă. Dar aceste trei nivele vor 
exista încă mult timp împreună. Desigur, nu în fiecare ţară elita politică este conştientă 
că mişcările cu adevărat dinamice au loc tot mai mult la nivelul substatal şi cel 
suprastatal. Cred că sînt inteligente acele state naţionale care îşi dezvoltă propria 
structură internă, astfel încît lasă loc liber regiunilor, dar au grijă ş i  să se încadreze 
într-o structură supranaţională, cum este Uniunea Europeană. În concepţia mea, 
regiunea nu este o unitate a dezvoltări i  teritoriale sau a administraţiei publice, ci un 
subiect politic: o entitate care dispune de parlament local, de putere executivă. Desigur, 
nici nivelul supranaţional nu este chiar de la sine înţeles. Nu este indiferent dacă luăm 
la cunoştinţă că aceea este deja o lume federală, sau dacă ne amăgim - cum fac mulţi 
şi în Ungaria - că lumea supranaţională se caracterizează printr-un fel de însumare a 
statelor naţionale solide şi puternice. Revenind pe terenul mai restrîns al Provinciei, 
Transilvania, consider că sîntem încă foarte departe de conştientizarea acestor 
posibilităţi de către statul român. Majoritatea politicienilor români se gîndesc cu mare 
teamă atît la liberalizarea sferei substatale, cît şi la structura supranaţională, fi indcă, 
deşi se grăbesc şi ei spre Uniunea Europeană, e clar că atunci cînd teoria sau ideea lui 
Joschka Fischer a văzut lumina zilei, reacţi ile româneşti au fost destul de forţate. Politica 
lor în legătură cu Uniunea Europeană reflectă mai degrabă un fel de opţiune geopolitică, 
faptul că nu ar dori să rămînă în afară, căci asta înseamnă a rămîne în urmă. În asemenea 
situaţie, nu e uşor să te gîndeşti la crearea regionalismului şi chiar să acţionezi în acest 
scop; nu e uşor, fi indcă astfel poţi deveni ţinta unor atacuri virulente şi uneori foarte 
perfide. Dar aceste lucruri trebuie asumate. De altfel, pentru Provincia, dezbaterea 
este un element vital: acum sîntem în faza în care se pot detecta principalele puncte de 
dezbatere, care se mani festă şi înăuntrul cercului .  Mai  ales pentru o parte a 
colaboratori lor români este caracterist ică at i tud inea care se mulţumeşte cu 
descentralizarea administraţiei publice, fiind în acelaşi timp profund nemulţumiţi de 
actualele stări din România, dar, cel puţin după părerea mea, această atitudine nu este 
destul de consecventă sau radicală. Uni i  pot să creadă că separarea instituţională a 
Transilvaniei, pornirea pe un drum particular, ridică o problemă morală esenţială: ce 
se va întîmpla cu celelalte părţi ale României? Pe noi, magh iarii, acest lucru ne atinge 
mai puţin din punct de vedere moral şi trebuie să ţinem seama de el numai ca realitate 
politică. Dar un român îşi pune întrebarea dacă are dreptul să pornească în Transilvania 
pe calea unei logici instituţionale care ar putea să îndepărteze mult Transilvania de 
Regat. În cazul Provinciei, nu este vorba evident ca cineva să se gîndească la ruptură 
sau secesiune, dar o dezvoltare în sens diferit în cadrul unei ţări nu este un lucru uşor 
de digerat, în special pentru elita politică şi intelectuală, precum prea bine se vede şi 
în Franţa, cu „excepţia" constituţională oferită de guvernul Jospin naţionaliştilor 
moderaţi corsicani. Acum sîntem în faza în care eu insist să discutăm deschis aceste 
probleme. Trebuie să mărturisesc că Provincia funcţionează pe mai multe nivele. 
Revista propriu zisă este doar partea vizibilă. Între „provinciali" funcţionează un sistem 
de relaţi i  intensive prin e-mail, care se manifestă pr intr-un schimb permanent de mesaje. 
Această comunicare internă nu se desfăşoară numai la nivelul discursului comun: 
aducem pe cît posibil argumente serioase, avînd intenţia ca după ce apare numărul din 
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decembrie al Provinciei să alcătuim un volum din articolele apărute, la care să anexăm 
epistolarul Provinciei. Atunci se va vedea mai clar cum este de fapt această comunitate 
intelectuală. 

R.I. :  Şi se împlineşte şi conceptul „ regionalismului civic ". 
MG. :  ,,Civic", în acest caz, înseamnă transetnic, sau mai degrabă un spaţiu ce se 

realizează între naţiuni diferite. În condiţiile particulare din Transilvania, regionalismul 
nu poate fi un fel de hegemonie naţională sau de partid la nivel local; existenţa şi 
viitorul acestuia depind de crearea consensului explicit dintre comunităţile naţionale 
şi orientările politice de acolo. Democraţie consensuală sau consociaţion ism sînt 
cuvintele cheie prin care în politologie se poate descrie în genere situaţia din 
Transilvania. Cea de a doua expresie, ceva mai complicată, îi aparţine lui Althusius. 
Nu este întîmplător faptul, că datorită olandezilor - şi în primul rînd lui Arend Lijphart 
-, aceasta este azi una din cele mai interesante ramuri ale literaturii politologice anglo
saxone. În orice caz, eu mă bazez pe acest model în elaborarea concepţiei proprii 
despre aşa numitul regionalism civic şi am o deosebită satisfacţie gîndindu-mă că 
după extraordinarul secol al XVII-iea, după epoca lui Apăczai' acum din nou par a fi 
posibile anumite corespondenţe între solida tradiţie olandeză şi realitatea Transilvană, 
puţin cam sărăcăcioasă dar nu imposibil de modelat. Civicul în cazul meu nu este 
sinon im cu naţionalul. Dacă în Transilvania vrem într-adevăr o societate politică 
funcţională, o comunitate cetăţenească, împreună cu un sistem instituţional propriu, 
care, fireşte, se integrează în sistemul statului român, în acest caz noi trebuie să ne 
situăm dincolo de sfera naţională. Desigur - şi accentuez - fără să renegăm identitatea 
naţională. Dimensiunea naţională este o chestiune vitală, dar în concepţia mea începe 
să treacă în sfera privată, aşa cum s-a întîmplat mult mai devreme cu identitatea 
religioasă. Particularitatea situaţiei din Transilvania constă în faptul că edificiul poli
tic şi juridic capabil să asigure instituţional dreptul la identitatea naţională, la 
conservarea şi dezvoltarea identităţii, poate fi doar unul transetnic. 

Într-un stat naţional „pur", cum este Ungaria, acest lucru este puţin mai greu de realizat. 
Aici/acolo (?) problema este mai degrabă, dacă eşti naţional sau cosmopolit, dacă te retragi 
de tot din naţiune, sau vrei în mod categoric să faci politică pe bază naţională. Mie, 
mărturisesc, îmi este străină această lume. Trăiesc de mai bine de zece ani în Ungaria, dar 
tot nu mă simt acasă şi probabil nu mă voi simţi niciodată. Nu vreau să spun că „provin
cialitatea" mea ar fi o retragere ostentativă înapoi în Transilvania. În general, mă simt 
acasă în tren. Fac naveta şi de acum voi avea domiciliul alternativ toată viaţa. Dacă întrebarea 
este ce anume consider mai interesant spiritual şi politic atunci, fără îndoială, răspunsul e: 
mai curînd Transilvania decît Ungaria. Poate şi pentru că aici se mai poate crea, înfiinţa 
ceva. Ungaria urmează de acum o traiectorie stabilită. (Aş vrea să menţionez doar că 
problema regiunilor interne este, şi în Ungaria, una deschisă. Punctul meu de vedere este 
că acolo ar trebui să se constituie trei macroregiuni dispunînd de competenţe politice.) 

* Apaczai Csere Janos ( 1 625- 1 659), profesor la Colegiul Reformat din Alba Iu l ia  şi mai 
apoi d in  Cluj ,  autor al uneia d intre primele lucrări de fi lozofie s istematică în l imba maghiară 
( Magyar Encic/opaedia, 1 653 ). Partea de fi lozofie generală a operei sale reflectă influenţa l u i  
Descartes, i a r  filozofia l u i  pol i tică - influenla puritanismu lu i  d in  Olanda ş i  Anglia. 
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Problema este de perspectivă, dar sînt semne că ideea începe să preocupe şi 
pat1idele politice. Ungaria este o ţară teribil de centralistă, politicienii, birocraţii ei 
sînt uluitor de centralişti şi tradiţia gîndirii în termeni de regiune nici nu există. Judeţele 
- care dispun de reale tradiţii - sînt din păcate prea mici pentru a putea funcţiona ca 
adevărate regiuni. Această situaţie este în legătură şi cu faptul că Ungaria a luat naştere 
ca stat în afara Europei Carolingiene şi în felul acesta s-a racordat la lumea occidentală, 
dar - după cum a arătat la timpul său Hajnal Istvan şi apoi Sziics Jeno - a rămas tot 
timpul la margine, sau într-un anumit sens chiar în afara acesteia. Se vede clar că 
regiunile sînt considerate ca nişte entităţi naturale doar acolo unde a existat Europa 
Carolingiană: în Cehia, unde se detaşează zona cehă şi moravă, Austria din acest motiv 
este o ţară federală, iar cazul Italiei de Nord indică acelaşi lucru. 

Revenind la România: aici e altă situaţie, fiindcă aşezarea ţării nu este unitară din 
punct de vedere geopolitic. Fie că le place, sau nu, specialiştilor şi politicienilor români, 
practic România este aşezată în punctul de intersecţie a trei regiuni geopolitice. Prin 
Transilvania aflată în sfera de atracţie a Europei Centrale, pe care din capul locului o 
percepem ca periferia estică a Occidentului; apoi, în regiunea Europei sud-estice, care 
atinge spaţiul ţinuturilor sudice, Oltenia, Muntenia, Dobrogea; şi, fără îndoială, în 
marea regiune est-europeană, în lumea post-sovietică. Istoric, Moldova se leagă şi de 
regiunea sud-estică a Europei, dar, prin Moldova de dincolo de Prut, ţine deja fără 
echivoc de Europa de Est, sau - dacă vreţi - de lumea post-sovietică. 

Nu mă surprinde faptul că mulţi devin cam isterici la gîndul că această aşezare 
geopolitică specială poate deveni factor dezintegrator. S-ar putea întîmpla ca cele trei 
spaţii ale ţării să înceapă, practic, să se mişte pe traiectorii diferite. Sistemul politic 
românesc este neputincios, problematic, haotic. Actuala criză politică este un bun 
exemplu, care arată clar că, exceptînd postcomuniştii, practic, nu există partide 
puternice, adînc înrădăcinate în societate. De aici rezultă că totul trebuie mereu regîndit, 
reconstruit, că societatea şi politica românească constituie o structură maleabilă, lipsită 
de forme solide. În această situaţie, eu spun, de data asta ca transilvănean: nu sînt dispus 
să aştept la infinit, în acest haos, şi cred că trebuie să se construiască o structură viabilă, 
acceptabilă, euro-conformă. Aceasta ar putea fi Transilvania, ,,provincia" noastră. 

R. I. : Modelul care se cristalizează în atelierul Provinciei, dacă va cîştiga 
publicitate, ar putea siiferi corecţii succesive sau chiar va trebui regîndită complet 
varianta iniţială? 

M. G. : Ceea ce este frumos şi palpitant în întreprinderea noastră este faptul că nu 
ştim în ce direcţie se va mişca în viitor. Ar putea să se îndrepte către un partid regional 
transilvan, transetnic. Dar Provincia nu va fi nici în acest caz po11avoce al unui asemenea 
pat1id. Chiar dacă ar fi în stare să lanseze o asemenea mişcare, ea va fi totdeuna mai 
mult decît politic pur. Proiectăm un număr tematic avînd ca titlu: Istoriile Transilvaniei. 
Vrem să ne atingem şi de chestiuni delicate, cum ar fi, de exemplu, problema 
continuităţii. Vom vedea care va fi reacţia. Există un aspect extrem de interesant şi din 
punct de vedere maghiar, din nou o problemă-tabu, o dilemă aproape la fel de gravă ca 
pentru români eventuala posibilitate ca Transilvania înnoită să se îndepărteze de pat1ea 
regăţeană. Într-un anumit sens, se poate spune că, strict din punct de vedere naţional 
maghiar, actuala situaţie este mai avantajoasă: cît timp maghiarimea se confruntă cu 
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statul naţional român rigid, ea este cumva obligată să-şi asume propria identitate şi să 
se orienteze spre Ungaria. Dacă ar lua naştere Transilvania conturată în viziunea mea, 
pentru maghiari s-ar deschide o pistă de integrare internă fără precedent. România 
niciodată nu a fost capabilă să-i integreze pe maghiari afectiv. Integrarea juridică a 
avut loc, ceea ce înseamnă că respecţi constituţia şi chiar dacă nu eşti de acord cu ea, 
ca cetăţean, respecţi regulile jocului. Crearea Transilvaniei viabile înseamnă însă că 
se deschide un drum înspre un regim politic pe care şi maghiarii l-ar putea însuşi. Dar 
trebuie să luăm la cunoştinţă că limba de comunicare a acestei structuri este româna. 
Asta se simte şi la Provincia : eu efectuez mai ales în limba română comunicarea internă, 
în timp ce revista apare în două variante : în română şi maghiară. Am acceptat de 
bunăvoie acest fapt, folosirea intensivă a limbii române nu îmi stîrneşte nici un fel de 
griji, de traume sufleteşti. La nivelul meu individual, este un exemplu mărunt a ceea 
ce s-ar întîmpla dacă strategia schiţată de mine ar avea un oarecare succes. De exemplu, 
o situaţie în care maghiarimea în ansamblul ei ar trece din lumea bilingvismului pasiv 
în cea a bilingvismului activ, fără a simţi acest lucru ca o povară. 

R. I. : Dacă acesta este un forum complex, depăşind caracterul de atelier, expresie 
a unei stări de spirit, ne putem aştepta ca Provincia să organizeze de exemplu dezbateri, 
să iasă din cadrele de pînă acum. La ce posibilităţi noi de manifestare vă gîndiţi? 

M. G. : În afară de prezentările clasice - de felul celor pe care le avem în vedere 
pentru noiembrie la Budapesta, şi , în prealabil, se va putea citi în Beszelo o culegere 
de articole şi studii publicate în Provincia - am proiectat foarte exact întîlnirile 
Provincia, la modul întrucîtva asemănător dezbaterilor din cercul Limes de odinioară. 
De fiecare dată ar exista un studiu pivot, al cărui text ar urma să fie distribuit 
participanţilor, pentru a se putea discuta la obiect. Am dori să luăm la rînd oraşele mai 
mari din Transilvania : Braşov, Tîrgu-Mureş, Cluj , Oradea, Timişoara etc. O problemă 
fundamentală pentru viitorul Provinciei este: cît timp vom putea rezista din punct de 
vedere financiar. În prezent , sîntem sprijiniţi de Fundaţia pentru o Societate Deschisă 
şi sperăm că sprijinul care expiră în decembrie să fie prelungit pentru încă un an. Dar 
Provincia, ori se extinde, ori moare. Pe mine nu mă va satisface dacă vom continua 
numai ceea ce am făcut pînă în decembrie. Ne gîndim la înfiinţarea unui Centru de 
Studii Regionale, care ar trata şi analiza sfera tematică a regionalismului, de acum la 
modul concret. Vrem să elaborăm aşa-numitele policy paper, utilizabile în politică, 
referitoare la starea momentană a regiunilor din România -mă gîndesc aici la cele opt 
regiuni de dezvoltare existente pe hîrtie. Trebuie să ne gîndim foa1te serios la evaluarea 
stării acestora din punct de vedere economic, juridic, al societăţii civile etc. În plus, 
nici regiunile vest-europene nu trebuie să fie de acum încolo imaginate ca simple 
modele teoretice; trebuie analizată funcţionarea lor în concret, dacă Provincia ar dori 
să se lărgească mai profesional , în sensul pregătirii unei politici. Un alt scop urmărit 
este creşterea taberei noastre, cîştigarea în cît mai mare măsură a intelectualităţii din 
Transilvania de partea Provinciei. 

Traducere de Florica Perian 
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Marius Cosmeanu 

Postcomunişti, dilematici şi 
democrati 

De la revo luţie încoace, începînd chiar cu prob lematizarea ei, elita politică şi 
intelectuală românească a însemnat de fapt existenţa a două g rupuri aparent 
ireconci liabile, cu o cultură po litică şi un sistem de valori diametral opuse. P rin falsa 
emanaţie a FSN şi a lui Ion I liescu (ori viceversa), frustrarea produsă în rîndu l ce lor 
care au sperat într-o schimbare politică radica lă în România nu putea avea un a lt efect 
decît de limitarea şi, apoi, o poziţie intransigentă de adversitate faţă de cei care „furaseră" 
revo luţia, amînînd astfe l, impardonabil, ieşirea din comunism. Societatea românească 
s-a manifestat şi ea în aceşti ani, în mod divizat: ori de cîte ori un subiect fierbinte 
intra în dezbaterea pub lică, e l  însemna totodată o nouă ocazie de dihotomizare, de 
grupare a părţi lor în jurul uneia din marile a lternative oferite spre alegere. Aşa s-a 
întîmplat cu dilemele naţionale privind revo luţia, existenţa sau nu a teroriştilor, aplicarea 
punctului opt al Proclamaţiei de la Timişoara, reabilitarea sau nu a mareşalului 
Antonescu, prob lema republicii sau a monarhiei şi, mai recent, cele legate de semnarea 
tratatu lui bilatera l cu Ucraina sau de poziţia României faţă de bombardarea Iugos laviei 
de către forţe le NATO, pentru a reaminti doar cîteva din elemente le care au tâcut să 
continue războiu l  ideologic româno-român. 

Dostoievski spunea că nimic nu-i uneşte mai mult pe oameni decît crima făcută 
în comun. Dincolo de reflexele moştenite din vechiul regim, mentalitatea, limbajul 
sau chiar încercarea de a continua într-o formă (aproximativ) umană un sistem ale 
cărui idealuri au fost „întinate" de c lanul Ceauşescu, ceea ce explică în primul rînd 
so lidaritatea forţelor post-comuniste din România este conştientizarea culpabi lităţii 
în rîndu l acestora, a coparticipării lor la un regim de teroare, unic în ţările comuniste 
din fostu l spaţiu ex-sovietic. 

De ceala ltă pa11e, nostalgia unei a lte epoci - perioada interbelică - de referinţă 
pentru istoria României (chiar dacă era departe de o democraţie parlamentară 
funcţională) a strîns laolaltă, imediat după revo luţie, personalităţile care susţineau 
valori le democratice ale state lor europene, valori a căror consistenţă în perioada 
respectivă era discutabi lă. Pentru că, prin însuşi felul de a se rapo11a la ele, preluîndu-le 
rară existenţa unui fond, cum bine observa Titu Maiorescu încă acum mai bine de un 
seco l, se nega de fapt condiţia de european. A dori cu orice preţ să fii european, 
copiind în goană şi cu jumătăţi de măsură norme şi valori care caracterizează organic 
a lte societăţi, nu ţine cîtuşi de puţin de mentalitatea europeană. 

* 

Marile teme din dezbaterea publică a ultimi lor zece ani au dus aşadar la c rearea 
unei fa lii care a împărţit societatea românească în două: pe de o parte, post/cripto-
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comuniştii, convertiţi, după cum bine vedem - acum, înaintea „balului din noiembrie" 
- în promotorii integrării euro-atlantice şi ai capitalismului, iar pe de altă parte, 
democraţii, susţinători şi simpatizanţi ai partidelor istorice. Toată această confruntare 
publică însă îşi păstrează echilibrul de forţe doar pînă cînd tema pusă în discuţie nu 
este una direct sau indirect legată de chestiuni (false sau nu) ce ţin de aspecte privind 
statul naţional, istoria României, integritatea şi identitatea României, respectiv a 
românilor ş.a.m.d. În aceste cazuri, are loc o mutaţie, un schimb al raporturilor de 
forţe, revelatoare pentru gradul de europenism de care aminteam. 

Prin urmare, situarea pe poziţii de adversitate între cele două părţi este una aparent 
ireconciliabilă, similitudinile şi chiar convergenţa anumitor vederi în rîndul post
comuniştilor şi a „democraţilor" evidenţiindu-se atunci cînd, aşa cum spuneam, sînt 
problematizate teme care, într-un fel sau altul, sînt percepute de ambele părţi ca 
reprezentînd un pericol pentru integritatea ţării sau pentru însăşi „fiinţa naţională". În 
aceste situaţii, o parte din tabăra democraţilor fie se regrupează în „dilematici", fie 
trece direct în tabăra adversă. Aşa se întîmplă că personalităţi marcante (şi recunoscute) 
ale lumii intelectuale din România fac viraje care sînt de neînţeles nu numai pentru un 
străin necunoscător al specificului politicii dîmboviţene, dar şi pentru cel care, chiar 
cunoscîndu-1, se mai amăgeşte cu himera verticalităţii morale în acest spaţiu politic. 

Pe de altă parte, minoritatea rămasă în tabăra democraţilor - alcătuită din 
personalităţi împotriva cărora s-a pornit, într-un moment sau altul, în mod obligatoriu, 
cel puţin o campanie de denigrare şi din cercuri restrînse care îşi pot face prea puţin 
auzită vocea în spaţiul public -, această minoritate deci, este marginalizată şi 
ridiculizată. Aşadar, în societatea românească de azi, a fi european „în fond", adică 
pînă la capăt, echivalează cu un soi de masochism social, cu o stigmatizare pe care şi-o 
asumă conştient oricine se opune mainstream-ului . De unde şi reţinerea multora de a
şi exprima opinia în chestiuni „delicate". 

* 

În acest context al (re)grupărilor în funcţie de temele fierbinţi ale dezbaterii publice 
din România ultimului deceniu, problema transilvană ocupă un loc aparte. Ea confirmă 
paradigma prezentată mai sus, în sensul că românul care aderă sau măcar încearcă să 
se raporteze la ea în termeni normali, printr-un comportament ne-spasmodic, devine 
automat un indezirabil, un element periculos, ceva de o stranietate aproape . . .  străină. 
Existentă în forme mai mult sau mai puţin declarate pînă în 1996, discutată la nivelul 
folclorului contemporan, în special în urma declaraţiei de la Timişoara, problema 
specificului transilvan îşi are păcatul originar în apartenenţa, timp de secole, a regiunii 
la statul ungar. Cauză a specificităţii, dar şi a temerilor şi criticilor îndreptate împotriva 
celor care susţin această specificitate, trecutul „maghiar" (de fapt: central-european) 
al acestui spaţiu este un subiect tabu nu doar în istoriografia românească, dar şi în 
dezbaterile publice din ultimii ani. 

„Cea11a" a fost declanşată, ca o ironie a soartei, chiar de regăţeanul-stîngist Ion 
Iliescu, atunci cînd la Alba Iulia acesta flutura - exasperat şi răguşit, ca orice politi
cian care simte pămîntul fugindu-i de sub picioare - binecunoscuta hartă a lui 
Huntington. Apoi, ea a continuat, marcînd de data aceasta începutul unei veritabile 
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dezbateri publice, prin lansarea, în mai 1998 la Universitatea din Cluj, de către liga 
Pro Europa, a numărului revistei Altera, dedicat „problemei transilvane", cu 
participarea Smarandei Enache, a lui Molnar Gusztav, Adrian Marino, Sorin Mitu, 
Victor Neumann şi alţii, precum şi prin publicistica „transilvanistă" a lui Al. Cistelecan 
şi Traian Ştef din perioada de început a cotidianului Transilvania Jurnal. Această 
dezbatere care tocmai începea să exercite un oarecare impact asupra opiniei publice 
transilvane, a fost însă „redirecţionată", în toamna aceluiaşi an, odată cu apariţia, cu 
un gust de diversiune evident, a articolului-manifest al lui Sabin Gherman, urmat de 
campania „antisecesionistă" a mediilor bucureştene, orchestrată cu măiestrie, la care 
şi-a adus o contribuţie valoroasă, sfătuit de sfetnici buni, însuşi preşedintele 
Constantinescu, prin cunoscuta sa cuvîntare de la Tîrgu-Mureş din iulie 1999. 

În fine, aceşti „paşi" sau aceste etape ale „problemei transilvane" de după 1996 
au fost completate şi readuse pe un făgaş al normalităţii de două apariţii editoriale: 
cea a selecţiei de studii strînse de Gabriel Andreescu şi Molnar Gusztav, în volumul 
Problema transilvană, apărut la generoasa editură Polirom, respectiv cea a Provinciei 
noastre. De data aceasta însă se remarcă o veritabilă conspiraţie a tăcerii în jurul celor 
două publicaţii amintite. Lipsa oricărui ecou în spaţiul public de la noi scoate în evidenţă 
mascarea aceleaşi mentalităţi ignorante şi agresive în cazul abordărilor raţionale, 
detaşate în probleme percepute „neapărat" ca fiind fierbinţi. Comparativ cu campaniile 
de presă declanşate anterior, Problema transilvană şi, respectiv, Provincia, deşi lansate 
la Bucureşti, respectiv Cluj, au rămas într-un con de umbră suspect. Prezentarea, în 
decembrie anul trecut la sediul GDS, a volumului Problema transilvană, a însemnat 
un „boicot" al gazdelor noastre care, firesc, invitate fiind şi ele, nu au fost, cu excepţia 
notabilă a profesorului Şora, şi prezente. Mi se pare semnificativ faptul că textul citit 
de Molnar Gusztăv la aceea întîlnire ( Credo transilvan) a apărut în revista condusă de 
Nicolae Manolescu, prezent şi el la întîlnirea de la GDS, şi nu în 22 care cam de atunci 
practică o cenzură demnă de alte vremuri, cînd este vorba de abordarea din perspectiva 
,,provinciei" a problemelor statului „unitar şi indivizibil". 

După maniera de abordare, în jurul problemei transilvane se conturează deci mai 
multe pachete discursive. Unul este cel diversionist, contestatar al unei specificităţi 
regionale a ardelenilor, chiar şi în cazul acelora care, trăind în afara spaţiului transilvan, 
au o anumită admiraţie sau trăiesc un anume sentiment de regret că nu s-au născut aici, 
şi care nici ei nu acceptă că ardelenii se definesc (şi) regional. Un al doilea tip ar fi cel 
al ardelenilor „obsedaţi", care caută şi „găsesc" diferenţe acolo unde ele nu există, 
exagerînd anumite trăsături sau „specificităţi" care sînt nefondate sau nerelevante. 

Între aceste naraţiuni, Provincia reprezintă o voce aparte, o revenire la discursul 
transilvan autentic, care-şi propune să dezbată în spaţiul public o problemă care de 
cele mai multe ori iese din cadrul abordărilor non-emoţionale. Acest fapt nu înseamnă 
însă nici pe departe că Provincia este „unitară". Concluzia pe care am putut-o trage 
din ultimul său număr dedicat literaturii este că avem de a face mai curînd cu o literatură 
română, maghiară sau germană din Ardeal decît cu una transilvană. Tot aşa, alchimia 
articolelor apărute în celelalte numere ne relevă nu atît un transilvanism „trans-etnic", 
cum ar dori Molnar Gusztav, protagonistul său principal, cît un transilvanism, în prin
cipal, românesc şi unguresc. (Din păcate, lipsa elementului german din spaţiul transilvan 
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şi, implicit, din paginile Provinciei, este nu numai o pierdere de care nu ne vom putea 
absolvi niciodată, dar „retragerea" saşilor a creat şi un dezechilibru al relaţiilor de 
putere, coabitarea interetnică „în t rei" fiind mult mai funcţională decît situaţia actuală, 
în care pragmatismul nemţi lor ne-ar mai putea scoate din „ fundăturile" în care ajung 
negocierile dintre români şi maghiari). 

În timp ce transilvanismu l maghiarilor este unul politic, aspect subliniat şi la 
întîlnirea pe care redacţia Provinciei a avut-o vara a ceasta cu participanţii la 
Universitatea Balvanyos, transi lvanismu l românesc este unul preponderent cultural. 
Diferenţa aceasta între discursul hard al maghiarilor şi cel soft a l  românilor este dată, 
în opinia mea, de gradul de asumare a l  opţiuni lor, de limitele pînă la care cele două 
discursuri îşi propun să ajungă. Apm1inînd unei culturi în care a spune public lucrurilor 
pe nume, adică a discuta problema transi lvană (şi) în termenii polito logiei şi sociologiei, 
ţine mai mult de firesc, autorii maghiari ai articolelor din Provincia au un mai mare 
impact în rîndul cititorii maghiari. Autorii români sînt mai „aluzivi" în abordarea lor. 
Am putea să spunem că e o chestiune de tradiţie, că logica „şopîrlei", a redactării 
printre rînduri este moştenirea noastră, a românilor, dar ace laşi procedeu a fost aplicat 
în trecutul apropiat şi de colegii noştri maghiari (poate mai abitir) care aveau de ocolit 
aceeaşi cenzură. Bariera, obstacolul, care există în mentalul românesc, este aceea a 
unui control socia l prea dur în societatea românească nu numai de astăzi ,  care, aşa 
cum aminteam, creează dileme (poate că precedentul Sabin Gherman, pe lîngă 
caracterul lui dubios, a indus şi el o anumită precauţie). 

Expectaţia în cazul citito ru lui Provinciei este a ceeaşi ca şi la apari ţia 
cotidianului Transilvania Jurnal. Scăldînd-o însă cu consecvenţă, această publicaţie 
a ajuns astăzi să se spună despre ea că mai bine n-ar fi aparut. Nu cred că 
perspectivele pentru Provincia merită să fie aceleaşi. Nu cetepopeştii sau 
rea lizatorii de show-uri somnambulice interesează, ei oricum nu asteaptă „nimic 
bun" din partea noastră. E vorba de acei cititori care vor o publicaţie ca Provincia 
într-o formă mai „pe şleau", dacă tot e să fie ardelenească. Versiunea în limba 
maghiară a început deja să fie căutată. Cea românească încă nu. Chestiunea nu 
este una de distribuţie, ci în primul rînd una de mesaj. Continuînd să rămînem 
dilematici, în faza soft, ne vom contrazice pe noi înşine. 
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Nr. 6. octombrie 2000 

Molnar Gusztav 

Şansele democraţiei consociative 

în Transilvania* 
Motto : ., Dacă nu sînt, trebuie inventaţi. " (După Palacky) 

Cînd, în primăvara acestui an, am strecurat în art ico lul-program al Provinciei 
consociaţia, mai exact te1menul de „consociativ", nu ştiam că arunc în conştiinţa publ ică 
o expresie care poate fi hotărîtoare în domeniul democraţiei transilvane. 

Democraţie transi lvană. Nu „democraţie în Transilvania". Nicidecum. Democraţie 
transilvană. Să degustăm această ciudată şi, de fapt, din mai multe puncte de vedere, 
scandaloasă combinaţie de cuvinte. Cît de veche, şi cît de nouă este ea. 

Cu 15 ani în urmă, cînd cîţiva dintre noi am lansat cercul limes, voiam să evadăm 
din acea terib ilă situaţie marginală în care ne aflam, în înţeles geopolitic şi psiho logic 
deopotrivă, căci ajunseserăm şi la cvasi per iferia stăr i i  ex istenţia le umane. 

Pluralism ideologic şi po litic, democraţie par lamentară - în loc de comunism 
reformist, comunitatea tuturor maghiarilor - în loc de reîncălz irea strategiilor 
existenţiale minoritare şi etnice , comunitatea tuturor maghiarilor ca parte organică a 
„marelui transcensus" (atunci încă nu foloseam termenul de „tranziţie"), a unei speranţe 
transcendente legată de soarta întregii Europe de Est. Aceste cr iter i i  le-am avut atunci 
în vedere. Prin urmare totul, dar nu Transilvania specialis. 

Democraţie est-europeană, comunitatea tuturor maghiar i lor. Să încercăm un bilanţ 
fugit iv. Ce a devenit prima, ce a devenit cealaltă. 

La ma i mult de zece ani de la prăbuşirea comun ismului, este evident că nu 
există o Europă de Est un itară. Nici atunci nu a ex istat. Şt iam, s imţeam că o parte 
a ei, în frunte cu Polonia şi Ungaria, a pornit pe calea tranz iţiei graduale, negociate, 
constituţiona le , de la dictatură spre democraţie, şi că cealaltă parte, România înainte 

* Conferinţă ţinută la consfătuirea intitulată Cultura maghiară în Transilvania 2000, 
care a avut loc în 6 octombrie 2000 la Sfintu Gheorghe. 
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de toate, fără confruntare deschisă, nu va putea scăpa de comunism. Dar pe noi 
ne-a copleşit atunci în aşa măsură democraţia central-europeană care se înfiripa 
încet în apropierea noastră, încît nici nu ne-am pus întrebarea: ce fel de tranziţie 
va fi aici. Fiindcă era evident că, odată ce regimul se prăbuşeşte, nici aici nu se va 
putea menţine. 

Evenimentele din Serbia arată clar ce s-a întîmplat aici cu zece ani în urmă. 
Kostunica nu a reuşit să ajungă la putere pe cale constituţională. Cu sînge sau 

fără sînge - asta depinde de hazard şi de aplicarea tot mai adecvată a experienţelor 
acumulate neîncetat, de la Malaparte încoace, în at1a loviturilor de stat -, dar, în orice 
caz, a fost nevoie de un puci bine organizat. În România, trecerea armatei şi a serviciilor 
secrete de partea cealaltă a costat sacrificii de sînge, în Rusia mai puţin, iar acum -
sperăm - şi mai puţin. 

Nu încape îndoială, însă, că în toate cele trei cazuri avem de a face cu un fenomen 
de aceeaşi sorginte: o tranziţie în care organele de represiune, în primul rînd serviciile 
secrete, stabilesc condiţiile atunci cînd trec în cealaltă tabără. În lipsa societăţii civile 
tradiţionale şi a unei economii private notabile, în acest spaţiu care se întinde din 
Serbia, spre România şi Ucraina pînă în Rusia, acestea vor fi personajele principale 
ale puterii care se organizează pe baze noi, ,,democratice", în plan politic, economic şi 
în mass-media. De altfel, în România, acest fapt a devenit evident tocmai după ce 
Constantinescu a ajuns la putere. 

Atît, pe scurt, despre tranziţia Europei de Est de la dictatură la democraţie. Să 
vedem ce a devenit celălalt concept-cheie de acum zece ani, ,,comunitatea tuturor 
maghiarilor". Ungaria de azi, cu gîlcevile ei euroconforme, extrem de plictisitoare, 
comemorîndu-şi cu solemnitate tragediile naţionale, creează impresia unui stat naţional 
egoist, dar, în ultimă analiză, plin de succes. Acest egoism se manifestă în două feluri: 
ori ne întoarce spatele, ori ne strînge la piept şi este dispus să ne „reintegreze" fără 
modificarea graniţelor, fireşte, dacă acceptăm regulile jocului stabilite la Budapesta. 

lată-ne aşadar, central-europeni în Europa de Est, maghiari rupţi de comunitatea 
tuturor maghiarilor, români care simt tot mai mult ca o povară ansamblul românilor şi, 
în loc să întreprindem ceva cu noi, ne învî11im dezorientaţi în spaţiul care se lărgeşte 
tot mai mult între două state naţionale, îndepărtîndu-se geopolitic unul de celălalt. 
Primul este deja parte a Occidentului, fără să aibă o strategie clară, ca să ştie ce are de 
făcut acolo cu sine însuşi şi cu activele sale dinafară. Unde este „Europa naţiunilor", 
evocată mereu de politicienii şi specialiştii din Ungaria! 

Celălalt bate la poa11a Occidentului tot mai nerăbdător. Un demnitar de frunte de la 
Bruxelles a spus recent la o manifestare în cerc închis de la Budapesta: ,,e foatte probabil 
că România şi Bulgaria nu vor ajunge la rînd nici dacă în cursul lărgirii UE  se optează 
pentru varianta big-bang." Ceea ce înseamnă, în fond, că în primul deceniu al secolului 
al XXl-lea, adică pînă în 20 I O, vor fi membre ale Uniunii Europene toate statele central
europene aflate în fişia care se întinde de la Marea Adriatică pînă la Marea Baltică, 
adică Slovenia, Croaţia, Ungaria, Slovacia, Cehia, Polonia, Lituania, Letonia şi Estonia, 
în timp ce România - împreună cu spaţiul post-sovietic şi balcanic - va fi omisă. 

Această diferenţiere, care revine din nou în mod brutal, are drept consecinţă faptul 
că aşa-numitele democraţii liberale (Fareed Zakaria) din Europa de Est nu se pot aştepta 
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ca structurile de integrare din Occident să le scoată din actuala lor stare de paralizie. 
Astfel, s ituaţia lor pare a fi pecetlu ită, adică nu numai s istemul politic, ci şi întreaga 
lor orînduire statală devin disfuncţionale. 

Dacă putem considera drept democraţii liberale acele ţări care au acceptat democraţia 
de tip occidental drept sistem politic propriu, dar nu sînt capabile să facă instituţiile 
acesteia să funcţioneze eficient, atunci despre state falimentare (failed states) putem 
vorbi în cazul în care o ţară - printr-o coincidenţă nefericită de împrejurări interne şi 
externe - rămîne mai mult timp decît intervalul care poate fi considerat critic (în lumea 
postmodemă de azi acesta e în jur de zece ani) în această situaţie ce macină din interior 
tocmai acele instituţii politice şi juridice care se află încă în construcţie. 

Întrebarea este, dacă în timp ce Regatul, împlinind oarecum catastrofa de civilizaţie 
care loveşte societatea românească, păşeşte spre forme noi ale omogenizării sociale şi 
politice - va putea oare Transilvania să pornească într-o direcţie opusă? Cu alte cuvinte, 
va fi ea capabilă să activeze diversitatea socială şi culturală de care, fără îndoială, dispune 
- adică alteritatea ei faţă de Regat - prin dezvoltarea unor instituţii locale şi regionale? 

Transilvania a fost mai ferită de omogenizarea comunistă - şi sperăm că va fi 
ferită şi de perechea postcomunistă a acesteia, care se conturează în prezent - pentru 
că societatea de aici are, încă de la naştere, un caracter plural. A fost şi este plurală în 
sensul în care Arend Lijphart a definit această expresie în lucrarea sa de bază Democ
racy in Plural Societies ( 1978). În acest sens, cons iderăm drept plurale acele societăţi 
divizate de clivaje segmentale, în care împărţirea forţelor politice urmează cu fidelitate 
deosebirile obiective existente în societate. Clivajele segmentale pot avea caracter 
religios, ideologic, lingvistic, regional, cultural, rasial sau etnic. O altă trăsătură 
remarcabilă a societăţilor plurale constă în faptul că partidele politice, grupurile de 
interese, mass-media, şcolile, asociaţi i le voluntare, într-un cuvînt: subiecţii societăţi i  
civile se organizează de-a lungul clivajelor segmentale. Părţile de populaţie separate 
de aceste clivaje sînt numite de Lijphart segmente ale societăţi i  plurale. 

Societăţile plurale pot rezista cu bune şanse faţă de diversele tendinţe de 
omogenizare, dar reuşesc relativ mai greu să-şi dezvolte un regim politic corespunzător 
structurii lor caracteristice. Dar odată constituit acest regim, rezultă o democraţie extrem 
de stabilă. Democraţia consociativă nu este altceva decît s istemul politic care asigură 
maximum de stabilitate, în condiţi ile specifice societăţilor plurale. Esenţa ei este 
colaborarea politică dintre elitele segmentale. Această democraţie prin consens, care 
caută armonie, vrea să rezolve confl ictele prin cooperarea diverselor elite, şi nu prin 
decizie majoritară. Scopul urmărit este includerea în această cooperare a unu i număr 
cît mai mare din segmentele societăţi i  plurale. 

În mod evident, democraţia consociativă - urmînd tipologia clasică a s istemelor 
politice, alcătuită de Gabriel Almond - nu ţine de tipul anglo-american, ci de aşa
numitul tip continental european. Cultura politică a ţărilor aparţinătoare tipului anglo
american este omogenă (nu este vorba de omogenitatea comunistă sau postcomunistă, 
dar oricum, este totuşi omogenitate), în timp ce acelea care aparţin tipului continental 
se împart în tabere ideologice care, în general, comunică puţin între ele. 

În această situaţie, cheia stabilităţii sociale şi politice nu poate fi omogenitatea 
culturi i  politice, fiind neapărat necesar un factor de stabilitate în plus. Acestu i scop îi 
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corespunde colaborarea dintre diferitele grupuri, respectiv lideri ai segmentelor sociale, 
care sunnontează clivajele segmentale sau subculturale care funcţionează la nivelul 
maselor. 

La nivelul maselor se manifestă adeseori, în numeroase ţări, aşa-numitele loialităţi 
primordiale, legături subnaţionale, a căror dezamorsare se încearcă de cele mai multe 
ori potrivit logicii regimurilor politice de tip anglo-saxon. Huntington, de exemplu, 
într-o lucrare din I 968, mai considera drept principala formă a modernizării politice 
integrarea naţională, care - după cum afirma el - ,,va înlocui diferitele autorităţi 
tradiţionale, religioase, familiale, etnice, politice, printr-o singură autoritate - laică 
naţională." 

Încă din anii '70, Lijphart a văzut clar ceea ce de atunci a devenit evident, anume 
că occidentalii, mai ales anglo-saxonii, consideră firească ideea omogenităţii sociale 
şi rămîn uimiţi cînd iese la iveală că aceasta în societăţile plurale nu este deloc aşa. 
Mai mult: dacă în societăţile astfel structurate apare un politician sau o forţă politică 
avînd în program omogenizarea politică, chiar dacă foloseşte o terminologie sută la 
sută anglo-saxonă, faptul poate deveni extrem de periculos, ducînd la conflicte grave, 
adeseori sîngeroase. 

Prin urmare, înlocuirea loialităţilor segmentale cu o loialitate naţională, presupusă 
a fi comună, nu este întotdeauna o politică posibilă sau bună de urmat, ci mai curînd 
una care trebuie evitată, fiindcă, în loc să creeze coeziune naţională, generează tensiune 
între unele segmente sociale. 

2. 
Există o imensă literatură de specialitate referitoare la aplicarea în anii '60-'70 a 

democraţiei consociative în locurile sale „de baştină", ţările mici din Europa Occidentală 
(Elveţia, Austria, Belgia şi Olanda), sau la încercările de aplicare a acesteia în 
numeroase ţări ale lumii a treia, de la Nigeria şi pînă la Indonezia. 

Cred că este ciudat faptul că nimănui nu i-a trecut prin minte să aplice modelul 
consociativ schiţat de Lijphart, în cazul aşa-numitelor „fragmente de Europă Centrală"' 
Mă gîndesc la societăţile tipic plu rale din Voivodina, Transilvania, Ucraina 
Subcarpatică, Bucovina şi Galiţia. Consider că dintre aceste regiuni, care din punct de 
vedere istoric aparţin Europei Centrale, dar din punct de vedere politic fac parte din 
state est-europene rămase în afara hotarelor Occidentului instituţionalizat, două - în 
opinia mea, Voivodina şi Transilvania - sînt în situaţia de a realiza o formă oarecare a 
democraţiei consociative. 

În ambele provincii trăieşte o comunitate naţională maghiară semnificativă, 
alcătuind însă în mod vădit o minoritate faţă de majoritatea locală sîrbă, respectiv 
română. Depinde, aşadar, în mod decisiv de aceste comunităţi care alcătuiesc 
majoritatea locală - sîrbii din Voivodina şi românii din Transilvania - dacă cele două 
regiuni se vor putea menţine la suprafaţă. Întrebarea este dacă, în calitate de „minorităţi" 

* Despre s ituarea .. fragmentelor de Europa Centrală'' între civi l izaţia vest-europeană ş i  
cea est-europeană (ortodoxă). vezi MOLNĂR Gusztav, Europa Centrală între federa l ism şi  
catastrofă, in Provincia, nr. :'i/2000. 
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cu caracter central-european ale popoarelor române şi .sîrbe (cu un caracter est-, 
respectiv sud-est european), aceste comunităţi române şi sîrbe, constituind o majoritate 
locală în Transilvania şi Voivodina, pot ieşi din acea fundătură de civilizaţie care ţine 
în captivitate majorităţile popoarelor lor. 

Potrivit ipotezei mele, Transilvania este o societate plurală care are patru segmente 
definitorii: I .  maghiarii transilvanişti, 2. românii transilvanişti care consideră 
transilvanitatea drept parte hotărîtoare a identităţii lor, 3. românii unitarişti, şi în acest 
sens antitransilvanişti şi 4. maghiarii antitransilvanişti care privesc spre Ungaria nu 
numai în sens cultural şi economic, ci şi politic. 

În cei zece ani care au trecut de la prăbuşirea comunismului, s-a constituit atît 
segmentul maghiar transilvan ist, cît şi cel antitransilvanist, dar acesta din urmă - datorită 
Uniunii Mondiale a Maghiarilor - abia acum devine vizibil în sens organizaţional. A 
apărut pe scenă şi segmentul antitransilvanist românesc, dar rolul social şi politic al 
acestuia - ca şi al perechii sale antitransilvaniste maghiare - este marginal. Segmentul 
transilvanist românesc încă nu s-a constituit, sau cel puţin nu a devenit vizibil din 
punct de vedere politic. Dacă segmentul transilvanist românesc va fi capabil să se 
organizeze şi politic, am convingerea că, împreună cu segmentul transilvan ist maghiar 
- la nivel politic, cu UDMR-ul - va constitui în Transilvania o majoritate sigură. 
Această majoritate se va evidenţia şi mai mult în fericita împrejurare în care 
antagonismul dintre segmentele antitransilvaniste român şi maghiar va fi, probabil, 
întotdeuna mai mare decît antagonismul intern dintre segmentul transilvanist şi cel 
antitransilvanist român, respectiv transilvanist şi antitransilvanist maghiar. 

Democraţia consociativă funcţională şi eficientă, generatoare de adevărată 
stabilitate politică, are patru elemente indispensabile: I .  guvern de mare coaliţie, care 
întruneşte liderii politicii ai tuturor segmentelor importante ale societăţii plurale, 2. 
drept de veto reciproc în apărarea intereselor minoritare de importanţă vitală, 3. raport 
proporţional în planul reprezentanţei politice, al repartiţiei funcţionarilor publici şi al 
distribuirii banilor publici, şi în sfirşit 4. grad înalt de autonomie a tuturor segmentelor 
sociale în privinţa rezolvării problemelor interne proprii. 

Este vorba, prin urmare, de un sistem de instituţii politice şi sociale transsegmentale 
şi transnaţionale, care asigură maximal viaţa naţională autonomă a fiecărui segment, 
condiţiile dăinuirii şi dezvoltării acestora. 

Sîntem departe de aşa ceva. Dar politica şi istoria ne rezervă totdeauna multe 
surprize. În Eur6pai Nap/6 (Jurnal european)' am citat în 1978 pentru prima oară 
cuvintele lui Edgar Marin, scrise la aniversarea unui deceniu de la răscoala studenţească 
din 1968: ,,l 'inattendu nous attend". 

Să fim deci pregătiţi, dacă neprevăzutul apare în faţa noastră. Românii din 
Transilvania, ca segment al societăţii transilvane care se articulează şi politic, în 

* .Jurnalul autoru lui ,  intitulat Eur6pai Nap/6 (Jurnal european), a apărut sub pseudonimul 
B iR6 Peter, în 1 979-80, în două părţi, în revista Magyar Fuzetek (Cahiers Hongrois) din 
Paris ,  care a fost forumul opoziţ ie i  democratice magh i are. Fragmente d in  Jurnal - cu 
introducerea lu i  Mihnea 1:31::RINDEI - au apărut şi în traducere franceză în revista la Nouve/le 
Alternative. 
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mod evident nu vor fi treziţi la viaţă de către noi, maghiarii. Noi nu putem înfiinţa un 
partid regional care să fie acceptat şi respectat de către comunitatea românească locală. 
Dar putem începe colaborarea dintre elitele celor două segmente importante. Provincia 
este o modestă încercare vizînd acest scop. Dar chiar mai mult decît atît: o politică 
vi1tuală. Spre comunitatea românească mesajul ei este: simpla nemulţumire pasională 
faţă de situaţia ei nu este suficientă: radicalismul emoţional trebuie să fie urmat de 
căutarea şi asumarea alternativei descentralizării politice, materializate în instituţii 
capabile de acţiune. Mesajul către comunitatea maghiară, către politicienii maghiari 
din Transilvania, intelectuali de frunte, personalităţi ale vieţii publice, este ca aceştia 
să conştientizeze că faptele şi manifestările lor pot şi trebuie să fie interpretate nu 
numai între ei, ,,între noi". Dacă vom conştientiza că fiecare cuvînt al nostru se 
adresează, chiar dacă nu direct, şi celuilalt, segmentului de importanţă vitală pentru 
noi, comunităţii române care consideră transilvanitatea drept element definitoriu al 
identităţii sale, am făcut deja pasul decisiv spre cooperarea elitelor. 

Traducere de Florica Perian 

Kantor Zoltan 

Nationalism civic? 
În Provincia a fost tratată în mai multe rînduri problema naţionalismului civic. În 

rîndurile care urmează, voi face o comparaţie între naţionalismul civic şi naţionalismul 
etnic, şi voi reflecta asupra diferitelor interpretări ale naţionalismului civic, în 
accepţiunea colaboratorilor revistei Provincia . 

Utilizînd conceptul naţionalismului civic, trebuie să despărţim subiectul 
(naţionalism) de atributul său (civic). Dacă folosim conceptul naţionalismului civic, 
trebuie să ne fie clar că vorbim despre un anumit fel de naţionalism. Este oportun, 
deci, să analizăm problema pornind de la literatura de specialitate referitoare la 
naţionalism.  Această abordare nu este mai bună decît celelalte, dar analizează problema 
în funcţie de alte criterii. Aşadar, este vorba de naţionalism, indiferent că este etnic 
sau civic, occidental sau oriental, politic sau cultural, stimulat de stat sau antistatal. 
Conceptul-cheie este naţionalismul, şi adevărata problemă este dacă, potrivit acestui 
principiu se pot soluţiona dezacordurile de ordin naţional ale zonei. Problema conexă 
este: care dintre interpretările naţionalismului poate servi acestui principiu? Diferitele 
interpretări propun alte şi alte principii, dintre care unele pot purta în sine chiar pericolul 
unui conflict sîngeros, etnic sau naţional. 

Prin dezbaterea privind naţionalismul civic, autorii revistei Provincia caută un 
principiu care să evite acest pericol şi în acelaşi timp să ofere o soluţie satisfăcătoare 
pentru diferitele grupuri etnice. Ei acceptă că naţionalismul - eu folosesc cuvîntul în 
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sensul lu i  neutru - este una din importantele forţe organizatoare ale spaţiu lu i  nostru, 
dar abordează tema cu exigenţa „depăşir i i" cadrelor naţionale. Astfel, în interpretarea 
mu ltor autori, naţiona l ismul civic este o formă mai „moderată" a naţional ismulu i .  Este 
o prob lemă teoretică şi practică ţinînd de competenţa special işti lor (sociologi lor, 
po l it icieni lor), dacă statele, societăţi le şi naţiuni le d in  Europa Centrală şi de Est se pot 
organiza pe baze non-naţionale. Să urmărim aspectele teoretice ale probleme i .  

În l iteratura de spec ial itate naţionalismul civic, respectiv etnic este tratat pentru 
prima dată de John Plamenatz şi Hans Kohn. Rezumînd, potrivit lui Kohn, naţional ismul 
occidental se bazează în esenţă pe un s istem de idei raţionale şi l ibera le privind 
drepturi l e  omu l u i .  Naţional ismu l etnic se structurează pe sent imente m ist ice, 
etnocentrice ş i  de clan. În opinia lu i  Plamenatz, naţionalismul civic caracterizează 
naţiun i le  dezvoltate d in  punct de vedere cultural, în t imp ce naţional ismul etn ic 
caracterizează popoarele primitive, motivate de sentimentul inferiorităţ i i .  Conform 
formulări i  lui Anthony D. Smith, naţional ismu l occidental este civic ş i  po l it ic, iar cel 
est ic este etnic  ş i  genealogic. Cele două asocieri (,,etnic/civic" ş i  „occidental/orien
tal") pot fi tratate ş i  ca s inonime, fi indcă, în fond, subl in iază aceleaşi deosebiri şi le 
putem aduce aceeaşi critică. Aş putea adăuga ş i  faptul  că, în acest aiticol, termino logia 
folosită interesează mai puţin decît clasificarea/tipologia. 

În cazul clasificărilor de mai sus, nu putem face abstracţie de faptul că e le nu sînt 
părţi ale unei teorii a naţional ismu lu i ,  ci reprezintă doar o tipo logie. Este important 
acest detal iu, fi indcă ele nu oferă expl icaţi i privind dezvoltarea naţiuni i ,  respectiv a 
naţional ismului ,  şi nu iau în considerare situaţia concretă, istorică şi socială, şi n ic i  
faptul că în Europa Occidentală naţiuni le s-au format mai devreme decît în Europa 
Centrală şi de Est. În Europa Occidentală, organizarea pe bază naţională s-a început în 
cadre stata le, în timp ce în Europa de Est naţiun i le s-au format înaintea statu lu i .  Este 
vorba aici de factori importanţi, cărora Plamenatz şi Kohn nu le-au acordat suficientă 
importanţă atunci cînd au alcătuit t ipologia. 

O altă critică se referă la judecata de valoare impl icită. În ambele interpretări ,  
naţional ismul c iv ic ,  respectiv occidental ,  este naţ ional ismul  „bun", în t imp ce 
naţional i smul  etnic, răsăritean, este negativ şi „rău". Nu este sarcina sociologiei să 
evalueze naţional ismele de tipuri d iferite, aceasta revenind eventual fi lozofiei polit ice, 
care abordează problema la modul normativ. O abordare care poartă în sine o asemenea 
j udecată de valoare pune sub semnul întrebării corectitudinea anal ize i .  

Caius Dobrescu menţionează patriotismul constituţional al lu i  Habermas, care, 
conform l iteraturii de special itate, conceptual se situează aproape de naţional ismul civic. 
Literatura de spec ialitate, căzînd în aceeaşi greşeală ca ş i  Plamenatz ş i  Kohn, prezintă 
conceptul de patriotism într-o lumină pozitivă, în opoziţie cu naţionalismul, privit cu o 
conotaţie negativă. Cel mai mare inconvenient al acestei împărţiri este inexactitatea 
conceptuală: se compară două lucruri categorial diferite. Mergînd pe urmele lui Walker 
Connor, facem deosebire între cele două concepte. Patriotismul exprimă loial itatea faţă 
de stat, în timp ce naţional ismul este expresia loialităţii faţă de naţiune. 

Merită să gînd im pînă la capăt ş i  problemele ridicate de Rogers Brubaker. Luînd 
în considerare naţionalismul etnic în sensul strict al noţiuni i ,  punînd accentul pe origine, 
vom găsi prea puţine naţiona l isme etnice efective. În schimb, perechea conceptu lui ,  
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naţionalismul civic, devine inutilizabilă căci aproape toate naţionalismele rămase pot 
fi incluse în acest grup şi astfel nu putem sesiza deosebirile dintre ele. Pe de altă pa1te, 
interpretînd naţionalismul în sens larg, etno-cullural, în grupul naţionalismului civic 
nu rămîne aproape nici un caz, căci toate naţionalismele au şi o componentă culturală. 

Autorii revistei Provincia nu pun problema naţionalismului civic în forma sa de 
mai sus. În studiul intitulat Provincia „ premodernă ", Molnar Gusztav arată că nici 
trecerea de la naţionalismul etnic la naţionalismul civic nu poate însemna o soluţie. 
Molnar ar dori să depăşească organizarea pe principiul naţional şi, de aceea, caută un 
alt principiu de organizare, care să nu aşeze în centru etnicul sau naţiunea. Astfel, el se 
orientează în direcţia soluţiilor care duc la federalism, regionalism, autonomie 
teritorială. Şi Caius Dobrescu interpretează naţionalismul civic în mod diferit de cadrul 
teoretic de mai sus, afirmînd că pentru România naţionalismul civic nu poate să însemne 
un model de urmat. Dobrescu consideră cei doi termeni ai conceptului ca fiind de rang 
egal, deşi primul este subiectul propriu-zis, iar al doilea este doar atributul. Dobrescu 
analizează separat subiectul - naţionalismul - şi nu în sintagma incluzînd atributul, 
care-i conferă un alt sens. De aceea, el ia în considerare naţionalismul doar în sens 
negativ (de exemplu: ca şovinism, care înseamnă xenofobie) şi nu îl tratează ca o 
noţiune neutră. Este explicabil, căci în spaţiul nostru este folosit în acest sens, dar 
aceasta nu este o abordare acceptabilă . Şi Bakk Mikl6s este preocupat de problema de 
mai sus, dar nu este pe deplin clar de ce consideră sprijinirea descentralizării şi opoziţia 
faţă de regionalism (care ar duce la transformarea structurii ţării sub aspectul dreptului 
public) drept punctul de vedere al naţionalismului civic. Mai exact, întrebarea este: de 
ce acest punct de vedere trebuie pus în legătură cu naţionalismul? Dacă ne gîndim 
bine, sprijinirea descentralizării şi opoziţia faţă de crearea unor unităţi în cadrul ţării 
s-ar putea imagina şi făcînd abstracţie de chestiunea naţionalismului. Gabriel Andreescu 
abordează problema din punct de vedere juridic-filozofic şi afirmă că „naţionalismul 
civic nu este doar o concepţie, ci este o normă". S-ar putea să greşesc, dar, după 
părerea mea, aici este vorba mai curînd de naţionalismul liberal. În interpretarea lui 
Wii! Kymlicka, de exemplu, norma naţionalismului liberal poate fi exprimată prin 
libertate în cadrul grupului şi egalitate între grupuri. În acest cadru teoretic, întrebarea 
este: ce drepturi (colective) are o minoritate naţională, care naţionalism şi construcţie 
naţională pot fi justificate şi care nu. (Menţionez, în paranteză, că mă preocupă de 
mult timp întrebarea: de ce atît de puţini dintre intelectualii maghiari din România se 
ocupă de curentul naţionalismului liberal - filozofia politică comunitară -, respectiv 
că argumentele sale nu apar în discursul politic.) 

Autorii, mulţi dintre ei sociologi, caută în coloanele Provinciei soluţii la 
problemele ridicate cu cîţiva ani în urmă de către Molnar Gusztav, în studiul intitulat 
Problema transilvană (Magyar Kisebbseg, I 997/3-4). Şi fiindcă aici nu este vorba 
doar de o analiză, ci şi de o anumită căutare de soluţii, faptul se repercutează şi asupra 
formulării problemelor. De aceea, poate că nu este o exagerare să afirmăm că 
influenţează şi alegerea cadrului analizei. 

Revenind la problema naţionalismului civic, sînt de acord cu cei care nu cred că 
acesta ar putea reprezenta vreun fel de soluţie. După părerea mea, orice naţionalism 
are o componentă etnică, fie bazată pe origine, fie una construită. Acest fapt are un 
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impact asupra membrilor grupu lui şi influenţează în mare măsură acţiunile lor politice. 
În pofida oricăror retorici ,  grupurile naţionale se organ izează pe principiul naţional 
sau etnic şi sînt foarte puţine exemple de depăşire ale acestora. În privinţa problemei 
naţionale a acestu i spaţiu pot fi observate construcţii naţionale paralele, fie susţinute 
de stat, fie ale minorităţilor. Există, fireşte, interese mai presus de etnie, de naţiune, 
dar acestea par a fi temporare, dependente de situaţia politică dată. În schimb, deîndată 
ce apare un conflict relevant din punct de vedere etnic, aceste colaborări provizorii 
încetează şi  structurarea pe baze etnice redevine determinantă. 

Intenţia mea a v izat doar abordarea problemei din alt punct de vedere şi 
argumentarea împotriva folos iri i conceptului de naţionalism civic. Soluţiile posibi le 
pentru situaţia din România nu au constitu it subiectul acestei intervenţi i. Aş menţiona 
doar că mi se pare foarte greu de imaginat că am fi capabili să înţelegem procesele 
înainte de o clarificare conceptuală. Ceea ce ar putea fi important şi pentru cei care şi-au 
fixat drept ţel găsirea unor soluţii transetnice sau postnaţionale pentru situaţia din 
România, respectiv Transilvania. 

Traducere de Florica Perian 

Salat Levente 

Starea de spirit a maghiarimii din 
România / Traiectorii f orta te în 

gîndirea publică minoritară* 
Plec de la constatarea, din capu l locului contestabilă, că pînă acum maghiarimea 

din România nu a ştiut ce să facă cu libertatea care acum zece ani s-a abătut asupra ei ,  
şi care, deocamdată, s-a dovedit a fi bună doar pentru ca, de la caz la caz, să găsim noi 
pretexte pentru a părăsi ţara. 

Am convingerea că responsabilă pentru această situaţie nefastă este în primul 
rînd starea de spirit, acele traiectorii forţate ale gîndirii, care paralizează energiile 
spirituale ale maghiarimii din România, care, în loc să ofere puncte de sprijin pentru 
sentimentul familiar al căminului ,  produc - de cele mai multe ori ca o consecinţă 
neprevăzută - alte şi alte argumente pentru plecare. 

Desigur, despre o existenţă colectivă a..maghiarimii din România se mai pote 
vorbi, cu toate că particularităţile defin itorii şi, în consecinţă, nevoile acestei existenţe 

* Conferintă [ inută la consfătuirea i ntitulată Cultura maghiară în Transilvania 2000, 
care a avut l oc în 6 octombrie 2000 la Sfintu Gheorghe. 

204 

https://biblioteca-digitala.ro



- - --- - -- NUMĂRUL 6. OCTOMBRIE- - - --- - - - -

sînt de mult timp altele decît cele care se reflectă în gîndirea publică. În linii mari, 
după părerea mea, se poate constata că, în timp ce viaţa merge înainte pe drumul ei, iar 
existenta comunitară îmbracă forme mereu noi şi produce, sub un aspect sau altul, 
perfor�anţe spectaculare, societatea paralelă maghiară din România, integrată spiri
tual, este din ce în ce mai mult o falsă realitate, care trăieşte doar în concepţiile elitei 
şi, prin urmare, mai curînd sau mai tîrziu, sîntem obligaţi să tragem concluzia neplăcută: 
elita a rămas în urma proceselor de politică socială şi, încurcată în plasa ideilor perimate, 
a unor concepţii depăşite, merge împleticindu-se în urma evenimentelor. 

Aş vrea să susţin aceste ipoteze care dau de gîndit, referindu-mă foarte pe scu1t la 
patru teme, care, în opinia mea, reprezintă cele mai persistente traiectorii forţate în 
gîndirea publică minoritară, cu consecinţele cele mai nefaste, canalizînd cele mai multe 
energii creatoare în direcţie greşită. Acestea sînt: I .  relaţia noastră cu istoria; 2. problema 
integrării politice ; 3. relaţia noastră cu majoritatea; 4. priorităţile comunitare. Le iau 
pe rînd, atrăgînd atenţia asupra unor aspecte care ar necesita cercetări aprofundate 
într-o muncă de echipă. 

Relaţia noastră cu istoria 
Cred că nimeni nu îmi va cere date statistice în sprijinul afirmaţiei că o parte 

disproporţionat de mare a produsului intelectual al maghiarimii din România se 
concretizează şi se epuizează în eforturile îndreptate spre a menţine vie istoria. 

Fireşte, istoria este un punct de sprij în şi o sursă de energie în viaţa unei minorităţi, 
mai ales dacă prezentul se caracterizează îndeosebi prin existenţa colectivă incertă, 
îndoielnică, în timp ce în trecut ea nu a fost pusă sub semnul întrebării. Dar prezentul 
unei colectivităţi sieşi suficientă, care se autoconcepe ca o societate paralelă cu valoarea 
deplină, nu poate consta într-o asemenea proporţie în referiri la trecut. Dincolo de 
aspectul pur cantitativ, felul în care istoria este prezentă în viaţa cotidiană a minorităţii 
şi în spaţiile gîndirii publice provoacă alte necazuri. Festivismul istoric domină în 
asemenea măsură reflecţiile referitoare la trecut, încît cu greu îmi pot birui constatarea 
plină de scepticism: în pofida meritelor perene ale lui Matei Corvin, Bethlen Gabor, 
Szechenyi, Deak, Kossuth, Teleki Pal, iată-ne totuşi dezmembraţi, cu o ţară-mamă 
înconjurată cu părţi de naţiune rupte, pe cale de atrofiere, care, confruntată cu 
provocările proceselor de integrare europeană, se luptă cu problemele existenţiale ale 
maghiarimii în ansamblul ei, în mod evident găsind cu greu echilibrul între integrarea 
europeană (însemnînd modernizare) şi tentaţiile integrării naţionale (însemnînd un 
pas înapoi în istorie). Aşadar, despre faptul că, undeva, în cursul istoriei, s-au făcut 
totuşi greşeli nu se vorbeşte public; prelucrarea învăţămintelor în folosul viitorului, 
după toate semnele, nu este o preocupare a specialiştilor noştri, sau, dacă este, atunci 
nu în condiţiile publicităţii necesare, pentru ca învăţămintele respective să fie fructificate 
de acum încolo. Privirea autosuficientă în trecut şi căutarea de noi dovezi în sprijinul 
ideii că pentru nedreptăţile istorice pe care le-am suferit vina o poartă împrejurările şi 
interesele marilor puteri, lucrează împotriva interesului comunitar de a ne confrunta, 
în sfirşit, cu greşelile care au contribuit în mare măsură la crearea actualei situaţii, 
respectiv nu au făcut posibilă compensarea împrejurărilor, o adaptare mai productivă 
la acestea. Această deficienţă dominantă a reflecţiilor asupra istoriei proprii poate 
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avea drept rezultat, pe de o par1e faptul că în prezentul nostru revine mereu trecutul ,  
tocmai ceea ce ar trebui în sfirşit depăşit, iar pe de altă par1e faptul că generaţi i întregi 
pot fi legănate şi pe mai departe în i luzi i ,  canalizînd spre scopuri greşit concepute 
energi i  spirituale vrednice de o cauză mai bună. Parcă nu am reuşi să găsim „hotarul 
( . . .  ) la care trecutul trebu ie uitat, pentru a nu deveni groparul prezentului" - ca să-l 
citez tocmai pe N ietzsche în acest context încărcat cu grave semnificaţ i i .  

Problema integrării politice 
După părerea mea, în legătură cu integrarea politică, poate fi detectată în forma 

sa cea mai grăitoare întîrzierea ce caracterizează performanţa intelectuală, gradul de 
pregătire a e l itei maghiare din România în faţa provocărilor epoci i. Deşi este vorba de 
o chestiune vitală pentru vi itorul comunităţi i ,  nu putem prezenta nici un studiu de 
perspectivă, fundamentat teoretic, modern, privind alternative le maghiar im i i  d in  
România, în  relaţia sa  pe  de o parte cu statul ungar, iar pe  de  altă pa11e cu statul român. 
Momentan, în aceste probleme, decide voluntarismul politic, impunînd gîndir i i  publice 
opţiuni negîndite pînă la capăt în ce priveşte consecinţele. 

Sub aspectul raportului societăţi i minoritare faţă de statul român, dominarea 
excesivă a politicului - nesancţionată de societatea civilă, de intelectual itatea neangajată 
- a dus deja la consecinţe nefaste. Înainte de toate a legit imat pe căi ocolite scopul 
politic declarat al statu lu i  român de a integra maghiarimea din România în naţiunea 
politică română la n ivelul individului şi nu al comunităţii. Pe de altă parte, discursul 
politic ţine cu dinţi i de ideologia un ităţ i i ,  cu o consecvenţă vrednică de un scop mai 
nob i l ,  în sensul că cei ce îndrăznesc să formuleze şi criter i i  alternative pr ivind 
interpretarea posibilă a unităţ i i  se văd s i l i ţ i  să cultive în afara cercului sentimentul 
înălţător al sol idarităţ i i ,  ceea ce în loc de i ntegrarea pol itică vizată, a favorizat tocmai 
dezintegrarea maghiarimi i  din România. Din acest punct de vedere, se poate afirma că 
maghiarimea din România, ca societate paralelă autonomă, există doar în discursuri le 
ideologice rupte de realitate şi - în termeni i  mai riguroşi ai sociologiei - putem să 
vorbim doar de comunităţi locale descompuse în feude. Pentru una sau alta d intre 
aceste feude sînt caracteristice forme atît de particulare ale vitalităţii ş i articu laţie i  
intereselor divergente, încît acestea nu numai că nu pot f i  integrate, dar este aproape 
imposibil să fie explicate prin conceptele dominante în gîndirea publ ică minoritară. 

În ce priveşte relaţia noastră cu statul ungar, opţiunile, alternativele şi consecinţele 
lor nu sînt de asemenea gîndite pînă la capăt. Conceptul integrări i  transfrontaliere, 
dacă este prezentat corespunzător, este o idee modernă. Aspraţ i i l e  de i ntegrare 
europeană au relativizat unitatea - considerată inerentă de la Bodin încoace - dintre 
suveran itate, ter i tor ial i tate şi cetăţen ie .  În Europa sînt pe cale să se dezvolte 
configuraţi ile variate şi multiplu stratificate ale autorităţilor administrative şi ale 
loialităţii cetăţeneşti. Am intrat în epoca post-vestfal iană - după cum formulează un 
curent modern al l iteraturi i  de specialitate - şi , privind din acest unghi, tentativele de 
re interpretare a conceptului de cetăţen i e  ar putea chiar să inspire sentimentul 
apartenenţe i la avanpostul aspiraţ i i lor europene .  În realitate nu se întîmplă aşa, căci în 
formele concrete ale discursului referitoare la acest lucru apare fantomatic spiritul 
trecutului şi în loc ca idealul unităţ i i  naţionale, redescoperită transfrontalier, să ajute 
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i ntegrarea comunitară a maghiarimi i  din România, o fărîmiţează în cont inuare, 
încercând la rîndul ei să reglementeze relaţia ţări i-mamă cu membri i  părţilor rupte de 
naţiune tot la nivelul individului. O altă consecinţă - imposib i l  de neglijat - a idei lor 
dominante privind această problemă este că ele întăresc acel sentiment al membrilor 
comunităţ i i  maghiare din România că mi pot spera rezolvarea problemelor lor decît de 
dincolo, din Ungaria, şi că pentru îmbunătăţirea s ituaţiei din România e inutil să 
risipească timp şi energie. 

Se pare, aşadar, că în ce priveşte problema integrăr i i  comunitare trebuie să 
analizăm cît mai curînd opţiuni le şi să tragem concluzi i le corespunzătoare. Ş i  fi indcă 
pe termen mediu este neverosimilă o alternativă reală la integrarea în naţiunea politică 
română, iar dezavantajele acestei integrări fiind evidente, ar fi important să se înţeleagă, 
în sfirşit, că necesitatea integrări i  individuale în naţiunea politică română trebuie 
despărţită de integrarea internă a societăţi i  minoritare, de potenţialitatea i ntegrări i  ei 
ca şi comunitate în naţiunea politică română, precum şi de dezvoltarea unei relaţi i  de 
parteneriat cu ţara-mamă. Sarcin ile corespunzătoare primei integrări ar reveni 
organizaţiei ce şi-a asumat rolul reprezentării politice, continuînd lupta pentru crearea 
unor cadre legale care să facă posibilă viaţa comunitară în condiţ i i  cît mai prielnice. 
Sarcin i le celei de-a doua ar trebui să fie încredinţate unui strat managerial, independ
ent politic, care reprezintă o altă cultură şi recurge la un i nstrumentar fundamental 
diferit. Mixarea permanentă a celor două sfere de competenţă are drept rezultat pe 
termen mediu şi lung nu numai întîrzierea în îndeplinirea ambelor sarcini, ci şi lichidarea 
treptată a culturii polit ice specifice comunităţ i i  minoritare şi înstăpînirea tot mai 
viguroasă a balcanismului. 

Raportul faţă de majoritate 
Lipsa de strategie a gîndiri i publice minoritare se relevă, poate, la modul cel mai 

evident pe acest teren. Des igur, performanţa reprezentanţei politice în privinţa 
îmbunătăţirii relaţiei dintre majoritate şi minoritate nu poate fi subestimată şi b i lanţul 
participării la guvernare - îndoielnic evaluată în ansamblu - este incontestabi l  pozitiv 
din acest punct de vedere. Dar ceea ce se întîmplă în realitate este cît se poate de 
contradictoriu în această privinţă, căci trebuie să ne pregătim încetul cu încetul să 
tragem concluzia inev itabi lă că între revendicări le minorităţi i  şi disponib il i tatea 
majorităţii se deschide o prăpastie adîncă. Dat fiind că reprezentanţa politică a încercat 
atît calea opoziţiei cît şi cea a guvernăr i i, se ridică întrebarea: ce este de făcut în 
continuare? (Menţionez aici, doar în paranteză, că existenţa unor deosebiri considerabi le 
şi persistente între scopurile comunitare şi opţiunile politice ale majorităţii şi minorităţii 
constituie, conform l iteraturii de specialitate, un potenţial periculos de conflict.) 

În această s ituaţie previzibilă, lipsa unei preocupări mai aprofundate, cu exigenţe 
strategice, privitoare la relaţia majoritate-minoritate, cu s iguranţă se va răzbuna. 
Decizi ile insuficient cumpănite, purtînd pecetea voluntarismului pol itic şi a unui n ivel 
teoretic îndoielnic, vor determina şi în v iitor comportamentul reprezentanţei politice a 
maghiar imi i  din România care va face abstracţie şi pe mai departe de avertismentul lu i  
B ib6, anume că o democraţie autentică nu poate fi clădită pe temeri care se întreţin 
reciproc. 
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Pe lîngă lipsa de exigenţă teoretică, problema are şi aspecte de ordin practic. Este 
de neconceput lipsa de atenţie, în cadru l politicii educaţionale a minorităţii, faţă de faptul 
că un tînăr care se pregăteşte să se realizeze într-un mediu multicultural are şi nevoi 
spirituale despre care nu se poate vorbi într-o societate monoculturală. În timp ce peste 
tot în lume este o afacere tot mai bună pregătirea pentru provocările interculturalităţii, 
maghiarimea din Transilvania se comportă cu îndî1jire ca omul aruncat în apă, care, în 
loc să înveţe să înoate, s-a hotărît să „rămînă în orice condiţii o fiinţă de uscat şi să nu 
imite nici o mişcare a vietăţilor acvatice" (Boldizsar Ivan, 1 935). În asemenea condiţii, 
nu e deloc surprinzător că tinerii maghiari proaspeţi absolvenţi din România caută cu 
lumînarea justificarea că într-o ţară atît de inospitalieră şi prost organizată este imposibil 
să se realizeze şi, după cîte o încercare lipsită de succes, decid să emigreze. (Din acest 
punct de vedere, lupta pentru universitatea independentă maghiară de stat - pe deplin 
justificată în principiu şi mai ales pe termen lung, dacă viitorul nostru nu se împotmoleşte 
în registrele trecutului - este absolut contraproductivă, căci sub aspectul stărilor actuale 
şi al intereselor pe termen mediu ale societăţii minoritare, atît pentru majoritate cît şi 
pentru minoritate ar fi un obiectiv mai util lupta metodică şi mai consecventă pentru o 
universitate realmente bilingvă cu sediul la Cluj.) 

Problema priorităţilor comunitare 
Sub acest aspect, simptomele îngrijorătoare ale stării de spirit sînt, poate, cele 

mai evidente. Celor rămaşi acasă parcă nu le-ar reveni o misiune mai importantă decît 
cultivarea memoriei istorice, îngrijirea locurilor de pelerinaj şi a cimitirelor, dezvelirea 
din cînd în cînd a unei statui sau plăci comemorative. Cine are scopuri mai importante, 
vizînd viitorul, pleacă în ţara-mamă sau mai departe, căci acolo au loc toate 
evenimentele mai importante, acolo se iau deciziile, aici cad doar fărîmiturile. Încetul 
cu încetul şi partea rămasă a elitei are o dublă existenţă, venind acasă numai să se 
odihnească sau să-şi încarce „bateriile", fiindcă viaţa încărcată de sens şi-o petrece 
dincolo. Nu este de mirare că în asemenea condiţii nu există în Transilvania ateliere 
pline de spirit efervescent, că nu se elaborează studii care „să ne bage în seamă forţele" 
(K6s Karoly), care să ne scoată în evidenţă nevoile şi pe care s-ar putea întemeia 
programe politice realizabile şi controlabile. 

În loc să încredinţăm organizarea socială despărţită de politică unor oameni cu 
concepţii manageriale, să elaborăm strategii de ramură care urmăresc ţeluri clare, 
realizabile prin paşi mărunţi, să înrădăcinăm o cultură a politicilor publice, să înfiinţăm 
institute de cercetare pentru o elită profesională în creştere cu concepţii noi şi să le 
fixăm obiective de cercetare bine gîndite, an de an se cheltuiesc sume considerabile 
pentru „manifestări comunitare", la care media de vîrstă a participanţilor depăşeşte 60 
de ani, iar cei ce iau cuvîntu l recitesc texte scrise cu ani în urmă, referitoare la meritele 
nepieritoare ale personalităţii tocmai sărbătorite, la comandamentele actuale a le 
dăinuirii, lăsîndu-şi uitării copiii risipiţi pe meleaguri mai fericite. 

Singurul nostru noroc ar fi ca rolul sluj itorului spiritului în viaţă comunitară -
după cum arată şi cazul feudelor care şi-au redescoperit rostul - să nu fie supraevaluat. 

Traducere de Florica Perian 
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Ovidiu Pecican 

Partid transetnic sau forum civic? 
Provincia lansează în cel mai recent număr al ei (nr. 5) o nouă rubrică, Atelier. 

Printr-un interviu acordat de Molnar Gusztav, unul dintre cei doi redactori responsabili 
a i  ei, ş i  printr-un articol al lui Marius Cosmeanu (Postcomunişti, dilematici şi 
democraţi), se propune, după abia patru numere apărute ale revistei, o reflecţie asupra 
efortului nostru comun de pînă acum. Într-adevăr, patru numere ale unei pub l icaţii de 
dezbateri asidue pot constitui o bază de analiză, înainte de a porni mai depat1e. Dar în 
interviul lui Molnar Gusztav mai interesante decît anal iza retrospectivă mi s-au părut 
proiectele de viitor. 

Unul dintre acestea este cel de a forma, pornind de la nucleul de redactori şi 
colaborator i, un partid pol i tic transetn ic. Există în această idee două aspecte la care eu 
mă raportez diferit. A crea un nou partid - încă unu l !  - pe o scenă (cea românească) 
unde problema este tocmai inflaţia partin ică, mi se pare o idee nefericită. În cel mai 
bun caz, un asemenea nou partid n-ar face decît să îngroaşe rîndurile unei clase pol itice 
care a reuşit artificiul alchimic de a transforma adeseori nişte inşi respectabili, chiar 
eminenţi cîteodată, în marionete pol itice pen ibi le. Nu este nici o glorie ca, după ce ai 
fost principalul formator de opinie al scenei noastre literare, după ce segmentul ideal
ist al l iberalismulu i  te-a văzut ca pe un posibil preşedinte al ţării, să devii unul dintre 
locotenenţii trişti ai unui epigramist octogenar, preşedinte de partid istoric. Nu este 
mai puţin jalnic n ici să ajungi, după acţiuni masive de felare a d ictatorului în cal itate 
de poet antisemit prost servit de înzestrarea lui naturală, preşedintele unui partid 
ultrareacţionar şi manipulator de sentimente patriotice, chiar dacă ai izbutit să convingi 
un alt segment electoral (dominat de disperaţi şi ofiţeri). Să presupunem că un asemenea 
partid nou ar fi alcătuit numai din oameni competenţi bine intenţionaţi şi moral i .  Ei 
bine, tot n-ar ieşi mare lucru, fiindcă, vrînd-nevrînd, şi ei ar trebui să fie activi într-o 
viaţă politică unde interesele pol itician iste şi de cîrdăşie i-ar compromite din primele 
c i nci minute (f i i ndcă, să nu u i tăm, po l i t ica este şti i n ţa negoc ier i l or şi a 
compromisuri lor ! ). 

Partea valabi lă a idei i  stă însă în opţiunea pentru un for de discuţ i i  - şi acţiune -
multicu ltural. Ăsta, da, e uti l  şi posibi l  de înfăptuit ! Să dăm un impuls nou civismului 
latent al cetăţenilor, pornind chiar de la „firul ierbii", de la împotrivirea la abuzurile 
primar i lor, şi pînă la in iţiative care să-i oblige pe edi l i  să ţină seama de nevoi le 
comunităţilor - şi nu de caprici ile (propagandistice, electorale) ale celor de la vîrf. 

Nu spun că viaţa politică nu trebuie şi nu poate fi corectată. Cred însă că presante 
sînt alte nevoi, nu întotdeauna de relevanţă strict pol itică. Zece ani ne-au fost de ajuns 
pentru a constata la ce se reduce dinamica politicii în arena României. Retorică goală 
şi cîrdăşie dubioasă! Politica externă este condiţionată de configuraţia zonală şi de 
marile instituţ i i  internaţionale, pe de o pai1e, de presiunea electoratului, pe de alta. În 
pol itica internă predomină interesele clicii care guvernează, oricare ar fi ea, pe un 
fond de penurie general izată şi maximalizată. Unde se poate face realmente ceva, fără 
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să depinzi atît de direct şi de insupottabil de mecanismele odioase ale acestei lumi 
paralele de cinici jucători este spaţiul (virtual, deocamdată) al interesului public care 
iese de sub - ori nu intră sub - incidenţa politicului. Un exemplu rămîne Alianţa 
Civică. Printr-o mutare inteligentă, după unele ezitări, Ana Blandiana a păstrat acest 
organism în afara jocului politic parlamentar. Bilanţul după un deceniu este că Alianţa 
Civică a dat un preşedinte României, a ratat un altul, a fost prezentă la marile dezbateri 
şi a avut puncte de vedere proprii, cîteodată memorabile, în toate dilemele esenţiale 
ale momentului. Cît despre Ana Blandiana însăşi, statura ei a ieşit mai puţin „şifonată" 
din confruntările decadei, într-un context ultracoroziv, care a veştejit multe glorii 
naţionale de tot felul. 

Am mai scris-o şi o mai susţin o dată: un forum civic dincolo de orice segregare 
etnică (reală ori imaginată) este inovaţia de care Ardealul pare să aibă nevoie în acest 
moment. Şi nici măcar un singur asemenea for, ci mai multe, felurite, capabile să 
anime benefic o societate prea obişnuită să asiste pasiv -cînd nu prin dramatice răbufniri 
- la propria-i spoliere şi minţire. 

Ardealul nu este o entitate organică, ci un mănunchi de ţări 

Dar fiindcă tot vorbim cu toţii despre Ardeal de parcă prin această entitate 
geografico-istorică s-ar înţelege, irevocabil, unul şi acelaşi lucru, să-mi fie îngăduit să 
remarc că în legătură cu aceasta sînt necesare unele precizări. Cînd vorbim astăzi 
despre Transilvania avem în vedere un decupaj care încadrează mai multe realităţi 
istorice. Transilvania noastră contemporană cuprinde nu doar Transilvania istorică, ci 
şi aşa-numitul Partium . Banatul, zona Mureşului inferior (Aradul), Bihorul, Sălajul, 
Sătmarul şi Maramureşul n-au fost în trecut subsumate administrativ Transilvaniei. 
Cel puţin în epoca modernă, diferenţele de statut social dintre - să zicem - românii 
din Transilvania istorică şi cei din Banat ori Cîmpia Aradului au fost notabile, cei din 
urmă bucurîndu-se de mai multe drepturi şi scăpînd mai devreme din iobăgie. 

Pentru înţelegerea corectă a actualei situaţii trebuie însă luate în considerare şi 
particularismele pe care le implică Transilvania istorică însăşi. ,,Secţionalismul" -
teoria istorică a americanului Jackson Turner - s-ar aplica cu succes şi aici, chiar 
dacă, timizi ori în necunoştinţă de cauză, istoricii români şi maghiari ezită deopotrivă 
să o facă. 

Specificităţile zonale se cuvin marcate cît mai precis, dacă vrem să înţelegem 
ceva din configuraţia Ardealului nostru. Într-un fel au evoluat comunităţile din Ţara 
Bîrsei, într-altul cele din Haţeg ori Maramureş. (Am dat aceste exemple pentru că 
despre aceste „ţări" există deja monografii istorice). Fiecare dintre ele prezintă cîte un 
tip de convieţuire interetnică şi pe studiul lor se poate întemeia o abordare care nu ar 
dori să ignore rădăcinile creatoare de configuraţii sociale particulare, ca şi de 
reprezentări specifice ale unei etnii despre celelalte. Ţara Secuilor, Ţara Oaşului, 
Banatul sînt alte cazuri care, investigate parţial sau din unghiuri unilaterale, ar merita 
măcar o discuţie la o generaţie. 

Încă nu avem o asemenea istorie a Transilvaniei - în înţelesul larg acordat astăzi 
termenului - şi nici nu pare cineva dispus să preia iniţiativa unui astfel de proiect elaborat. 
În opinia mea aceasta nu este doar o chestiune de bani. Atît politicienii români cît şi cei 
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maghiari preferă ca în discursul lor să ignore realitatea la care mă refer, manipulînd 
conştiinţele prin referiri în bloc la un Ardeal imaginar, construit pe propria lor ignoranţă 
(reală ori simulată). Se crede, pesemne, că evidenţierea d iferenţelor zonale vine în 
contradicţie cu ideea unităţii româneşti ori că, pentru o Transilvanie maghiară, este 
inconfortabilă realitatea unor zone (precum Haţegul, Făgăraşul ori Maramureşul) unde 
prezenţa românească poate fi dovedită documentar de timpuriu şi consistent. 

Alte „Românii" 
Aceasta nu este, desigur, doar problema Ardealului. Încă D imitrie Cantemir 

în Descriptio Moldaviae, în prima parte a secolul al XVIII-iea, atrăgea atenţia 
asupra existenţei în Moldova a mai multor „ţări" cu o autonomie marcată (precum 
Fălciu, T igheciu, Vrancea). Moldova med ievală a cunoscut chiar o organizare de 
stat care marca prezenţa, în interiorul e i ,  a două regiuni conduse de cîte un 
„guvernator" (mare vornic), anume Ţara de Sus şi Ţara de Jos. În acelaşi fel, Ţara 
Românească a inclus bănia Olteniei, condusă de un ban, mare boier subordonat 
direct domnitorului, administrată autonom în raport cu restul statului. Şi în 
Moldova, ca şi în Ţara Românească se pot însă descoperi - fără prea mult efort -
entităţi resorbite în marele tot, însă care şi-au păstrat (adeseori pînă în zilele noastre) 
particularismele. Oricine trăieşte în România i ntuieşte ce vor să spună denumiri 
ca Bucovina, Herţa, Ţara Vrancei ,  Dobrogea ş. a. Cînd s-au unificat cu România, 
la 19 18, nu toţi bucovinenii au fost de părere că acest eveniment trebuie să se 
petreacă în orice condiţi i ,  aşa încît, atunci cînd D. Gusti a programat la institutul 
său ciclul de conferinţe ded icate Constituţiei din 1 923, unii d intre conferenţiar i  
au mai pomenit încă despre aceasta. Nici românii ardeleni n-au căzut cu toţii de 
acord că unirea cu Vechiul Regat trebuie să a ibă loc fără negocier i ,  dovadă, printre 
altele, o aspră scrisoare trimisă din Franţa de Traian Vuia unui prieten d in ţară, 
pînă de curînd ined ită. Ceea ce nu a săvîrşit, cu graba lui de a aduce prov inciile la 
un numitor comun, statul român interbelic, a aprofundat regimul comunist, vreme 
de cincizeci de ani. Nivelăr i i  în numele internaţionalismului proletar i-a urmat 
curînd nivelarea în numele interesului naţional. Iar atunci cînd, în publicistica lui, 
Octavian Paler î i  d ispreţuieşte pe europenişt i i  români spunînd că nu poţi fi european 
de nicăieri, eu mă gîndesc că, la fel de bine poţi pune aceeaşi problemă şi la o altă 
scară a problemat icii identitare, neputînd fi nici român de nicăieri. 

Datorită acestui trecut istoric al nostru al tuturor nu văd de ce o asemenea d iscuţie 
ar trebui să neliniştească spiritele neinflamate şi nemînate de vreun interes submers. 
Autonomiile administrative, mai marcate sau nu, au funcţionat în trecutul nostru şi 
încă mai pot funcţiona, cu atît mai mult cu cît fundalul oferit de trendul globalizării 
este, totodată, şi unul al regionalizării. Reconsiderarea trad iţiilor locale poate oferi o 
bază consistentă (sau măcar nişte repere) oricărui proiect interesat în flexibilizarea -
pusă în folosul cetăţenilor, indiferent de etnie şi cultură ori religie - a structurilor 
statale existente. Trecutul nu trebuie în nici un caz reprodus, dar nici nu l-aş ignora 
întru totul. Nu aş înfiera prea tare, aşa cum se grăbeşte să o facă Marius Cosmeanu, pe 
aceia dintre noi care, dispuşi să discute, nu întrezăresc încă soluţiile. Ele, iată, nu sînt 
deloc nici numai unele, şi nici evidente. 
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Felurite moduri de a gîndi româneşte 
În acest punct al discuţiei, voi face cîteva succinte consideraţiuni despre gîndirea 

dominantă la nivelul comunităţii româneşti. Se face mult caz de distincţia perspectivei 
balcanice şi europene asupra vieţii. Una ar fi cea a miticilor - neserioşi, corupţi, 
friabili în tot ce întreprind -, cealaltă i-ar caracteriza pe românii ardeleni (sobri, morali 
şi trainici în asumarea proiectelor proprii). Mă declar întrucîtva sceptic în privinţa 
acestei demarcaţii. Nu cred că putem în mod serios folosi metaforele literare ale lui 
Caragiale în locul unor conceptualizări necesare. 

Astfel, cred că, de fapt, cele două Românii - aici folosesc noţiunea de România 
pentru a desemna colectivitatea românească, şi nu statul - nu sînt cea de sorginte 
balcanică (Muntenia şi Moldova) şi cea, să-i zicem, post-austroungară (Partium, 
Transilvania istorică, Bucovina). Nu sînt nici măcar cea tradiţională şi cea modernă, 
cum crede A. Marino (în volumul Politică şi cultură, laşi, Polirom, 1 997). Aşadar, 
tipurile româneşti de compo11ament nu le văd depinzînd nici de graniţele statal-culturale 
de odinioară, nici de gradul de urbanizare. Cercetări mai recente arată că, în marea ei 
majoritate, elita intelectuală ardelenească nu a avut o origine socială modestă, ea 
aparţinînd micii nobilimi, preoţimii, ori ţărănimii înstărite. Or, marea majoritate a 
populaţiei româneşti era, măcar pînă la mijlocul secolului XIX, o populaţie sătească, 
ortodoxă ori greco-catolică săracă. Distanţa dintre bunicii sau străbunicii ţărani şi noi 
este, mi se pare, la fel de mică în Transilvania contemporană, printre români, ca şi 
dincolo de munţi, în Muntenia şi Moldova. Din acest punct de vedere, România este 
mai omogenă decît ne-am aştepta, iar orizontul rural populează imaginarul urban nu 
doar prin cartierele celor sosiţi la oraş o dată cu industrializarea. Modele „ruraliste" 
umplu orizontul cultural al tuturor românilor, de la Alecsandri şi Kogălniceanu (în 
Moldova) la ţărăncuţele lui N. Grigorescu (Ţara Românească) ori la Coşbuc, Goga şi 
Ioan Alexandru . Sămănătorismul, poporanismul, gîndirismul, legionarismul s-au făcut 
şi au apărut cu consistente contribuţii ardelene, dar, lucru de subliniat, în perfectă 
cooperare cu lideri culturali din vechiul regat (i-am numit pe Iorga, Nechifor Crainic 
şi, dacă vreţi, Nae Ionescu). 

Teza mea este deci că Românii le care coexistă sunt: una, majoritară, care continuă 
să fie profund ancorată în logica şi ritualurile de clan ancestral, o logică tribală (manifestată 
uneori pînă la nivelul vendettei şi al tăcerii de tip mafiot, omerta); şi o alta, modernă, 
care a descoperit individualismul burghez şi raţionalitatea carteziană, care îşi descoperă 
cu greu drumul către ieşirea din ambianţa originară, căutînd să construiască un alt tip de 
solidaritate. Sigur că la apariţia celei din urmă au contribuit contactele vestului românesc 
cu Europa Centrală şi Occidentală, şi fireşte că tipul de existenţă al celeilalte Românii, a 
obştilor ancestrale, poate fi regăsit şi în Balcani. Dar cred că explicaţia acestor mentalităţi 
în coliziune ar trebui să înceapă de la acest stadiu, mai profund, şi nu de la circumstanţe 
istorice care, privite în durata lungă, apar ca efemere. 

Şansa Transilvaniei - şi, odată cu ea, a întregii Românii, atît de unitară în 
străfunduri - ar fi ca spiritul individualist, liberal, democrat de tip modern să se 
consolideze şi să devină mai prezent în arena publică (mass-media, activism civic ori 
politic). Altminteri trecutul va continua să înghită viitorul, clientelismul (nepotism, 
spirit de rubedenie, relaţiile, pilele), leadership-ul de tip charismatic, politicianismul 
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şi poliţianismul vor sugruma însăşi ideea de meritocraţie şi de concurenţă loială, de 
libertate şi democraţie. 

Ce spun voturi le 
Un ultim cuvînt. Pentru Molnar Gusztav - atît în studiul Problema transilvană în 

noul context politic (apărut în volumul Problema transilvană, Iaşi, Polirom, 1998), 
cît şi în Geografie electorală în 21 de teze (Provincia, nr. I ) -, votul transilvănenilor 
este un argument în favoarea ideii că există un Ardeal politic clar diferit de restul 
României. Eu nu împărtăşesc acest punct de vedere. Dacă se vor considera voturile 
exprimate de cetăţeni în diferitele zone ale Transilvaniei, se vor vedea diferenţele de 
la un judeţ la altul. Ceea ce pentru Molnar Gusztav este dătător de speranţe politice, 
pentru mine este promiţător în plan civic. Eu cred că voturile ardelenilor în ultimii 
zece ani indică potenţialul pe care oamenii de aici îl au pentru construirea unui nou 
spaţiu civic, după reguli europene, democratice ale jocului . Dacă acest spaţiu îşi va 
configura pînă la urmă actorii - instituţionali ori individuali - rămîne de văzut, fiindcă 
prea sînt multe obstacolele (sistemul de joc cu zaruri măsluite, practicat pe scară largă, 
mentalităţile tribale şi de clan dominante, un anume pesimism datorat penuriei şi 
abuzurilor îndelungate, teama de noi lideri înşelători etc.). Poate că starea de spirit 
despre care vorbesc statisticile alegerilor din ultima decadă va naşte ceva nou în plan 
politic sau poate că, dimpotrivă, doar civismul şi modurile lui de manifestare se vor 
dinamiza şi diversifica. Dar poate că istoria care stă să se nască ne va da tuturor dreptate 
ori ne va infirma pe toţi. Să mai vedem! 

Bakk Mikl6s 

Modele şi alternative 
Schimbarea care se conturează a avea loc după alegerile din noiembrie reprezintă, 

fără îndoială, o provocare mobilizatoare a imaginaţiei strategice pentru toţi cei care 
doresc să gîndească viitorul politic al României şi într-o perspectivă de mai lungă 
durată. Un astfel de demers încearcă şi Gabriel Andreescu în a11icolul său Alegerile 
locale şi definirea unui alt joc politic: (Provincia nr. 3), atunci cînd vorbeşte de 
„compromisul politic din toamnă", respectiv de o coaliţie guvernamentală condusă de 
PDSR, care (pe lîngă PNL) să cuprindă şi UDMR, şi care astfel ar fi îndeajuns de 
„colorată" pentru „a funcţiona ca un atractor de resurse, ca un teren de dialog, de 
control reciproc, de capital de imagine, de asumare de responsabilităţi" . Pe de o pa11e, 
formarea unei astfel de coaliţii ar semnala „maturitatea de reprezentare" a UDMR, pe 
de altă parte, ar face dovada unui anumit grad de „maturitate a unei societăţi 
multiculturale cum este cea din România". Ceea ce ar însemna o cotitură fundamentală 
- spune Andreescu -pentru că dacă UDMR „va reuşi să convingă şi următoarea coaliţie 
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majoritară că acesta este locul ei, atunci înseamnă că a reuşit să definească şi pentru 
comunitatea maghiară şi pentru societatea românească proiectul unei alte faze istorice." 

În esenţă, autorul îşi construieşte raţionamentul strategic pe două argumente. 
Primul, că UDMR a dat dovadă în ultimii zece ani de un înalt grad de stabilitate, 
stabilitate fundamentată pe păstrarea unităţ i i  electoratului propriu, electorat pe care se 
poate conta în orice condiţii. Cel de-al doilea argument e că în cazul oricărui partid 
etnic reprezentînd o minoritate şi care îşi asumă responsabilitatea guvernări i ,  există 
un model european de urmat: modelul suedez din Finlanda. 

Numai că împotriva ambelor argumente pot fi aduse obiecţii serioase. Stabilitatea 
electoratului U DM R  este tratată de Andreescu - deşi nu o spune - ca putînd fi 
compatibilă cu orice iniţiativă politică. Lucrurile însă nu stau aşa, chiar dacă în media 
de limba română această opinie este una deja generalizată, rezultatele alegerilor 
demonstrînd acest fapt. La o analiză mai nuanţată a rezultatelor obţinute de UDMR la 
alegerile locale, concluziile formulate pot fi cu totul altele. În cîteva oraşe mai mari, 
îndeosebi acolo unde poziţiile UDMR nu păreau de altfel a fi ameninţate, a reieşit că 
alegătorii U DMR-ului nu se comportă ca „votanţi etnici", ci ca membri ai unei 
comunităţi (civice) locale. Adică: ei au cerut programe şi imagini de viitor locale. 
Efectul acesta, în urma participării la guvernare a UDMR, începe să se facă simţit şi în 
opţiunile de la nivel naţional. 

Constatarea lui Szekely Istvan ( UDMR între două alegeri, Provincia nr. 5) cum 
că „în decursul participării la guvernare, aprecierea U DMR de către societatea 
majoritară s-a schimbat în esenţă" şi ca urmare „interesele contrare care s-au relevat 
în domeniul relaţi ilor interetnice înseamnă pentru alegători din ce în ce mai puţini 
factori mobilizatori" este fără îndoială corectă. O rezultantă (şi) a acestui fapt este că 
electoratul UDMR - deşi nu a renunţat la identitatea sa etnică - nu se mai mulţumeşte 
cu un program construit pe „logica autoapărării" şi pe imaginea de viitor construită pe 
arhetipul „cetăţi i  asediate". Cu alte cuvinte, prin scăderea tensiunilor de natură etnică, 
„mesajul de autoapărare" de pînă acum al Uniuni i nu mai asigură o forţă mobilizatoare 
suficientă. Acest lucru ni-l arată de altfel şi sondajele, în care o pondere tot mai mare o 
au problemele sociale şi cele economice, probleme la care·UDMR va trebui să găsească 
soluţii politice ferme. Răspunsurile în schimb mai relevă şi faptul că opţiunile de bază 
ale UDMR nu pot fi dizolvate în orice formă de coaliţie sau parteneriat politic. 

Nici paralela făcută cu Partidul Popular Suedez nu poate fi acceptată. Partidul 
suedezilor din Finlanda nu îi ţine pe aceştia uniţi în acelaşi fel în care o face UDMR cu 
maghiari i  din Transilvania. Partidul Popular Suedez este în primul rînd „watch dog-ul" 
sistemului bilingv de absolută verticalitate - votat şi constituţional - din Finlanda: el 
veghează ca sistemul să nu se deterioreze, iar dacă se deteriorează, să devină perfectibil 
şi adaptabil condiţiilor sociale nou-apărute. Pe de altă parte, participarea aproape 
neîntreruptă de după război în coaliţia guvernamentală este un răspuns la intenţia declarată 
cu consecvenţă de societatea finlandeză, că doreşte să aparţină, prin Suedia, în primul 
rînd lumii scandinave (societatea românească în schimb nu are o legătură central
europeană evidentă prin care să revendice o permanentă mediere maghiară). 

De altfel, Partidul Popular Suedez este votat doar de 70% din alegătorii vorbitor.i 
de limbă suedeză, restul voturilor fiind împărţite între celelalte partide finlandeze, 
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care aproape toate dispun de membri de naţionalitate suedeză, avînd secţii pentru 
aceştia. Din această cauză, armonizarea intereselor suedeze nu are loc în interiorul 
Partidului Popular Suedez, ci printr-un corp special (neaparţinînd, însă, structurii de 
drept public) creat în acest scop, avînd denumirea Parlamentul Suedez din Finlanda, 
şi care poate acţiona ca grup de presiune în direcţia fiecărui partid. 

În spatele numeroaselor similitudini de suprafaţă între situaţia din Finlanda şi 
cea din România există însă o deosebire esenţială: că Finlanda, în ceea ce priveşte 
cultura sa politică, este o ţară mult mai omogenă decît România. Într-o societate însă 
avînd o cultură politică atît de divizată ca cea românească, nu poate fi creat un „model 
consensualist" durabil, asemeni celui finlandez. 

Modelul românesc al democraţiei „consensuale" sau „consociaţionale" este bineînţeles 
o chestiune mult mai cuprinzătoare decît problematica unei posibile strategii a UDMR. 

Faptul însă că nefuncţionalitatea sistemului de pai1ide românesc sare în ochi, 
printre altele, tocmai datorită „problematicii UDMR", este în schimb o evidenţă. 

Despre posibilul model de democraţie românească, care să integreze sau să transforme 
şi UDMR-ul, vom avea, fără îndoială, ocazia să mai polemizăm în paginile Provinciei. 
Acum aş face însă referire doar la felul în care se leagă acesta de problema spaţiului public. 
Tipul de „discurs soft" despre care scrie Marius Cosmeanu în articolul său Postcomunişti, 
dilematici, democraţi (Provincia nr. 5), nu numai că ocoleşte dezbaterea deschisă - în 
te1meni sociologici şi politologici -a  „problemelor fierbinţi", ci restrînge inclusiv imaginaţia 
politică, legitimînd astfel, în mod paradoxal şi contrar oricăror intenţii reformiste şi critice, 
starea actuală. Noi însă tocmai acest lucru trebuie să-l evităm. 

Traducere de Marius Cosmeanu 

Daniel Vighi 

Viitorul european între curaj şi 
stagnare 

Are fără îndoială dreptate Marius Cosmeanu cînd, în ultimul număr al revistei, 
vorbeşte despre o abordare soft a analiştilor români faţă de amplificarea teoretică a 
dezbaterilor despre construcţia europeană între Europa statelor naţionale, Europa 
statelor centralizate, a regiunilor şi, mai dihai decît toate, Europa cetăţenilor. Sfioşenia 
în cauză vine dintr-un anume tabu lung, din prestigiul statului unitar şi naţional întreţinut 
printr-o intensă propagandă care dă de înţeles că întreaga finalitate a istoriei românilor 
şi a tuturor celor trăitori alături de ei s-a petrecut doar pentru ca acest lucru să se 
întîmple şi că tot ceea ce ar fi să se adauge politic de acum înainte ar fi o prezervare a 
unui status quo etern. Mie unuia îmi vine greu să cred că am înţepenit în acest fel ; ba 
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chiar cred că abia o politică de acest fel, una de prezervare înţepenită, pe vremuri i se 
spunea conservatoare, ar fi de natură să dea naştere crizelor şi rupturilor dramatice. Abia 
abordările dinamice, abia deschiderile de idei şi dezbaterile într-un spaţiu public transpar
ent şi democratic pot face necesara trecere de la o politică a status quo-ului la una a 
construcţiei. De acelaşi lucru este nevoie şi în abordările de politici economice; şi aici sînt 
de căutat răspunsuri şi căi concrete de ieşire din supravieţuirea economică înspre dezvoltare. 
În cel dintîi caz pomenit, îmi pare evident că avem nevoie de politici care să răspundă la 
orice posibile alunecări ale diferenţierilor, ale alterităţilor regionale dar şi etnice; dinspre 
potenţiale situări confrontaţioniste înspre cele de căutare a solidarităţi lor civice asumate 
liber. Că acest lucru este o realitate nu numai interetnică dar şi inten-egională o pot dovedi 
tensiunile pe care le are Italia de rezolvat între sud şi nord, sau Gennania segregată între 
,,refegişti" şi „redegişti". Aşa cum am mai spus şi cu altă ocazie, în România nu stăm altfel. 
Care ar fi căile de urmat? Soluţia este de găsit în Statele Unite ale Europei: o entitate larg 
federalizată în care Europa devine mai ales un continent al cetăţenilor, al diversităţilor 
culturale, al alterităţilor regionale. Viitorul construcţiei europene balansează între două 
soluţii integraţioniste radical diferite cu toate că susţin şi una şi cealaltă „unirea" statelor 
europene. O soluţie este cea a confederării, adică a unirii unor state naţionale şi, pe cît cu 
putinţă suverane, alta este aceea a federalismului care cere adîncirea construcţiei înspre 
regiuni, subregiune, comune, cetăţeni. 

Diferenţa între aceste două moduri de abordare a construcţiei europene este 
exprimată cu limpezime, fără abordări soft, de către Jo Leinen, deputat în Consiliul 
Europei şi preşedinte al U niunii Federaliştilor Europeni. Îi dau cuvîntul: 

„Euforia primilor ani de după război a fost repede înăbuşită de rapida sciziune a 
continentului în Est şi Vest. O uniune politică între statele europene, pe termen scurt, 
devenise imposibilă. S-a ales de aceea, în anii '50, ca un surogat, dar şi ca punct de 
pornire fezabil, uniunea economică. Comunitatea Economică Europeană (CEE), cu 
cele patru libertăţi ale ei - libera circulaţie a persoanelor, libera decizie asupra stabilirii 
într-o ţară sau alta, libera circulaţie a mărfurilor şi libera circulaţie a capitalului - s-a 
dezvoltat mai departe, trecînd prin U niunea Vamală, Piaţa Comună I nternă şi Moneda 
Comună. Economic vorbind, marele spaţiu al Uniunii Europene, cu 360 de milioane 
de locuitori, a devenit o unitate. 

Acum, din nou, dar mai acut decît niciodată, se pune problema unităţii politice a 
Europei. Aderarea a încă 1 2  noi membri - printre care şi România - e un fapt deja 
stabilit. Este doar o problemă de timp, cînd aceste ţări vor deveni membri formali. 
Pentru o Europă a celor 27 de state membre se pune problema arhitecturii acestei 
construcţii. Încă din anii de după război există în acest sens două concepţii diferite: pe 
de o parte viziunea despre o Europă a statelor naţionale, foarte puternic apărată de 
către Charles de Gaulle şi Margaret Thatcher; pe de altă parte ideea unei federaţii 
europene, care are un sprijin puternic din pa11ea statelor Benelux, din Germania şi din 
I talia. Dezbaterile dintre adepţii confederaţiei şi cei ai federaţiei durează şi azi."' 

* Federalism versus separatism, în broşura Europa 2000. Contribuţii la dezbaterile despre 
destinul Europei, comunicare prezentată l a  Timişoara, în 27-29 august 1 999, organizată de 
către Uniunea Europeană Banat din România (UEBR) şi Fundaţia Friedrich Ebert, reprezentanţa 
pentru România. 
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Iată aşadar că drumul spre unitatea europeană nu este n icidecum atît de clar desenat 
cum apare adesea în mass-media autohtonă. Aceasta nu explică oamenilor exact în ce 
constă, bunăoară, strategia social-democraţiei europene, adeptă a federalismului, şi aceea 
a dreptei tradiţionale care înclină mai degrabă spre confederaţie. Partidele româneşti au 
cu atît mai puţin acest interes, mai ales cele care se revendică social-democrate, cum ar 
fi să fie cazul PDSR şi al lui Ion Iliescu. Nu este mai puţin adevărat că nici democraţi i  lui 
Petre Roman şi nici cei din pai1idul lui Teodor Meleşcanu nu par deloc interesaţi să aibă 
o poziţie publică în această chestiune, menţinînd spaţiul public în ignoranţă faţă de propriul 
său vi itor. De altfel, poziţia domnului Jo Leinen diferă fundamental şi ca mod de 
argumentare a necesităţii federalismului în arhitectura viitoarei Europe faţă de social
democraţi i  români, adepţii statului naţional şi unitar care, prin acest mod de abordare, se 
apropie mai degrabă de hinterlandul ideologic al dreptei conservatoare. 

„Dar pare tot mai clar că federalismul prezintă mult mai multe avantaje decît 
naţionalismul, şi fireşte şi mai multe decît centralismul. 

Într-o Europă a statelor naţionale (confederaţia), fiecare ţară ar urma să dispună 
de drept de veto. Este o concepţie care suferă din cauza lipsei de eficienţă. Apare 
obl igaţia de a căuta permanent cel mai mic numitor comun. Apare aproape
imposibil itatea de a progresa în rezolvarea cu adevărat a problemelor. Înţelegerea şi 
tratatele interguvernamentale sînt foarte puţin democratice, tratativele de acest fel -
după uzanţele diplomatice - avînd loc în spatele uşilor închise, nici parlamentele, n ici 
cetăţen ii nedispunînd de nici un fel de drept consultativ sau de co-modelare în aceste 
discuţ i i .  Este o metodă în cadrul căreia se vor impune totdeauna ţările mari în 
detrimentul celor mici. 

Federalismul în schimb este un sistem flexibil care tinde să distribuie exercitarea 
puterii pe planuri diferite. Baza colaborării nu este jocul de forţă dintre statele naţionale 
ci relaţiile clare, reglementate jur idic prin tratate ş i ,  în ultimă instanţă, printr-o 
Constituţie europeană. Structurile federale permit alocarea de competenţe tocmai în 
acel plan, unde exercitarea lor să aibă sens: decizi ile mari să fie luate pe plan european, 
planul naţional, regional sau local dispunînd însă, fiecare în parte, de tot mai multe 
planuri descentralizate. Pretutindeni în Europa se creează regiuni ,  care decid din proprie 
competenţă în anumite probleme, de la cultură şi educaţie şi pînă la problemele 
dezvoltării economice şi ale infrastructuri i .  Lumea modernă, dar şi contribuţia 
cetăţenilor, vor impune descentralizarea fostelor structuri centralizate. 

Descentralizarea şi autonomia limitată sînt, în rîndul lor, şi o concepţie viabilă 
împotriva tendinţelor separatiste. Atît în Europa de vest cît şi în Europa de est, 
separatismul cel mai puternic se găseşte acolo unde structurile centraliste cauzează 
suprimarea unor unităţi culturale, sociale sau economice. Elveţia, Austria şi Republica 
Federală Germană demonstrează în mod impresionant cum concepţi ile federaliste 
permit diversitatea, fără să ştirbească unitatea. 

Federalismul este o concepţie viabilă pentru construcţia internă a multor state 
din Europa, dar şi pentru arhitectura Uniun i i  Europene însăşi. Suveranitatea nu se va 
pierde în procesul un ificării europene." 

O abordare de acest fel pretinde şi o altă trecere majoră în modul de construcţie 
comunitară, şi anume de la o Europă construită pe cale diplomatică, prin încheierea 
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unor tratate în dosul uşilor închise, la o construcţie democratică, de tip parlamentar, 
prin consultarea directă a cetăţeanului .  Acest lucru este extrem de important deoarece 
în cele mai avansate ţări din punct de vedere mental-politic, Benelux, Germania, abia 
puţin peste 30% dintre cetăţeni se consideră cetăţeni europeni ,  marea majoritate sînt 
şi cred despre ei că aparţin (doar) ţăr i i  în care s-au născut. Prin urmare, ideea europeană 
este încă un construct ideatic care nu a pătruns în viaţa oamenilor şi nici nu are mari 
sorţi de izbîndă atîta timp cît Europa unită rămîne o construcţie mai ales diplomatică 
şi mai puţin una direct parlamentară. O idee interesantă a curentului federalist european 
are în vedere lansarea unei mişcări largi constituţionale care să aibă în vedere elaborarea 
unei Constituţ i i  europene în care drepturile şi l ibe1tăţile cetăţeanului european să-şi 
găsească o expresie diferită şi supremă în rapo1t cu statutul său în subsidiaritate. Această 
mişcare constituţională poate angrena cu s ine ş i  un model contractualist participativ 
direct avînd ca model democraţia helvetică în care subiectul federaţiei europene să 
aibă drept de petiţionare prin semnături care să declanşeze referendumuri obligatori i. 
Această discuţie, din cîte ştiu, se poartă în jurul cifrei de I %  iniţiativă petiţională din 
trei state membre. O altă idee cu valoare direct-participativă interesantă este şi  aceea 
a creăr i i  unei funcţ i i  de preşedinte federal al Europei care să fie ales prin sufragiu 
direct. Această idee extrem de eficace în vederea tocmai a creşterii acestei conşti inţe 
civice pan-europene este, din păcate, contracarată de mişcările opuse, în care un rol 
impo1tant îl joacă gelozia statală a subiecţilor Uniuni i .  

În  tot cazul, un lucru îmi pare că ar trebui limpezit în  concomitenţă cu această 
creare a unui public space transilvan menit, în viziunea lui Molnăr Gusztăv, ,,să aducă 
în relaţie de comunicare, să lege între ele cele două lumi separate, magh iară şi română" 
într-un anume ceva „transetnic şi postnaţional" (Provincia, nr. 5) . Acest anume ceva 
nu poate fi decît Europa cetăţeanului ,  a federaţiei, a provinci ilor şi regiunilor în care 
unitatea europeană (şi a tuturor subiecţilor acesteia, adică ţări, regiuni, subregiuni, 
comune) se dobîndeşte în derularea de zi cu zi a celor două poveşti ale construcţiei 
comunitare care au astăzi consistenţa unei mitogeneze neştiute: extinderea şi/sau 
aprofundarea ei. Euroscepticismul se (poate) naşte, paradoxal, din chiar cunoaşterea 
în amănunţime a dificultăţilor celor două saga, din situările problematice şi din evaluarea 
r iscurilor pos ibile. Prin urmare ce va fi Europa de mîine? Federaţie sau confederaţie. 
Va prevala extinderea sau aprofundarea a ceea ce există deja? Este preferabilă integrarea 
rapidă a sud-estului balcanic sau respectarea strictă a punctelor acordului de la 
Copenhaga din paitea subiecţilor aderări i ?  

Dincolo de toate aceste întrebări ,  un lucru îmi pare sigur: abordarea optimistă în 
cunoştinţă de cauză îmi pare a fi ceea ce trebuie să avem în vedere în acest demers de 
creare a unui spaţiu public responsabil şi informat în această parte din v i i toarea lume 
europeană. 
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Al. Cistelecan 

Angoasa de a fi ardelean 
O anchetă eminent confuză: aşa s-ar putea numi, mai pe scurt, cea desfăşurată de 

noi în precedentele două numere. Puţine lucruri au reieşit mai limpezi decît ruşinea de 
a fi ardelean. Şi, dincolo de ruşine, angoasa de a fi ardelean. De unde nevoia de a 
exorciza şi de a reprima, pe cît e posibil, această fatalitate sau acest accident al 
destinului. Pe bună dreptate unii scriitori participanţi la anchetă au ironizat întrebările 
şi problematica indusă de ele. Pentru că, în literatură, nimic nu e mai compromiţător 
decît o etichetă de „scriitor ardelean". Le convine oamenilor de afaceri şi chiar 
muncitorilor, de la cei cu ziua la cei cu anii, să fie consideraţi „ardeleni". Pentru că ei 
profită de conotaţiile pozitive ale termenului şi se prezintă, în baza lor, ca oameni 
serioşi, robaci şi corecţi. Dar aceste calităţi nu pot fi teleportate în literatură fără ca 
scriitorii să nu aibă senzaţia unui afront şi conştiinţa unei minimalizări. Calităţile cu 
care se recomandă un cosaş sau un manager nu sînt şi cele cu care s-ar recomanda un 
scriitor. Ce-i aia un „scriitor serios"? Sau, Doamne fereşte! ,  un „scriitor robace"? 
Acestea nu sînt decît eufemisme pentru judecăţi, în fondul lor, peiorative. E mai rău să 
fii „scriitor ardelean" decît „scriitor dialectal". Măcar cel din urmă poate interesa prin 
pitoresc, prin exotism, prin excentricitate. Pe cînd cel dintîi nu e decît un provincial -
tematic şi valoric. Or, de nimic nu se teme mai mult ardeleanul, mai cu seamă cînd e 
scriitor, decît de provincialism. Fuga de provincialism, relaţia directă şi, dacă e posibil, 
privilegiată cu centrul sînt căile de mîntuire a le complexului provincial. Accesul di
rect la  universalitate e leacul preferat şi detergentul absolut. Folosirea lui înlătură 
orice urmă de colb moştenit. Pe bună dreptate unii participanţi la anchetă s-au urcat, 
ca să folosesc o expresie preferată a lui Livius Ciocârlie, direct pe caii cei mari, 
convorbind cu literatura una şi indivizibilă de la Homer încoace. Sau, dacă totuşi 
trebuie operate convenţionale de! imitări, acestea să treacă prin criteriul naţional şi 
prin unitatea de limbă. Dar nu mai jos, căci mai jos e doar subliteratura, veleitarismul 
de canton sau de judeţ. Ceea ce-i totuna cu veleitarismul de bloc sau de scară. 

Cert e că dacă sintagma „scriitor ardelean" spune ceva, ea nu spune nimic bun 
sau de bine. Nu e o onoare să fii numit aşa. E ca şi cum ţi s-ar da o diplomă de 
handicap, un certificat de genul „bun pentru Ardeal". Oricît de multe şi de mari ar fi 
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meritele strînse sub această emblemă, e le nu definesc decît o drastică mediocritate. 
Nu e, aşadar, o sintagmă inocentă. Chiar atunci cînd e mînuită candid, ca simplă t rimitere 
la locu l de baştină, ea ascunde perfidia unei evaluări. Mai pe faţă sau mai într-ascuns, 
ea spune că scriitoru l  respectiv nu merită un interes naţional. Sau dacă totuşi a ajuns la 
un asemenea prestigiu, acesta e tarat de provincialism. La urma urmei, multă onoare 
nu se ascunde nici în calificative de genul „scriitor român", maghiar, german sau 
american. Nici acestea nu dau, prin sine, certificate de valoare. Dar e le enunţă măcar, 
cu inocenţă, originea. Cel mai adesea indică şi limba în care scriitoru l  operează şi 
sugerează, chiar dacă nu prea ofensiv, că acesta ţine de patrimoniul naţional al literaturii 
respective . Nu e o g lorie să fii scriitor român, maghiar, german etc., dar, în sine, măcar 
nu e o ruşine. A fi scriitor arde lean rămîne însă, în orice context , ceva eminent 
descalificant. Nici măcar nu se indică, neutru, limba de creaţie. Oricum am suci-o şi 
am învîrti-o, e vorba mai întîi de o judecată de valoare. Cinstit vorbind, scriitor arde lean 
înseamnă scriitor mediocru. Scriitoru l care e doar „arde lean" e un scriitor care nu 
există. Numai cine nu poate fi „scriitor" se poate conso la că e „arde lean". Cine şi-ar 
dori să fie, nu „scriitor arde lean", ci, de-a dreptul, ,,ce l mai bun scriitor arde lean"? Un 
asemenea titlu nu e cu nimic mai emfatic şi mai justif icat decît tit lu l de „ce l  mai bun 
scriitor zălăuan" sau de „cel  mai mare scriitor din Cristuru-Secuiesc". Diplome patetic 
ridicole. 

Paradoxul e că numai cine nu mai e ardelean îşi poate permite luxul de a fi arde lean. 
Numai cine şi-a transcens condiţia provincială o poate recupera ca dimensiune pozitivă. 
Există, fără îndoială, cel puţin în literatură, două „arde lenităţi". E ,  mai întîi, ardelenismul 
imediat, ca provincialism emfatic, agresiv şi închistat, plin de etnicisme şi cutreierat 
de fantasme, arţăgos şi suficient, clamoros şi visceral. E l  declamă la nesfirşit s loganele 
p laiu lui şi obîrşiei, mobi lizîndu-se din angoase întreţinute cu reciprocitate şi je lind 
din toţi rărunchii. Transilvania e patria naturală a păşunismu lui. Ea tinde să fie şi 
patria lui eternă, cu multă literatură de „sentiment" şi, fireşte, resentiment. E literatura, 
de orice limbă, care a conotat def initiv „ardelenismul". Sau, mai corect spus, care l-a 
compromis definitiv prin militanţe le ei stridente. Există batalioane întregi de scriitori 
care nu sînt decît „ardeleni". Cei pe care istorii le literare îi repertoriază, cînd sînt 
generoase sau exhaustive, la grămadă, ca pe o clasă masificată de veleitari. 

La marii scriitori însă, arde lenismul se întoarce ca un panaş, sub forma unui fond 
de specificitate conservat şi sub limat prin valoare. Zgura provincială a devenit aici 
altceva, iar „ardelenismul" începe să capete un sens de distincţie. Dar disjungerea 
acestui „arde lenism" sau a acestui „spirit transilvan" de epifaniile lui grosiere e o 
operaţie prea sofisticată spre a avea sorţi de izbîndă. Ar trebui operat cu un criteriu de 
valoare în lăuntru l unui fenomen a cărui amploare se datorează tocmai prosperităţii 
sale de c lişeu. Asta ar duce, în final (un final care n-ar face decît să dea în clar premisa 
de pornire), la omo logarea arde lenităţii cu valoarea. Spirit arde lean egal valoare. Ba 
şi ceva în plus. Ar fi o so luţie extrem de flatantă, dar şi extrem de aventuroasă. Nu ne 
rămîne decît să- l lăsăm în etern pe B laga să- l ducă în spate pe alde Zaharia Bârsan sau, 
mai genti l ,  pe Maria Cioban. Pe aceeaşi cărare pe care, alături, Ady Endre sau altul îşi 
cară şi e l ,  nu mai puţin împovărat, arde lenii lui. Cu toţii arde leni, români, unguri de 
viţă veche. 
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Traian Ştef 

Un exerciţiu european 
Ancheta Provinciei despre „l iteratura şi l iteraturile Trans ilvan iei" m-a făcut să 

privesc cu mai mare curiozitate at itud inea scriitorilor magh iari faţă de trans ilvanism 
şi faţă de propria condiţie. Observaţ ia la care am ajuns este că sînt ind iferenţi la 
înscrierea opere i lor într-o conotaţie regională. Modul evaziv în care au răspuns îmi 
spune că pe de o paite sînt nemulţum iţi cu statutul de rudă săracă, iar pe de altă paite 
îi încearcă orgoliul apartenenţe i la o literatură maghiară de pretut indeni. Ei nu îş i 
declară apartenenţa la o cultură a Trans ilvan iei, la spiritul trans ilvan, nu î i  preocupă 
acea „întrebu in ţare post-estetică" a literatur i i  la care t rimitea Al. C istelecan în 
argumentul d iscuţiei. Dealtfel, scri itorii magh iar i  nu participă nici la funcţionarea 
inst ituţiilor bresle i, nu se mai înscriu în Uniunea Scriitorilor sau în Asociaţ ia Scri itorilor 
Profesionişti din România cu filiale şi în marile centre din Trans ilvan ia. N ici nu participă 
la dezbaterile ideolog ice sau estetice iniţiate de generaţi ile mai no i sau la evenimentele 
culturale d in spaţiul în care trăiesc. 

Am impresia, poate greşită, că aşteaptă recuperarea d in partea l iteraturi i maghiare, 
înţelegînd prin asta integrare instituţională şi recunoaştere valorică. Evident este însă 
că refuză acel patetism al cauze i maghiare şi prov incialismul care-l impl ică. Deoseb it 
de l impede şi lucid se exprimă în acest sens Ăgoston Vilmos: ,,Presupun că naţionalismul 
bazat pe izolare locală, introvertit, monopol izator îşi va pierde susţinătorii, pentru că 
viaţa economică de astăzi nu se mai desfăşoară într-un cadru naţ ional închis. Deci, 
magh iarimea d in Transilvania şi ch iar majoritatea germanilor ar dor i să beneficieze 
de avantajele oferite de starea lor duală ş i  nu prea îi interesează n ici spiritual itatea 
transilvană, n ici promisiunile ţării-mamă. Magh iarii d in Trans ilvania ş i-au dat seama, 
de asemenea, că emigrînd în Ungaria din cetăţeni  român i  de clasa a doua devin cetăţeni 
magh iari de clasa a doua. D in acest motiv tot mai mulţi încearcă să obţină ambele 
cetăţenii, iar dacă se poate, chiar şi trei, pentru a-şi lărgi spaţiul de manevră spiritual
material. Din legarea de glie nu pot trăi". Deducem de aici că intelectualitatea magh iară 
nu militează pentru închiderea într-un spaţiu comunitar transilvan, nici pentru Ungaria 
Mare, ci ar prefera deschiderea europeană, ar prefera să aibă şansa germanilor. 

Agoston Vilmos îi găseşte mai degrabă pe intelectualii români în criză decît pe 
cei maghiari şi comentar iul său m i  se pare demn de luat în seamă. Criza de conşt i inţă 
pe care o atribuie intelectualilor români el crede că se datorează spulberăr i i  miturilor 
naţionale după 1 990: ,,Miturile legate de potenţialul economic superior, de suveranitatea 
naţională, de romant ismul istoric s-au năruit şi românii s-au trezit faţă în faţă cu crudul 
adevăr: moneda s-a devalorizat, industria axată pe economia militarizată a devenit 
neconcurentă şi nu pot călători fără vize decît cel mult la unguri, proclamaţi odinioară 
duş mani. Aceasta este o traumă egală cu p ierderea nu numai a Transilvan ie i, ci a 
întregii ţări". Intelectual i i  român i (din Transilvania) ş i-ar căuta, în aceste condiţi i, 
salvarea pe termen lung într-o Transilvanie comunitară, în spiritul trans ilvan. Este 
scept ic, însă , că „pe cealaltă pa11e a baricadei" se va găsi corespondentul magh iar. Nu 
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ştiu cît de corectă este traducerea, dar figura baricadei mi se pare nepotrivită aici. 
Baricada are o conotaţie revoluţionară, presupune lupta dintre două forţe, este un 
mijloc al războiului civil, al luptelor de stradă şi nu cred că se potriveşte nici atunci 
cînd există o polemică sau o dispută între intelectuali. Cu atît mai puţin cînd cel puţin 
o pa1te militează pentru „spiritul comunitar". Dar nu asta e problema. Problema e 
dacă noi, românii, recunoaştem această criză de conştiinţă. Dacă avem sentimentul că 
am pierdut tot. Dacă nu aşteptăm cumva de la unguri să fie purtătorii noştri de cuvînt. 
E adevărat, întreaga intelectualitate românească s-a simţit vinovată, după 1 990, pentru 
că nu a rezistat activ comunismului ceauşist. A văzut că primii actori politici sînt tot 
vechii comunişti, utecişti sau securişti, că idealurile democratice se năruie. De aceea 
unii au intrat în politică, au înfiinţat asociaţii civice, s-au manifestat pregnant în viaţa 
publică. Cu mai mult sau mai puţin folos. Intelectualii ardeleni au avut şi au un of în 
plus : menţinerea unui centralism excesiv şi refuzul unei reforme profunde a statului. 
De asemenea, ei refuză naţionalismul şi propaganda antimaghiară ca şi lupta pentru 
anexarea politică a Transilvaniei prin diversiune de către for ţe politice depăşite de 
vreme şi care nu au nimic comun cu spiritul ardelean. Afirmarea unei identităţi culturale 
regionale, în aceste condiţii, se face, într-adevăr, şi din disperare, dar este, în acelaşi 
timp, un exerciţiu de integrare europeană. Răspunsul meu îl urmează pe al lui Kuncz 
Aladar, din iulie 1929, reluat în acelaşi număr 4 al Provinciei: ,,O sarcină urgentă a 
literaturii maghiare (şi române, n.m. T. Ş.) din Transilvania este adîncirea acestor 
contacte spirituale. Nu pentru atingerea unor obiective oportuniste, ci pur şi simplu 
din cauza definirii la nivel mai înalt a menirii literare. Şi cum altcumva se pot pune în 
practică aceste contacte literare decît prin europenismul în sensul cel mai strict? Ce 
altceva este fraza rostită programatic: Transilvania este patria mea, decît o tentativă 
de a pune în practică ideea pan-europeană într-un mod cît mai exact şi mai măsurabil. 

Deoarece dacă aici, în cadrul comunităţii noastre, unde cunoaştem foarte bine 
factorii şi condiţiile, posibilităţile şi opreliştile, nu sîntem în stare să realizăm 
colaborarea între vieţile culturale paralele, atunci de ce mai visăm la uniunea pan
europeană, ale cărei hotare largi delimitează doar nimicul haotic atîta timp cît încă nu 
a prins viaţă idealul european în anumite detalii şi anumite departamente, adică pe 
plan regional". 

Comentariile sînt de prisos. 
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Chevenement-Fischer - Fată-n fată* 
' ' 

Joschka Fischer: Acum, după 1 50 de an i de istorie trag ică , de căutare a 
statului-naţiune, a une i  devier i hegemonice şi , în cele din urmă, a căderi i  în păcat, 
germanii sînt lămuriţi cu ei înşiş i - pol it ic şi cultural. German i i  se s imt la fel de 
bine ca francezii. La fel de bine şi cu istoria lor. Totuş i, din neferic i re ,  istoria 
noastră este d ifer ită. 

Confruntarea permanentă cu Auschwitz-ul ş i  responsabilitatea morală ş i  istorică 
sînt inseparab ile de identitatea noastră. Este o bucată din istori a  noastră naţ ională. În 
această calitate, Auschwitz-ul face pai1e din noi. Problemele de front ieră sînt defin it iv 
reglate. Nu mai există o „chestiune germană" desch isă nici în interior, nici în exterior. 
Ultima etapă a fost mutarea de la Bonn la Berlin, căreia nu-i putem aprecia destul 
impor1anţa s imbolică. În această măsură, se poate considera că dezbaterea asupra 
chestiunii de a şti dacă avem un raport indirect cu statul-naţ iune este înch isă. Am avut 
un astfel de raport. Nu- l mai avem. 

- Domnule Chevenement, sînteţi de acord cu domnul Fischer? 
Jean-Pierre Chevenement: Trecutul apasă asupra German ie i ,  aşa cum apasă 

asupra Franţei. Franţa rămîne foarte marcată, nu numai de Revoluţ ia franceză, c i  
ş i  de  traumat ismul d in 1940. Problema Yichy-ului joacă un  rol obsedant în viaţa 
noastră politică ş i  m i  se pare normal ca şi Germania, pentru că respinge nazismul 
- şi asta este ceea ce am vrut să spun, chiar dacă s-a vrut să ajung să spun contrariul 
-, să poată f i  tentată să diabolizeze ideea de naţiune. Şi asta pentru ce? Pentru că, 
pr in tradiţie, ideea de naţ iune era confundată cu un concept etnic, conceptul de 
Volk, care stătea încă la baza dreptului naţion al ităţi i germ ane anul t re cut. 
Schimbarea dreptulu i naţionalităţi i ,  instaurarea dreptulu i ter itoriului, este, evi
dent, ceva care sch imbă nu numai definiţia străinului, ci şi defin iţ ia germanulu i şi 
care, în opinia mea, trebuie să ducă la o concepţie asupra naţ iun ii ca o comunitate 
de cetăţeni. Dacă Germania are într-adevăr o concepţie despre naţiune centrată pe 
cetăţen ie , după atîtea drame, războaie , catastrofe - care, de alt fel , după părerea 
mea, sînt deraier i ,  nu sînt produsul nu ştiu cărei fatalităţ i germane -, momentul 
este propice pentru a avea o relaţie foarte s inceră, foarte directă, în care ne vom 
spune lucruri pe care, înainte cu cîţiva ani, poate că n-am fi îndrăznit să le spunem. 
Nu există nici un mot iv să ne refugiem în „post-naţional", într-un federalism vag. 
Va fi un progres faţă de un discurs puţ in cam convenţional despre relaţia f ranco
germană, pe care l- am avut în trecut. 

- Tentaţia de a diaboliza statul- naţiune, care exista înaintea reunificării, este 
depăşită? 

J. F:  Este, poate, <1 if icil, dintr-o perspectivă franceză sau poloneză, să se înţeleagă 
ce înseamnă să fi i confruntat cu ideea de naţ iune germană după 1 945. Dacă eu cunosc 
un motiv al trez iri i  interesulu i meu pentru politică, acesta este tocmai această 

* Fragmente din convorbi rea consemnată de Jacquel ine HENARD, Roger DE WEEK 
(Die 7.eil) şi Dan iel VERNET (Le Monde, nr. 2 1 .  iunie 2000.) 
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confruntare. Îmi amintesc încă de primele mele vizite la Paris, la sfirşitul anilor '60: 
raporturile decomplexate între generaţi i ,  existenţa unei culturi populare, aceleaşi cîntece 
pe care toată lumea le cînta . . .  La noi, tot ceea ce naziştii atinseseră era contaminat. 
Cele mai bune tradiţii ale naţiunii noastre fuseseră otrăvite de nazişti şi fuseseră folosite 
pentru a distruge naţiunea. În realitate, toţi cei care vedeau în naţiunea germană o 
valoare pozitivă ar fi trebuit să-l urască pe Hitler ca pe un gropar al naţiunii. Dar în 
anii '50, lucrurile nu stăteau aşa. Pentru cei care crescuseră în această ambivalenţă, 
era clar că cel mai mare pericol pentru Germania era naţionalismul german şi că naţiunea 
risca să se piardă prin naţionalism. În acest context, era dificil pentru noi să dezvoltăm 
un concept modern al naţiunii ca o comunitate de cetăţeni. Germania nu avea tradiţie 
burgheză, revoluţionară reuşită, la care să fi putut să ne raportăm. 

Identitatea volkisch (etnică) urcă în timp pînă la prima fondare, întemeiată pe 
slăbiciunea valorilor noastre, a Reich-ului, sub Wilhelm II, în ajunul primului război 
mondial. 

Dacă, în 1848, Parlamentul reunit în Paulskirche din Frankfurt s-ar fi transformat 
în Adunare constituantă şi ar fi reuşit, cu armele în mînă, să pună sub semnul întrebării 
puterea prinţilor, am fi avut astăzi o tradiţie revoluţionară la care ne-am fi putut raporta. 
N-am fi cunoscut niciodată Germania etnică, ci o Germanie conştientă de ea însăşi, 
democratic-revoluţionară, constituţională. Dar asta nu s-a întîmplat. 

Istoria noastră nu s-a eliberat pînă la urmă decît cu revoluţia paşnică din 1 989. 
Punctul de plecare îl datorăm deciziei americanilor de a rămîne în Europa în 1945 , ca 
şi deciziei lui Schuman şi a lui Monnet, adică a Franţei, de a impune un nou principiu 
în raporturile internaţionale - principiul integrării. Acest moment istoric din 1 989, îl 
datorăm de asemenea democraţiei din Republica Federală. 

Ironia - şi istoria este uneori plină de ironie - face ca noi să începem să ne simţim 
bine în statul-naţiune al nostru în momentul în care statul-naţiune european clasic, 
aşa cum îl cunoaştem şi îl iubim - şi noi, germani i -, nu mai este destul de mare şi de 
puternic pentru a hotărî destinul popoarelor europene. Altfel spus, ne vedem obligaţi 
să realizăm pe deplin principiul integrării. Şi m-ar interesa să ştiu ce vreţi să spuneţi 
cu referirea pe care o faceţi la „Sfintul Imperiu Roman al naţiunilor germane", cum 
spunem noi în germană. Nici un stat nu este mai îndepărtat de orice idee de imperiu ca 
Germania de azi. 

Uniunea Europeană nu are nici o legătură cu Sfintul Imperiu! 
J.-P Ch. : Era o butadă, de fapt, al cărei sens este următorul: pentru că mai 

diabolizează încă naţiunea, Germania este tentată să se refugieze în post-naţional, 
unde regăseşte nostalgia unui soi de federaţie reunind entităţi diverse, de preferinţă 
regionale, oarecum analog cu ceea ce era Sfintul Imperiu. 

J. F :  Dar Uniunea Europeană nu are nici o legătură cu Sfintul Imperiu! 
J.-P Ch. : Îi seamănă mult. . .  
J. F :  Uniunea lărgită, fără o reformă a instituţiilor, este cea care ar putea să n e  

facă să n e  gîndim la ultima fază a Sfintului Imperiu . . .  
J.-P Ch. : Î n  faza tîrzie, Sfintul Imperiu avea u n  federator! Era împăratul 

Habsburg . . .  
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J. F :  Dacă-i aşa, ciudaţi federalişti mai erau Habsburgii ! 

J.-P Ch. : Nu erau rău intenţionaţi. Eu am fost un resortisant al Sfintului Imperiu 
din moment ce, la Belfort, noi eram pe domeniul Habsburgilor pînă în 1 648, iar 
Besam;on, unde mi-am făcut studiile, era un oraş imperial. În esenţă, era o formă de 
organizare caracteristică Vechiului Regim, în orice caz necaracteristică democraţiei. 
O putere constituită în reţele, de esenţă oligarhică. 

Trebuie făcută o revoluţie 
J. F: Ar trebui să ne punem de acord pentru a depăşi astăzi vechiul regim european. 

În această privinţă, sînt un revoluţionar francez. Vreau să depăşesc orice formă a 
Vechiului Regim. Pe baricade! 

J.-P Ch. : Foarte bine, dar atunci trebuie făcută o revoluţie. 

J. F: Este ceea ce am vrut să spun cu discursul meu de la Berlin. Aş fi înţeles să 
mă trataţi drept un periculos Robespierre sau un Danton! 

J.-P Ch. : Problema este de a şti dacă sîntem astăzi gata să facem revoluţia şi 
împotriva cui. 

J. F :  Împotriva vechiului regim de la Bruxelles ! 

J.-P Ch. : Eu nu cred că problema se pune aşa. Eu cred că în cartea dumneavoastră 
Risiko Deutschland (Germania, un risc), exprimaţi ideea că sîntem în era globalizării, 
iar eu văd în această globalizare, fără îndoială şi aspecte pozitive, dar şi multe aspecte 
negative. Este o globalizare sălbatică, făcută în afara controlului cetăţenilor. Împotriva 
acestei stări de fapt trebuie să se facă revoluţia. ( . . .  ) 

- limitată la cadrul naţional? 
J.-P Ch. : Nu, nu neapărat limitată la cadrul naţiunii, dar constat că nu există un 

popor european. Astăzi, ca să fim sinceri, cetăţenia europeană este o cetăţenie artificială. 
Atîta timp cît n-am creat un spaţiu comun de dezbatere, la scara Europei. Nu putem să 
punem instituţiile înaintea dezbaterii politice. Dacă luăm lucrurile din punctul de vedere 
al popoarelor europene în ansamblul lor, trebuie să învăţăm să considerăm Statele 
Unite drept un partener, şi nu un protector. Riscul fiind ca, dacă noi facem o federaţie 
europeană prost concepută, veritabilul federator să fie, pînă la urmă, Statele Unite. 

J. F: ( . . . ) Am fost întotdeauna în favoarea ancorării spre vest a R. F. G., dar am 
criticat şi combătut politica Guvernului american. Ştiu ce datorăm Statelor Unite şi, în 
acelaşi timp, vreau o Europă puternică. Pentru că Statele Unite, cred eu, au nevoie, în 
propriul lor interes, de un partener puternic. El nu va fi Franţa, Germania, Polonia sau 
Anglia, dar noi putem să devenim împreună acest pa11ener. 

Apoi, voi fi întotdeauna împotriva unei federaţii prost concepute. Ea nu ar funcţiona. 
Întrebarea: se vrea o federaţie sau nu? este academică. Dacă sîntem oneşti, trebuie să 
recunoaştem că există deja, de mult timp, elemente esenţiale ale acestei federaţii. Moneda 
euro este deja, în realitate, o federaţie. Şi ce este Schengen? Dacă sînteţi consecvent în 
atitudinea dumneavoastră faţă de Statele Unite, cel mai mare pericol este o Europă slabă. 
Sînt profund convins că există o legătură strînsă între o Europă puternică, unită, politic 
activă, şi un parteneriat transatlantic, pe care trebuie, în mod evident, să-l redefinim. 

J.-P Ch. : În esenţă, pentru ca Europa să se definească prin ea însăşi, trebuie să avem 
un proiect social sau geopolitic, de exemplu să legăm Rusia de destinul Europei. Este un 
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proiect esenţial, căci, dacă Rusia nu devine o ţară stabilă, Europa va fi întotdeauna un 
continent pradă unei anumite instabilităţi. Deci, mi se pare că arn·ebui să avem un proiect. . .  

J. F :  Dragă Jean-Pierre Chevenement, am trăit pregătirea strategiei comune faţă 
de Rusia la Consiliul European. Noi vorbim despre un subiect politic, Europa, care nu 
există astăzi decît în fil igran, sub o formă embrionară. Sînt total de acord cu 
dumneavoastră. Rusia este esenţială pentru securitatea noastră. Dar unde este acea 
Europă care ar fi în măsură să acţioneze? 

J. -P Ch. : Noi trebu ie să avem o viziune geopol itică a vi itorului unei posibile 
Europe europene. 

Euro pa modelului Schuman-Monnet, funcţionează din ce în ce mai rău 
- Oare Europa va apărea din politicile comune sau ea este mai degrabă condiţia 

de existenţă a acestor politici comune? 
J. -P Ch. : Cred că trebuie să vorbim despre politică mai întîi, fiindcă restul, adică 

aspectul instituţional, o să vină după aceea. Cum altfel putem să abordăm această problemă 
instituţională? Joschka Fischer a făcut nişte propuneri care au provocat o dezbatere 
europeană, asta este foarte bine. Dar observ că totul începe printr-o mărturisire, şi anume 
că Europa modelului Schuman-Monnet funcţionează din ce în ce mai rău, şi odată cu 
lărgirea va funcţiona din ce în ce mai problematic. Deci, trebuie să mergem spre reforme 
care sînt pe ordinea de zi a Conferinţei interguvernamentale. Trebuie făcute amel iorări 
în privinţa funcţionării .  În domenii cum sînt politica externă, apărarea, trebuie să ne 
îndreptăm spre cooperări ferme, care vor trece întotdeauna, neapărat, prin Germania şi 
Franţa, şi care ar cîştiga dacă ar cuprinde cel puţin cele cinci mari ţări ale Europei 
Occidentale, adică, în plus, Italia, Spania şi, bineînţeles, Marea Britanie. Dar nu îmi 
imaginez că Europa poate să se afirme ca o asociaţie de naţiuni solidare, dacă nu avem 
o dezbatere politică de fond asupra modelului de societate pe care îl dorim, asupra 
proiectului nostru de civilizaţie, faţă de ceea ce ne vine din America, şi asupra proiectului 
nostru geopolitic. Atîta timp cît această dezbatere nu va avea o mare intensitate, r iscăm 
să ne pierdem în tehnica instituţională. 

J. F :  Instituţi ile nu sînt un scop în sine. Instituţiile sînt instrumente. Cum putem 
să discutăm despre o asociere durabilă a Rusiei şi a Europei dacă nu sîntem nici măcar 
în măsură să integrăm ţările Europei Centrale? Instituţiile actuale nu o permit, este 
foarte clar. De aceea, noi trebu ie să răspundem acestei provocări istorice printr-o 
refondare a instituţi ilor europene. 

J.-P Ch. : Trebuie să se facă ambele în acelaşi timp, dacă vrem să fim altceva 
decît o periferie americană. 

J. F :  Da, da, ştiu. Noi sîntem, de fapt, în faţa unei revoluţii europene, o revoluţie 
constituţională. Este o mare provocare. Sînt de acord cu Dumneavoastră, problema este 
desigur dezvoltarea unei substanţe politice comune. Care model social ? Sînt multe puncte 
comune în Europa, iar cîteodată mari diferenţe faţă de Statele Unite. Noi nu putem conserva 
acest model decît sub o umbrelă europeană comună; singuri vom fi prea slabi. Statul
naţiune european clasic este prea mic în condiţiile mondializări i. Şi această mondializare -
fie că vrem sau nu -este o realitate obiectivă. Chestiunea este de-a şti cum să ne comportăm, 
cum o putem stăpîni, cum să păstrăm ceea ce este important şi preţios pentru noi. 
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J.-P Ch. : Dar prin ce anume o federaţie europeană ne-ar permite să apărăm modelul 
social european, dreptul muncii, de exemplu, împotriva repunerilor în discuţie datorate 
mondializării? 

J. F: Pur şi simplu pentru că o federaţie europeană ar putea apăra interesele 
europene într-un mod total diferit. Vă dau cîteva exemple. Cînd Boeing şi Lockheed 
fuzionează şi comisia de la Bruxelles încruntă din sprîncene, aceşti domni din Seattle 
se simt vizaţi. Dacă ar fi fost vorba de autoritatea franceză anti-monopol sau de oficiul 
german al cartelurilor, nu le-ar fi păsat prea tare ( . . .  ). 

De asemenea, modelul nostru social putem să-l apărăm doar împreună. De altfel, 
în ceea ce mă priveşte, aceasta este una dintre raţiunile pentru care am acceptat dispariţia 
mărcii germane şi crearea monedei euro. ( . . .  ) 

Cu o conrederaţie foarte laxă de state, nu vom reuşi nimic 
J.-P Ch. : Europa acţionează ca o ştafetă a mondializării liberale. Europa nu este 

în sine un concept universalist. În trecut, ea s-a identificat cu creştinătatea sau cu rasa 
albă. Ea poate să se identifice cu un spaţiu liberal pe care, dintr-un punct de vedere 
republican, nu-l consider ca un exemplu de universalism progresist. 

J. F :  Aceasta este o cu totul altă dezbatere, pentru care am un răspuns diferit de 
al dvs. Cu toate că mă consider un om de stînga, cred că trebuie să redefinim justiţia 
socială, raportul între libertate şi responsabilitatea colectivă, relaţia cu piaţa . . .  Dacă 
vrem să fim o stîngă modernă. ( . . . ) Dacă vrem, de exemplu, o politică socială comună, 
avem nevoie de instituţii europene care să funcţioneze. Avem nevoie de un parlament 
european, ai cărui deputaţi să susţină la ei acasă ceea ce au hotărît la Strasbourg. 
Acesta este punctul decisiv. Nu instituţii noi, ca scop în sine, ci o democraţie europeană 
vie. Asta este ceea ce am vrut să spun la Berlin. Cu o confederaţie foarte laxă de state, 
nu vom reuşi nimic în era mondializării. 

J.-P Ch. : Sînt mai puţin optimist decît Dumneavoastră în privinţa consecinţelor 
mondializării. Ea creează multe dezechilibre, fracturi, care lasă pe dinafară pături 
sociale întregi . . .  

J. F :  Capitalismul n-a făcut niciodată altceva. 
J.-P Ch. : Totuşi, în cadrul tradiţional al statului-naţiune se aj unsese la un anumit 

echilibru între capital şi muncă. 
J. F: După două secole de revoluţie şi de războaie oribile . . .  
J. -P Ch. : Da, după criza anilor '30 .  Astăzi ne aflăm din nou într-un sistem de 

dezechilibre şi, pentru a întări ceea ce aţi spus, adică faptul că există multe locuri de 
muncă de creat în sectoare cum ar fi sănătatea, instrucţia şi în multe altele - toate 
acestea ar putea constitui un program de lucru pentru guvernarea economică a Euro 
11. Şi tocmai la nivelul Euro 11 ar trebui să încercăm să gîndim într-un mod mai 
voluntarist viitorul forţei de muncă în Europa. 

Procesul de decizie nu este transparent 
- Nu este oare vremea să se întărească şi să se democratizeze instituţiile europene? 
J.-P Ch. : Ei bine, iată, aceasta este o mare dezbatere. Pornesc de la ideea că, 

pentru ca democraţia să poată funcţiona, trebuie să existe un spaţiu comun de dezbatere 
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publică. Dacă acest spaţiu comun nu există, noi nu  putem să  avem decît o iluzie de 
Parlament şi, în realitate, un voal care d isimulează puterea oligarhiilor. Europa 
funcţionează mult prea mult în reţea, controlul se face prost de către cetăţeni. În 
interiorul naţiunilor dezbaterea are cea mai mare vivacitate, cel mai mare grad de 
adevăr, poate să fie tranşată în modul cel mai clar, şi Germania a dat în acest sens două 
exemple recente, pentru că a fost reunificarea, a fost victoria coaliţiei SPD-Verzi ... 
La nivel european, mai avem de creat spaţiul comun de dezbateri pe anumite lin i i  de 
forţă mai importante. Aceasta este sarcina noastră. 

J. F:  Bine, dar asta presupune ca noi să avem în Europa o repartizare a puterilor cu 
o legitimitate democratică. Astfel încît toate opiniile publice naţionale să poată participa. 
La ora actuală nu există decît Consiliul european, reprezentantul guvernelor, care are o 
legitimitate democratică indirectă - şi prin asta nu vreau să critic, ci doar să constatat că 
procesul de decizie nu este transparent. Datoria noastră este să creăm un spaţiu european 
comun fără a aboli spaţiul naţional. Care trebuie să fie ponderea dintre naţional şi 
european? Pentru mine, aceasta este întrebarea hotărîtoare. Răspunsul este federaţia. 

J.-P Ch. : Trebuie mai întîi să facem să conveargă naţiunile noastre. ( ... ) 
-Domnule Chevenement, domnul Fischer v-a calificat drept «suveranist». N-aţi 

răspuns . .. 
J.-P Ch. : Nu revendic acest epitet. Dar cred că, în mod natural, poporul este 

_depozitarul suveranităţii. Asta: nu împied ică deloc existenţa politicilor comune între 
diferite popoare ale Europei şi chiar a delegărilor de competenţă. Pur şi simplu, trebuie 
să avansăm într-un mod realist pe calea apropieri i  popoarelor europene şi mai întîi a 
Germaniei şi Franţei. 

J. F :  La ora actuală mă preocupă începuturile istoriei constituţionale americane, 
după 1 776. În epocă, nu existau partide politice. După cum astăzi nu ex istă cu adevărat 
partide europene, ci numai atitudini d iferite faţă de Europa. În epocă, în Statele Unite 
existau federalişti şi republicani. Asta seamănă mult cu cazul nostru. Şi, de fapt, sîntem 
deja în toiul unei dezbateri constituţionale. Raporturile între statele-naţiuni şi Europa 
constituie problema esenţială. Ce revine Europei? Ce rev ine statelor? Acesta va fi 
marele nostru compromis constituţional. 

- Domnule Chevenement, consideraţi că, prin această dezbatere constituţională, 
Germania nu încearcă decît „ să îşi îmbrace puterea în culori europene ", după cum 
aţi scris odinioară, apropo de euro? 

J.-P Ch. : Am spus, de asemenea, că nu îmi este frică de Germania, că nu sînt 
intimidat de ea. Consider că avem nevoie de o Gennanie stabilă, de o naţiune conştientă 
de ea însăşi, cu care să putem vorbi despre fondul lucrurilor şi despre un proiect care 
să ne fie comun. 

J. F :  Nu înţeleg de ce sînteţi ostil federalismului. Pentru Dumeavoastră, o Europă 
centralizată ar trebui să fie veritabilul coşmar. Dacă sîntem de acord că Europa unnează 
să se facă - pentru că ea trebuie să se facă -, cum trebuie ea să fie, dacă nu federală? 
Alternativa este simplă. Europa federală sau Europa centralizată . . . Sau nici un fel de 
Europă, şi asta ar fi cea mai rea perspectivă. 

J. -P Ch. : Putem să avem o asociaţie politică de state-naţiuni care, într-un 
anume fel . .. 
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J. F :  Asta nu este Europa! 

Există un organ federal birocratic: Banca Centrală Europeană 
J.-P Ch. : Să luăm lucrurile aşa cum sînt. Un iunea Europeană există şi  nu putem, 

în opinia mea, să creăm în interiorul ei un nucleu dur, care ar fi federal. Se pot crea 
cooperări ferme, dar ... 

J. F :  În unsprezece? Ca Euro 1 1 ?  Asta este deja o federaţie! 
J.-P Ch. : Nu este întru totul o federaţie. 
J. F :  În realitate, există un organ federal birocratic: Banca Centrală Europeană. 

Noi, cei unsprezece, am încredinţat puterea noastră suverană, suveranitatea noastră 
monetară, unei bănci. Asta ar trebui să fie un coşmar pentru un republican ca 
Dumneavoastră. 

J.-P Ch. :  Personal, nu eram partizanul acestei formule şi sînt pentru echilibrarea 
Băncii Centrale printr-o guvernare economică. În sfirşit, nu trebuie să avem în Franţa 
o „ceartă de germani" asupra naturii Europei ... Ea nu este nici o federaţie, nici o 
confederaţie. Este ceva care nu a fost niciodată descris, nicăieri, şi care nu seamănă 
nici măcar cu Sfintul Imperiu Romano-German ! 

J. F :  Noi am căutat un cuvînt german neutru în locul cuvîntului federaţie. Tradus 
în franceză sau în engleză, iese întotdeauna federaţie. De aceea, ne-am resemnat. Trebuie 
să acceptăm faptul că federaţie este cuvîntul care convine cel mai bine. 

J.-P Ch. : Atunci nu văd cum veţi împărţi competenţele între federaţia la care 
aspiraţi şi statele-naţiuni. Căci astăzi, Uniunea Europeană este competentă în orice, 
lungimea osiilor, data începerii sezonului de vînătoare, conţinutul în d ioxină al emisiilor 
de fum - şi n-o să ne apucăm acum să le renaţionalizăm pe toate astea. Ce va ţine cu 
adevărat de competenţa naţiunii? ( ... ) 

- Pentru a încheia, două scurte întrebări: Domnule Fischer, nu vă simţiţi stînjenit 
cînd vorbiţi despre „ normalitate " apropo de Germania ? 

J. F :  Normalitatea nu înseamnă să ştergi dintr-o singură trăsătură trecutul nostru. 
Să nu fie vreo neînţelegere în această privinţă. Însă „normalitatea europeană" înseamnă 
să te simţi bine între frontierele propriului stat naţional, cu toate fracturile lui, dar cu 
conştiinţa responsabilităţii legată de aceste fracturi. 

- Domnule Chevenement, la .1jîrşit11I acestei dezbateri, continuaţi să credeţi că 
Germania mai lînjeşle după Sfîntul Imperiu? 

J.-P Ch. : Nu era decît o butadă, la drept vorbind, pedagogică. Eu descriam tentaţia 
post-naţionalului în oglinda ante-naţionalului. Făceam descrierea unui univers oarecum 
dezordonat, un haos politic de esenţă oligarhică spre care, după părerea mea, riscăm 
să ne îndreptăm. În faţa acestui pericol nu văd altă soluţie decît în democraţie şi în 
dezbaterea pe care o avem în comun. 

Traducerea de Mirela Lazăr 
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Âgoston Hugo 

Bucureştiul, precum o provincie 
Trebuie să recunosc că deşi trăiesc de mai bine de treizeci de ani în Bucureşti 

(aici mi-am petrecut mai bine de jumătate din viaţă, pe de o parte datorită unei anume 
fidelităţi faţă de oraş, iar pe de altă parte, datorită unei resemnări gen „nici cu el, nici 
fără el"), că deşi primul număr din A Hei, revistă datorită căreia am devenit, de fapt, 
bucureştean, a apărut exact acum trei decenii (mai precis în 23 octombrie 1 970), deci, 
cu toate acestea, mult timp n-am manifestat un interes mai deosebit nici faţă de istoria 
oraşului, nici faţă de istoria maghiarimii din Bucureşti. 

Desigur, ştim cu toţii că este o minciună sfruntată legenda conform căreia 
„Bucureştiul este cel mai mare oraş unguresc după Budapesta" (totuşi, m-a durut faptul 
că la ultimul recensămînt, maghiarimea din Bucureşti n-a însumat nici măcar zece 
mii), dar niciodată nu m-a interesat în adevăratul înţeles al cuvîntului cînd, cum şi cîţi 
maghiari au trăit aici. Oare pentru că mi-a fost instinctual greaţă de tot ceea ce 
întotdeauna în final avea şanse să se poticnească inevitabil în acel „trecut eroic"? 
Oare pentru că, asemenea concitadinilor mei maghiari, n-am trăit niciodată o foarte 
profundă viaţă „comunitară", o viaţă culturală? Adevărul este că modestele mele 
cunoştinţe s-au rezumat la faptul că oraşul a fost fondat cu mai mult de cinci sute 
cincizeci de ani în urmă de un cioban cu numele de Bucur, precum şi la faptul că 
renumitul cartier Berceni şi-a primit numele de la unul dintre generalii care au luptat 
pentru libertate sub stindardul lui Răk6czy. Ce mai ştiam pe vremea aceea era că, de 
exemplu, multe străzi din Bucureşti se numeau „pod" (Podul Izvor, Podul Mogoşoaia), 
pentru că încă în secolul trecut străzile mai acătării - dar din cauza asta nu mai puţin 
noroioase - erau acoperite cu buşteni sau mai degrabă, erau podite. Apoi mai ştiam că 
maghiarii se pare că erau aici încă de la întemeierea oraşului - devenit mult mai tîrziu 
capitală - în persoana călugărilor misionari şi a credincioşilor lui Kapisztrăn Janos 
(Ioan de Capistrano). Recent am aflat că Foişorul a fost construit la sfaturile lui 
Szechenyi Istvan, atunci cînd a vizitat aceste meleaguri, astfel că nu degeaba cuvîntul 
,,foişor " îşi trage melodicitatea din cuvîntul unguresc ,,folyos6 ". Repet, pe vremea 
respectivă nu ştiam aceste lucruri, dar fantezia extraordinară a românilor în privinţa 
atribuirii unor nume mi-a mobilizat imaginaţia. Mă captivaseră în special denumirile 
străzilor, denumiri în care se regăseşte fie gingăşia, fie expresivitatea vicleană, fie o 
stare enigmatică - enigmă pe care simţeam că n-am s-o dezleg niciodată. Seara, în 
timp ce mă plimbam şi vedeam denumiri de străzi cum ar fi: Vaporul lui Assan, Căderea 
Bastiliei, Oborul nou, Teiul Doamnei, Domniţa Anastasia . . .  eram copleşit de un freamăt 
plin de voluptate. Alte denumiri m-au impresionat pînă peste poate. Pentru că unde 
mai există pe lume străzi care în denumirea lor să conţină calităţi umane atît de nobile 
cum ar fi abnegaţia (str. Abnegaţiei), prietenia (str. Amiciţiei), plăcerea de a cînta (str. 
Cîntării), dorinţa ca toată lumea să aibă noroc (str. Fortunei), gingăşia melancolică 
(str. Duioşiei), elegia (str. Elegiei), hărnicia (str. Hărniciei), idila (str. Idilei), murmurul 
tăcut (str. Murmurului), strădania pentru perfecţiune (str. Perfecţionării), poezia (str. 
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Poeziei), amintirile (str. Amintirii), meditaţia (str. Meditaţiei), trilul (str. Trilului), veselia 
(str. Veseliei) şi alte asemenea calităţi? . . . Cîtă ingeniozitate poetică! Prin denumirile 
lor, foarte multe străzi aproape că evocă atmosfera micilor oraşe. Este adevărat, anii 
socialismului au născut şi denumiri grobiene, dar acum nu despre asta este vorba aici. 
Ci despre dimensiunea sufletească, despre acea caracteristică eternă a sufletului nostru 
pe care n-o poate distruge nici marele oraş şi nici presiunea omogenizatoare a ideologiei. 
Aveam impresia că poezia conţinută în denumirea străzilor este o creaţie colectivă, o 
adevărată poezie populară, generînd, printre altele, senzaţia că aceasta spune mult 
mai mult despre locuitorii oraşului, inclusiv despre trecutul acestora, decît evenimentele 
consemnate de „marea istorie", că spune mult mai mult despre caracterul locuitorilor 
decît tratatele, de altfel manipulate, care analizează caracterul naţional. (Desigur, noi ,  
amărîţii mutilaţi care am fost educaţi conform teoriei materialismului istoric, dresaţi 
fi ind cu instrumentele aceleiaşi teori i , nu auziserăm de studiul din 1907 al lui Dumitru 
Drăghicescu privind „psihologia populară comparată", studiu intitulat Din psihologia 
poporului român şi care a fost apoi reeditat abia în 1996 .) Deci, vreau să spun că din 
asemenea indicii şi conotaţi i, din asemenea gesturi metacomunicaţionale am reuşit să-i 
cunosc mai bine pe concitadinii mei din capitală decît dacă aş fi realizat diverse studii 
pe această temă. Sînt absolut sigur de acest lucru, pentru că întregul bagaj de cunoştinţe 
pe care l-am acumulat astfel întotdeauna l-am putut folosi mult mai bine în diferite 
momente ale vieţii decît lectur ile mele teoretice. 

Aş mai adăuga doar un singur aspect. În anul 1980, după ce locuinţa noastră de 
pe str. Colentina, compusă dintr-o cameră şi jumătate, a fost distrusă de cutremur, ne
am mutat pe str. Traian. Bucuria mi-a fost înzecită de faptul că - aproape incredibil -
perpendicular pe str. Traian, din faţa porţi i  noastre porneşte Timpul, adică str. T impului. 
Ce minunată perspectivă! Una dintre ferestrele biroului meu se deschide înspre timp! 
Întotdeauna m-a preocupat în mod obsesiv timpul, modul pervers în care se comportă 
cu noi, fiinţe umane. Acum însă m-am liniştit din acest punct de vedere - trebuie doar 
să privesc pe fereastră. Nemaivorbind că nici celelalte categori i  nu sînt foarte departe: 
străzile Spaţiului, Existenţei, Eternităţi i  şi Simetriei. Dar la urma urmei ce este departe 
în spaţiu şi în timp? Numai ce simţim noi că ar fi departe. 

O (mereu o, mereu şi mereu o, . . .  ), mirosu l  timpului 
Afirmaţia mea de la începutul acestu i  text legată de insuficientele mele cunoştinţe 

privind istoria capitalei şi magh iarii de aici, nici pe departe nu se referă la faptul că n-aş 
fi dorit, n-aş fi vrut să am cît mai multe. Trecutul oficial nu m-a preocupat, dar eram 
extrem de impresionat cînd descopeream în romanele lui Mircea Eliade cîte o culoare 
locală, iar cînd aceasta era pe deasupra şi în vecinătatea locu inţei mele, rămîneam de-a 
dreptul extaziat. . .  o, strada Mîntuleasa! - ,,a mîntui" înseamnă a salva, iar Mîntuitor 
este cel care salvează sufletele, adică Dumnezeu. O, ce culori, ce sunete, ce parfumuri ! 
Cît de palpitantă poate să fie reconstruirea ambianţei culorilor, parfumurilor, sunetelor 
de odinioară - ştiu că în Occident ex istă o modă în acest sens! 

Chiar dacă nu pînă în trecutul foarte îndepărtat, dar cale de treizeci de ani în 
urmă, i-aş putea călăuzi pe cititori în lumea mirosurilor, a parfumurilor, a excitaţi ilor 
olfactive - desigur, doar cu ajutorul cuvintelor şi nici pe departe cu forţa sugestivă a 
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lui Peter Si.iskind din celebrul său roman Parji,mul, roman pe care citindu-l în româneşte 
la Bucureşti mi-a oferit o deosebită satisfacţie spirituală. Călăuza prin lumea mirosurilor 
va avea o sarcină uşoară, pentru că în capitală, ,,istoria mirosurilor" are un caracter 
permanent, aş putea să spun chiar o continuitate - fiind vorba de mirosul de mîncărică, 
miros ce inundă instituţiile. Nu  ştiu cum se întîmplă, dar absolut indiferent ce ar mînca 
lucrătorii dintr-o instituţie, de-ndată mîncarea respectivă capătă o mireasmă de 
mîncărică. (Mireasmă? Ar putea să fie chiar şi mireasmă, dacă n-ar avea la bază aburi 
de ceapă arsă.) Merge omul ca orice muritor să-şi plătească ratele de la casă - respectiva 
clădire este situată exact în centrul oraşului, fiind vizitată de extrem de multe persoane, 
deci iată două motive semnificative - şi ce credeţi, cine-l întîmpină? Portarul care 
mănîncă cu o poftă pantagruelică, baza meniului său fiind formată fără drept de tăgadă 
dintr-o infinită varietate de ceapă. Dar la urma urmei de ce încep cu bietul om din 
ghereta clădirii, pentru că fenomenul este prezent deja în stradă - de peretele celui 
mai vechi spital public din Bucureşti stă rezemată o cerşetoare corpolentă, din „categoria 
grea", pe care pînă în prezent n-am văzut-o într-o altă postură decît ghiftuindu-se. 
Apoi, în interiorul clădirii unde merge amărăşteanu' să-şi plătească ratele (desigur 
fiind obligat să orbecăie prin infinitele cotloane ale birocraţiei), în aer plutesc moleculele 
unor mirosuri ceva mai variate, ale unor mîncăruri deja mai rafinate. 

Da, cred că după ce în bistrouri, în bufete, în restaurante au fost instalate hote, încetul 
cu încetul numai instituţiile publice mai păstrează unnele olfactive ale nepieritoarelor creaţii 
culinare româneşti. Faptul în sine ar fi chiar impresionant dacă întîmplător n-aş avea 
prejudecăţi - încă de pe vremea cînd, student fiind, mîncam la cantină- faţă de mirosul de 
mîncărică, miros în care se regăsesc mirosurile tuturor mîncărurilor. 

Abia acum, cînd scriu aceste rînduri, realizez că, de fapt, în ghiftuirea de la locul 
de muncă se regăsesc atît o concepţie sănătoasă de viaţă, cît şi caracteristicile unei 
personalităţi puternice. Pentru că de nu puţină forţă caracterială şi de nonconformism 
este nevoie pentru ca o funcţionară - fără să-i pese cîtuşi de puţin de cei care stau la 
geamul minuscul şi murdar al unui ghişeu - în timp ce îmbibă într-o coajă de pîine 
ultimele picături din zama (puternic mirositoare) de sarmale, sau, să dau un exemplu 
mai pitoresc, cu cîrnatul atîrnat din gură, îl întreabă pe onoratul cetăţean - amărăşteanu' 
venit să-şi plătească ratele de la casă - ce anume doreşte. (O, dacă aş avea curaj să-i 
spun' O, dacă aş avea curajul să-i spun că nu doresc să se ocupe de mine în timp ce are 
gura plină! )  Deşi, poate că fără zamă şi fără cîrnat ar fi mai rău. Poate că atunci ar fi 
nervoasă, ar urla la mine, eventual ar mai pune un zero pe factură. 

În instituţiile publice care se ocupă de nemurirea sufletului, deci în biserici, 
domneşte un miros unitar, pentru ca enoriaşii să perceapă - inclusiv pe căile olfactive 
- aceleaşi imagini, vise, iluzii, teorii. Instituţiile publice din Bucureşti se bazează, de 
asemenea, pe forţa mirosurilor care generează viaţa comunitară. Uitînd într-un mod 
revoltător de acea constatare cu valabilitate şi consistenţă aforistică, conform căreia, 
acolo unde există duhoare, nu există respect, iar acolo unde nu există respect, nu poate 
exista o administraţie corectă. 

Dar cine vorbeşte aici şi acum despre administraţie? 

Traducere de Anamaria Pop 
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Nr. 7. noiembrie 2000 

Gabriel Andreescu 

Continuarea participării UDMR la 
guvernare - prima fază a 

democratiei consensualiste 
româneşti? 

Molnăr Gusztăv este cel care a pus poate ce l mai clar subiectul raportur ilor 
de putere între români şi maghiari în termen ii une i  re laţ ii consensuale 1 • Această 
orientare spre o formulă consensua l istă rezultă, de altfel, în mod firesc din toată 
perspect iva  sa asupr a teme i m agh i are î n  co ntext româ nesc. El propune 
transformarea Trans ilvaniei, unde locuieşte major itatea covîrşitoare a comun ităţii, 
în tr-o reg iune „ comună" a m ag h i ar i lor ş i  româ n i lor de acolo - ad i c ă  a 
„transilvan ilor" -, ast fe l ca provincia să-şi prezerve valorile civi lizator i i  pri n  
devoluţia e i  în  cadrul statu lu i român 2 • Dacă Trans ilvania este spaţiul comun a 
două comun ităţi care se defi nesc prin distincţia lor faţă de restul populaţiei 
României şi dacă acestea urmează să exercite puterea obţinută pr i n  devoluţ ia 
provinc iei, atunci trebuie găsită o regulă de împărţire a ei. Se pune întrebarea care 
este regula optimă, într-o regiune în care ex istă două comunităţi avînd o v i aţă 
comunitară re lativ separată şi  aflate în  proporţ ii (22%-78%) care permit i ntrarea 
lor în competiţie 3 • Cred că Molnar Gusztăv are perfectă dreptate să prefere regu la  
consensuală - dacă este ş i  pos ibilă - algoritmului pur democratic, care atribuie 
puterea major ităţii. Spir itu l a ceea ce trebuie făcut este descris precis de către 
Molnăr: ,,Această democraţie pr in consens, care caută armon ie, vrea să rezolve 
confl ictele prin cooperarea diverse lor elite, şi nu pr i n  dec izie major itară". Este, 
fără doar şi poate, abso lut nefiresc ca o major itate de 50% p lus unu să poată  lua 
orice decizie asupra sorţii une i  minorităţ i de 50% fără unu. Dar nefiresc este şi 
atunci  cînd o comun itate de 80% poate face abstracţie de o comunitate de 20% 
despre care cunoaşte destul de puţi n şi de a cărei soartă nu-i pasă prea mult. 
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Problema tezei lui Molnăr Gusztăv este că devoluţia Transilvaniei pare - în 
orizontul de timp relevant din punct de vedere politic - cu totul iluzorie şi, ca urmare, 
planificarea regulilor de administrare a devoluţiei cu totul gratuită. Dacă există o 
problemă consensualistă, atunci ea ar putea avea în vedere comunitatea maghiară din 
România în raport cu populaţia românească - şi nu comunitatea maghiarilor transilvani 
în raport cu comunitatea românilor transilvani. Deplasînd scara comunitară, vedem 
însă cît de mult se schimbă logica a ceea ce se poate face şi deci, a ceea ce se va căuta 
a fi făcut. Într-un fel se pune problema negocierii între reprezentanţii unor comunităţi 
aflate în raportul de unu la patru, unu la cinci�, altfel pentru un raport de 7 la 1 00 5 . Este 
una să rezolvi temele unei populaţii de 7,7 milioane de locuitori, alta, ale uneia de 23 
de milioane6 • În sfirşit, dacă poţi imagina (forţînd lucrurile) că „românii din 
Transilvania" s-ar putea vedea reprezentaţi, în chestiuni de ordin specific comunitar, 
de către „o anumită elită"7, această presupoziţie mi se pare cu totul lipsită de sens 
pentru „românii" din România. 

Un spaţiu îngust dar foarte important 
lată de ce spaţiul de negociere inter-comunitară, în România, este foaite strîmt. 

El se reduce, de fapt, la micul dar impo11antul spaţiu de negociere dintre coaliţia 
majoritară şi reprezentanţii minorităţii maghiare atîta timp cît această comunitate îşi 
va legitima o unică formaţiune a sa. Ce poate oferi majoritatea? Acceptarea, respectarea 
şi, eventual, dezvoltarea unui proiect comunitar maghiar, incluzînd, eventual, o 
reprezentare maghiară în spaţiul instituţional. 

Atît substanţa cît şi garanţia înţelegerii inter-comunitare - dacă o punem în aceşti 
termeni - este paiticiparea formaţiunii reprezentative minoritare la guvernare. Dacă: 
(i) există un număr de obiective considerate centrale de către minoritate şi acestea 
sunt acceptate; (ii) este asigurat beneficiul de participare intituţională la guvernare; 
(iii) subiectele negociate sunt în principal de ordin etno-cultural şi nu ideologic; (iv) 
colaborarea la coaliţia guvernamentală rezultă dintr-o motivaţie etno-politică şi nu 
din necesitatea pur pragmatică a obţinerii puterii, atunci putem vorbi despre realizarea 
unei înţelegeri inter-comunitare. 

Un exemplu „clasic" este statutul minorităţii suedeze din Finlanda unde 
Partidul Popular Suedez s-a aflat aproape constant, după război, în coaliţia 
guvernamentală. Bakk M ikl6s are dreptate să observe că acesta „nu îi ţine [pe 
suedezi] uniţi în acelaşi fel în care o face UDM R" şi că „armonizarea intereselor 
suedeze nu are loc în interiorul Partidului Popular Suedez şi printr-un corp spe
cial ( . . .  ) Parlamentul Suedez din Finlanda"R _  Ceea ce înţeleg eu de aici este însă 
faptul că, pe de o parte, Finlanda nu este România [sau invers9 ] ,  pe de altă parte, 
că este greu să tratezi aranjamentul numit mai sus - constanţa participării la 
guvernare - drept „un model consensual" 1 0 • Presupoziţia unei democraţii 
consensuale este că regula ca atare a fost acceptată, ceea ce se negociază mai 
departe este doar substanţa consensului. La noi lucrurile arată diferit. Ceea ce are 
astăzi de negociat comunitatea maghiară prin participarea la guvernare, nu este 
numai substanţa, ci însăşi asumarea regulii consensuale, a păstrării locului în guvern 
în ciuda varietăţii ideologice a partidelor româneşti majoritare. 
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Patru Întrebări - patru răspunsuri 
Aş sistematiza puţin problemele pe care le ridică tema unui aranjament de 

participare a UDMR la un guvern PDSR şi coloratura sa consensuală: (a) dacă este 
posibilă în principiu o asociere între cele două formaţ iuni; (b) dacă este şi realistă; (c) 
dacă asocierea este raţională; (d) dacă defineşte un fenomen consensual. 

(a) Asocierea PDSR-UDMR este posibilă în măsura în care proiectele pregătite de 
PDSR pentru guvernare nu intră în conflict cu obiectivele UDMR. În acest moment 
există un program al (sigur) viitorului partid de guvernămînt ce ne poate oferi răspunsul 
la întrebare. PDSR a lansat programul său de guvernare în luna octombrie 2000, într-un 
moment cînd sondajele arătau, practic toate, o victorie zdrobitoare a partidului. Ultimele 
detalii ale programului au fost definitivate în zilele premergătoare lansării, cu siguranţa 
faptului că acesta ar fi şi un proto-program de guvernare. Aceste afirmaţii sunt cu atît 
mai valabile în ceea ce priveşte capitolul referitor la domeniul minorităţilor naţionale. 

Programul conţine declaraţii formale de genul: ,,Protecţia minorităţilor naţionale 
va fi realizată prin asigurarea posibilităţilor pentru manifestarea liberă şi deplină a tuturor 
minorităţilor, a respectării drepturilor omului, în conformitate cu angajamentele României 
de integrare europeană şi euro-atlantică" dar şi oferte concrete: ,,PDSR va acţiona pentru 
continuarea şi dezvoltarea iniţiativelor instituţionale şi legislative din ultimul deceniu". 
Este o trimitere implicită la cîteva teme legislative rămase în suspensie, precum legea 
administraţiei locale. Tema instituţiilor care vizează d iscriminarea ar deveni şi ea o 
chestiune la care PDSR ar fi în situaţia să dea un răspuns. 

Iată formularea: ,,PDSR va acţiona pentru dezvoltarea diversităţii culturale în 
folosul întregii societăţi, în scopul excluderii apariţiei unor curente de orientare 
extremistă care promovează intoleranţa şi ura interetnică". Nu poate fi trecută cu 
vederea. A vedea diversitatea etno-culturală ca o valoare ce este pusă în contrapunct 
cu atitud inile extremiste reprezintă un fel de declaraţie privind atitudinea faţă de un 
partid anti-maghiar cum este România Mare. Teza pare a fi întărită de către o altă 
idee: ,,În concepţia PDSR, minorităţile sunt pentru orice ţară o mare resursă. Un bun 
management al acestei resurse este o cale de a servi in egală măsură dezvoltarea 
identităţii minorităţilor, cît şi o cale de a garanta cooperarea interculturală. Acest model 
poate fi definit, ca un model civic-multicultural". 

Ideea unui „management al diversităţii etnice" sugerează o viziune de tip-inginerie 
socială care nu-şi are locul în acest domeniu. Dar conceptul unui „model civic 
multicultural" este ceva nou în programele partidelor politice. Interpretarea dată este 
în linii mari corespunzătoare: as igurarea unui cadru comunitar favorabil dezvoltării 
fiecărui model cultural; transferul către majoritate a valorilor culturale ale minorităţilor; 
gestionarea diversităţi i, a tensiunilor şi a distorsiunilor ce pot să apară la un moment 
dat, astfel încît să poată fi prevenite confl ictele. Nu este clar în ce măsură însuşi PDSR 
este conştient de anvergura pasului doctrinar pe care l-a făcut. 

PDSR mai are în vedere lărgirea cadrului existent pentru reprezentarea 
minorităţilor în structurile de decizie şi administrare şi asocierea lor la actul de 
guvernare. Referirea la maghiari este explicită. Lor le promite lărgirea cadrului existent 
al învăţămîntului, interconectarea şi integrarea problemelor culturale în limba maghiară 
la radio ş i  televiziune, asigurarea cond iţ i ilor pentru folosirea l imbii materne în 

235 
https://biblioteca-digitala.ro



- -- - PROVINCIA -- - --- - - - -- ---

activităţile publice. Ideea garantări i  unei corecte reprezentări în structurile socio
profesionale constituie o altă asumare a unor responsabilităţi concrete. 

Ştim cu toţi i că programele de guvernare pot fi un petec de hîrtie. Se pot da exemple 
de declaraţi i ale liderilor PDSR care au spus cu totul altceva despre atitudinea vi itorilor 
lideri naţionali faţă de tema maghiară. Referirile recente ale lui Ion Iliescu la motivaţia 
separatistă a universităţi i maghiare arată cît de suspicioşi trebuie să fim faţă de PDSR. 
Dar ex istenţa capitolului despre m inorităţi în programul amintit oferă un spaţiu perfect 
pentru negoc ierea condiţi ilor unei viitoare coaliţi i . La nivel de principiu, nu văd cum 
UDMR ar putea nega astăzi prezenţa unei po1ţi deschise pe care să intre, dacă vrea. 

(b) Dacă nu există un obstacol teoretic, se poate trece la tema obstacolului practic. 
Bakk M ik16s face următoarea observaţie în articolul c itat: ,,opţiunile de bază ale U DMR 
nu pot fi d izolvate în orice formă de coaliţie sau paiteneriat politic". Aceasta ş i  pentru că 
„electoratul UDMR - deşi nu a renunţat la identitatea sa etnică - nu se mai mulţumeşte 
cu un program construit pe logica «autoapărări i»". Din nou, el are perfectă dreptate la 
n ivel general - desigur, nu orice tip de coaliţie este posib ilă - şi este acoperit la n ivel real 
- vezi votul maghiarilor la aleger ile locale. Dar argumentele lui Bakk M ikl6s nu 
demonstrează imposibilitatea une i alianţe anume cu PDSR. Apoi - ş i aceasta este 
problema principală - mingea se află, ca să spun aşa, în „cu1tea comunităţ i i  maghiare". 
Reuşesc sau nu maghiari i din România să se pună de acord asupra unui proiect de 
parteneriat cu formaţiun ile politice româneşti - oricare - care să le permită garantarea 
intereselor comunitare? Impun sau nu anum ite forţe interne UDMR o linie radicală faţă 
de PDSR prin amen inţarea cu spargerea Uniun i i, capturînd astfel o altă linie politică ce 
ar dori continuarea guvernări i? Nu ştim. Ne aflăm în faţa unor detali i  ale vieţi i interne 
UDMR şi ale relaţiei fonnaţiun i i reprezentative cu comunitatea de la care îşi trage voturile. 
Dacă lansarea unei astfel de strategi i  este considerată realistă de către uni i  l ideri ai 
acesteia, iată un lucru care se poate şti doar din interiorul Uniuni i. Pe de altă parte, 
„realismul" într-o astfel de s ituaţie nu poate fi perceput a priori de către actori. Doar 
experienţa promovări i concrete a une i opţiun i îţi spune dacă ea avea sau nu şansă (şi n ic i  
atunc i  în  totalitate, atît de mult contează un proiect social pe mici detali i). lată de ce 
prima întrebare pe care este firesc să şi-o pună lideri i maghiari ar fi în ce măsură opţiunea 
este sau nu raţională. Apoi, dacă ea poate fi „supo1tată" de comunitate. 

(c) Dec i, marea întrebare se referă la raţionalitatea opţiuni i  UDMR, de a oferi 
magh iarilor d in România proiectul unui statut partenerial faţă de român i, recunoscut 
prin constanţa partic ipări i  la guvernare. M i  se pare ciudat faptul că mulţi dintre crit ic i i  
„inconfortab ilei alianţe" nu remarcă faptul că de abia pr in asta maghiarimea ar deven i  
o comunitate „fondatoare" a statului, în  sensul gîndit de proiectele sale vechi 1 1 • Mi  se 
pare şi ma i ciudat să vez i mulţi maghiari punînd la îndoială succesul participări i la 
coaliţ ia majoritară între 1996-2000. L ista ameliorărilor legislative, i nstituţionale, 
avantajelor practice, în planul mentalităţ i i  publice ş i a relaţiilor internaţionale este atît 
de mare încît, în c iuda frustrărilor pentru lucrurile dorite şi nerealizate, doar o rupere 
serioasă de realitate poate nega avantajele pa1ticipăr i i  UDMR la guvernare. Maghiarii 
trebuie să aibă în vedere mai ales acest raţionament: formaţiunile politice româneşti 
pot să facă apel la logica alternanţei la putere, mizînd pe erodarea partidelor 
guvernamentale şi  „eliberarea" locurilor pentru opoziţie. Desigur, această logică este 
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cu totul irelevantă pentru minoritatea maghiară. ,,Raţiunea" aflării în opoziţie ar trebui 
susţinută mult mai convingător decît se întîmplă astăzi 1 2 • 

Este adevărat că există o problemă a „demnităţi i" participări i la guvernare 
a lături de un partid care a avut în trecut manifestări de multe ori respingătoare -
unele, expresie a unui anti-maghiarism jignitor. Aş susţine că măsura demnităţii 
este dată de măsura proiectu lu i  pentru minoritatea maghiară. A gînd i  comunitatea 
ca un partener a l  defin irii şi garantării identităţii multiculturale a statulu i  român 
mi se pare mai mult decît suficient. 

(d) Dacă este depăşită şi această u ltimă fază, ar mai rămîne să vedem în ce măsură 
rămînerea UDMR la guvernare după alegerile din toamna anului  2000 arată existenţa 
unui model consensualist. Desigur, aceasta ar însemna infiriparea unei înţelegeri 
consensuale a raporturilor d intre comunitatea maghiară şi comunitatea română. Dar 
nu cred că putem vorbi despre consensualism dacă însuşi principiu l de administrare a 
puterii publice este pus la îndoială la fiecare nouă rundă de alegeri şi la fiecare mo
ment mai delicat al afirmării drepturilor minorităţilor. Iată de ce, pregătirea unui obiectiv 
consensual ist prin asocierea la noua guvernare ar trebui să găsească UDMR cu o l istă 
foarte clară de cereri dar nu mai puţin, cu o definire clară, şi pentru ea şi pentru parteneri, 
a unei noi reguli a jocului politic din România. Are UDMR de propus comunităţii 
maghiare, înaintea alegerilor de la 26 noiembrie, un nou proiect? L-aş cita pe Salat 
Levente, nu pentru a-l susţine (nu am o astfel de legitimitate) ci datorită ethosului 
impresionant al comentariului său: ,,Deciziile insuficient cumpănite, purtînd pecetea 
voluntarismului politic şi a unui nivel teoretic îndoielnic, vor determina şi în viitor un 
comportament al reprezentanţei politice a maghiarimii din România făcînd abstracţie 
şi mai departe de avertismentul lui Bib6, anume că democraţia autentică nu se poate 
baza pe temeri care se întreţin reciproc" 1 3 • 

Note: 
I .  MOLNĂR Gusztav preferă însă termenul  .. consociat iv": Şansele democraţ ie i  

consociative în Transi lvania, Provincia nr. 6, 2000. Pînă acum, referirile în l imba română la 
volumul lui Arend LIJPHART. Democracy in Plural Societies ( 1 977) au folosit traducerea 
,,consocialionism". Recenta carte a lu i  LIJPHART, Modele ale democraţiei ( I 977), Pol i rom, 
2000 uti l izează termenul „consensualist'". Aş prefera acest termen. 

2. MOLNĂR Gusztav, Problema transi lvană, în Gabriel ANDREESCU, MOLNĂR 
Gusztăv (eds.). Problema 7,·ansilvană, Editura Pol irom, 1 999, pag. 1 2-40. 

3. Tendinţa intrării în competiţie dintre două sau mai multe comunităţi naţ ionale se poate 
verifica şi din existenţa eonn ictelor. Acestea sunt mult mai numeroase acolo unde proporţi i le 
se apropie şi foarte rare aco lo unde minorităţile sunt covîrşite numeric de majoritate. 

4 .  Con form recensămînlu lui din 1 992, este de fapt vorba despre 1 .603 .923 maghiari l a  
5 .684. 1 42 români ( VARGA E. Ărpad, Limbă maternă, nationalitate, confesiune. Date statistice 
privind Transi lvania în perioada 1 880- 1 992, în Fizionomia etnică şi confesională a regiunii 
carpalo-balcanice şi a Transilvaniei, Odorheiu Secuiesc, 1 996, pag. 83- 1 33 .  

5 .  În schimb, în context elno-cultural, se  păstrează o problemă de fond, indiferentă l a  
scară: perpetuarea majorităţii, aşa cum nu  s e  înlîmplă în cazul segmentării ideologice a spaţiului 
polit ic între majoritate-opozi\ie - unde funcţionează regu la alternanţei. 

6. Nu este deloc ciudată funcţionarea sistemului consociativ în ţările mici, precum Olanda, 
Belgia sau Elveţia. 
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7. Presupoziţ ia este d e  fapt formală. E a  ar fi contestată d e  o lungă l i stă d e  fracturi în 
interiorul societăţ i i  româneşti transilvane, d intre care una, radicală, era notată tot în numărul 
din octombrie al Provinciei de către Ovidiu PECICAN :  fractura dintre o majoritate .,care 
continuă să fie profund ancorată în logica şi ritualurile de clan ancestral, o logică tribală" ş i  
o minoritate care . ,a descoperit individualismul burghez şi raţionalitatea carteziană . . .  căutînd 
să construiască 1111 alt lip de solidaritate". 

8. BAKK Mik16s. Modele şi alternative, Provincia nr. 6. 2000. 
9. Există un sens „tare" ale acestei iron i i ,  pe care îl găsim în Modele ale democraţiei (p. 

278). al lui L I .IPHART:  .. democraţia consensualistă s-ar putea să nu fie capabi lă să prindă 
rădăcini  ş i  să înflorească dacă nu este sus\inută de o cultură pol itică consensual istă ." 

I O. Acesta este ş i  motivul pentru care, în articolul susţinînd prima dată importanţa 
participării UDMR la guvernare în ciuda schimbări i majorităţ i i  poli tice, nu am vorbit despre 
,,consensual ism" (Gabriel ANDREESCU, A legeri le local ş i  definirea unui alt joc pol it ic, 
Provincia nr. 3, 2000). 

1 1 . ,,Fondatoare'' în sens metaforico-simbolic, nu juridic. 
1 2. Chiar dacă maghiari i se gîndesc la perspectiva unei federaţii europene în care grani\ele 

să fie absolut transparente, e i  nu vor scăpa de constrîngerea negocierii în interiorul statu lui  
român - întrucît pr in însăşi logica definiţională a unei federaţi i ,  componentele federaţiei nu 
pot fi în nic iun caz supuse unui proces de redefinire teritorială, aşa cum se poate face cu 
unităţ i le  administraţiei locale. (Wi l l iam H. R IKER, European Federal ism. The Lessons of Past 
Experience. în .Ioachim Jens H ESSE and Vincent WRIGHT (ed.), Federalizing Europe? The 
Cosls, Benefits, and Preconditions of Federal Politica/ Systems, Oxford University Press, 
1 996). 

1 3 .  SALAT Levente. Starea de spirit a magh iarim i i  d in România, Provincia nr. 7, 2000. 

Marius Cosmeanu 

Deja-nu 
Scriu aceste rînduri la cîteva ore de la încheierea oficială a campaniei electorale. 

Tabloul politic care se prefigurează (cel puţin) pentru următorii patru ani, aşa cum ni-l 
arată ultimele sondaje, este unul dezarmant şi grotesc în acelaşi timp. (E şi greu să 
găseşti termenii de comparaţie potriviţi pentru sentimentele pe care ţi le provoacă o 
astfel de imagine. Pe cine să invoci? Pe Kafka? Goya? Orwell? Pe toţi trei?) A spune 
că ne întoarcem în trecut este prea puţin. După mineriada de „primăvară-iarnă" din 
1999, scriam că „am fost iarăşi ce am fost". Acum avem toate „şansele" să devenim 
mai mult decît atît. . .  (Dacă ar fi să completăm rubrica Jurnal din infern a celor de la 
Academia Caţavencu, am putea spune că la ora asta, acolo sus, pardon, acolo jos, e 
bal mare: tovarăşii au cumpărat deja şampaniile.) 

Riscul ca România să se îndrepte cu adevărat „într-o direcţie greşită", adică să 
rateze obiectivul maximal pentru următorii 5- 1 O ani - integrarea euro-atlantică - este 
acum mai mare. Clasa politică românească va da pe 26 noiembrie un test care s-ar 
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putea să fie istoric. E clar că miza acestui scrutin nu o mai constituie cîştigarea alegerilor 
de către unul sau altul dintre partide, de către unul sau altul dintre candidaţi, ci însăşi 
democraţia. Tocmai pentru că e fragilă. Procentajul nesănătos de mare pe care-l are 
PDSR în opţiunile electoratului, ascensiunea nu mai puţin patologică a PRM şi faptul 
- de o perversitate socială tipică - prin care, peste două săptămîni, intelectualii care 
au cerut retragerea din cursa prezidenţială a unuia din candidaţii cu şanse pentru a opri 
calificarea în turul doi a lui C.Y. Tudor, se vor afla în situaţia de a-1 vota pe candidatul 
PDSR (mă şi întreb dacă Ion Iliescu va putea suporta catarsisul acestui „supliciu"), 
sînt toate semne ale unui sistem politic instabil. Paradigma politică românească a 
ultimului deceniu îşi culege astăzi „roadele". Incapabilă de a se schimba în interior, 
clasa politică nu poate aduce schimbări nici la nivel societal (principalii candidaţi la 
preşedinţie, mai puţin candidaţii UDMR şi PRM, au făcut parte, într-un fel sau altul, 
din structurile PDSR, de unde şi aventura „vadimiană"- bazată şi pe saturaţie - pe 
care ne-o propune, iată, aproape un sfert din electoratul care se prezintă la vot). 

Am făcut această introducere pentru a aşeza oarecum în context ideile cuprinse 
în rîndurile de mai jos, considerînd prezentul politic prea pregnant pentru a face 
abstracţie de el. 

Mi-am propus ca prin acest articol să completez opinia colegilor mei în problema 
legată de oportunitatea/inoportunitatea înfiinţării şi existenţei unui partid regional care 
să reprezinte interesele Transilvaniei şi ale Banatului (în accepţiunea lor din limbajul 
comun, chiar dacă Ovidiu Pecican' are dreptate atunci cînd susţine că din punctul de 
vedere al implementării unui asemenea proiect, este nevoie de o diferenţiere mai 
nuanţată a regiunilor din zona intracarpatică). Datorită însă spaţiului redus pe care 
economia acestui număr mi-l oferă, voi puncta doar cîteva idei principale, urmînd ca 
în numărul următor ele să fie completate şi detaliate. 

Mai întîi, aş reaminti că problema înfiinţării unui partid/organizaţii într-un sistem 
democratic, chiar şi instabil, după cum aminteam, este o problemă de opţiune. Nu văd 
prin ce - cu toată naivitatea pe care aş putea-o sugera - poate fi un partid regional (de 
fapt, precedentul moldovean există deja, asta în ce priveşte România !), mai inoportun 
în momentul de faţă decît pa11idele care, prin programele, simbolistica şi discursul lor 
continuă - ,,meritoriu" - mentalitatea dominantă a perioadei comuniste. Din contră 
(în fond, una din raţiunile pentru care un astfel de partid ar lua fiinţă ar fi tocmai 
contrabalansarea reflexelor de gîndire, compo11ament şi limbaj politic ale acestora). 
Nu văd prin ce, înfiinţarea unui pa11id regional ar aduce neapărat apă la moara celor 
două partide care iau azi împreună aproape două-treimi din voturile electoratului. Aş 
merge chiar mai departe. A spune că un partid regional al ardelenilor şi bănăţenilor 
este contraproductiv, e ca şi cum am fi spus înainte de 1989, că Paul Goma, Dorin 
Tudoran, Doina Cornea sau Mircea Dinescu, pentru a aminti doar cîteva exemple de 
vertebralitate de atunci, ar fi făcut jocul sistemului de atunci. Şi nu sînt convins că 
proporţiile trebuie păstrate. 

Pe de altă parte, unul din principiile de psihologie socială legate de construcţia 
socială a realităţii - cel al lui Thomas - spune că lucrurile devin reale prin definirea 

* Ovidiu PECICAN :  Partid transetnic sau lorum civic?, in Provincia, nr. 6 .  
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lor ca atare. Ce vreau să sugerez cu asta? Apariţia unui partid transilvan pe scena 
politică românească, într-adevăr, nu pare posibilă în momentul de faţă pentru că nu 
există încă suportul social necesar ca acest lucru să se realizeze. Spun suportul necesar, 
deoarece ar fi o greşeală să credem că, în cazul unui referendum despre, să zicem, 
oportunitatea unei autonomii regionale, această problemă nu ar avea aderenţi (şi în 
condiţiile unei campanii prealabile). Iar acest suport, pentru a elimina eventualele 
temeri nejustificate, n-ar veni doar din partea comunităţii maghiare. 

Rostul unui spaţiu public cum e cel propus de Provincia tocmai acesta cred că este: 
de a dezbate o problemă din vocabularul tennenilor tabu ai lexicului politic românesc. 
Pînă la capăt. Adică pînă la clarificarea şi găsirea unui răspuns, fie el pozitiv sau negativ, 
în funcţie de varianta pentru care optăm fiecare. Verificarea valabilităţii răspunsului 
ales, prin urmare a oportunităţii existenţei unui astfel de partid poate fi făcută doar în 
cunoştinţă de cauză, de către cei pe care problema transilvană îi priveşte direct. 

Că un astfel de partid este sau nu de dorit, că el produce tensiuni . . .  Repet, 
într-o societatea în care ţapul ispăşitor şi capra vecinului sînt la ele acasă, nu cred 
că „problema transilvană" e mai mult decît un pretext. Temerile privind integritatea 
naţională sînt, am mai spus-o, numai de partea acelora care nu ne cunosc. La urma 
urmei, problema este în felul lor de a gîndi, în cultura lor politică şi în felul în care 
consideră să respecte sau nu valorile democraţiei. Lipsa aceasta de încredere faţă 
de românii ardeleni (ce să mai spun de maghiari, care din acest punct de vedere 
nici măcar cetăţeni second hand nu sînt) este dovada nu numai a necunoaşterii, 
dar trădează o mentalitate de panoptic foucaultian. A fi ardelean/bănăţean este 
perfect compatibil cu calitatea de român sau maghiar (nu aşa cum încercau să ne 
arate zilele acestea mai marii în talk-shourile televizate, în speţă, domnii Florin 
Călinescu şi Marius Tucă, atunci cînd nu-şi puteau explica de ce un Frunda Gyorgy, 
respectiv Sabin Gherman au o atît de puternică identitate regională). Ardealul 
fără ardeleni, butada lui Brătianu, îşi păstrează încă, cel puţin în Vechiul Regat, 
actualitatea. 

Bakk Mikl6s 

De la origini la începuturi 
Consider că cele mai utile scrieri de pînă acum ale Provinciei sunt articolele 

semnate de Marius Cosmeanu şi Ovidiu Pecican 1 • Ambele vorbesc despre raţiunile 
pentru care a fost conceput de fapt acest proiect de realizare a unui spaţiu public 
comun, adică despre răspunsul la întrebarea: ce să facem cu ardelenitatea care zace 
sub forme diferite în noi. Ele grăbesc definirea mai clară a spaţiului nostru de acţiune, 
a posibilităţilor tematice şi a alternativelor strategice, iar prin aceasta, cred, conduc 
iniţiativa noastră de la origini la începuturi, de la presupuneri la fapte. 
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În cele ce urmează doresc să discut două probleme. Mai întîi, consider că e im
portant să vedem cum percepem „problema transilvană" în cadrul dezbaterii declanşate. 
În al doilea rînd, aş dori să schiţez care sînt concepţiile strategice care au fost 
fundamentate pînă acum de percepţii ale „problemei transilvane". 

Între a fost şi va fi 

În credoul Provinciei (Ce vrem, Provincia nr. 1 ,  aprilie 2000) - născut în urma 
unor compromisuri îndelung finisate şi a mai multor armonizări ale textului - sînt 
puţine reperele din care să aflăm ce fel de Transilvanie ne dorim. În scurtul text 
programatic realizat cu dicţionarul democraţiei, figurează de fapt - dincolo de 
afirmaţiile principiale pur valorizatoare - două obiective: 1 .  am dori să facem din 
Ardeal un centru; 2. vrem o ardelenitate care să poată îngloba tradiţiile şi identităţile 
diferite într-un sistem consociativ modern. Acesta este „sîmburele tare" al Provinciei 
şi se pare că abia acum am ajuns în faza în care, pe lîngă acest program, să formulăm 
şi cîteva concepţii strategice. 

Operaţionalizarea ideilor referitoare la ardelenitate nu este însă uşoară, deoarece 
- după cum reiese şi din dezbaterea pe tema literaturii transilvane - Transilvania, ca 
entitate simbolică şi teritorială, şi ca şi concept istoric este percepută şi înţeleasă în 
mod diferit. Mai exact, percepem diferit tocmai „problema transilvană". După cum 
văd eu lucrurile, în această percepţie diferită se amestecă de fapt trei categorii ale 
imaginii despre Ardeal, trei nivele ale perceperii ardelenităţii. 

Înainte de toate avem o ardelenitate in vitro, care reprezintă ardelenitatea istoriilor 
oarecum deja încheiate. Aceasta formează corpusul istoriilor care se contrazic una pe 
alta şi despre care trebuie neapărat să vorbim, şi care - la nivel discursiv - sînt istorii 
care trebuiesc „discutate-divulgate reciproc". În schimb, din punctul de vedere al 
problemef'noastre, ele au în comun faptul că sînt greu de actualizat, cu alte cuvinte 
sînt greu de transpus în perspectiva constructivă pe care şi-a asumat-o Provincia. Sursa 
acestei dificultăţi o constituie desigur faptul că punctele de vedere naţionale, care 
diferă în abordarea istoriei Ardealului, au dus la o depozitare destul de diferită a 
modelelor. Prin ieşirea saşilor din convieţuirea româno-maghiaro-săsească, formele 
istorice (medievale) ale consociaţiei prezintă mai puţin interes în zilele noastre, iar 
raportul dintre tradiţia ideii maghiare a principiului legitimităţii dreptului public şi 
punctul de vedere naţional-civic (emancipator) românesc din secolul XIX se pune şi 
azi în termeni contradictorii. Totodată, o altă problematică a ardelenităţilor percepute 
ca istorie încheiată este că ele ridică praguri senzoriale diferite în faţa percepţiei lor 
actuale. 

Un lucru este însă ce11: faptul că ardelenitatea in vivo - celălalt nivel al percepţiei 
ardelenităţii - percepută ca prezent este mult mai refractară faţă de punctul de vedere 
constructivist. Problema centrală a acestei respingeri, care de altfel poate fi argumentată 
sociologic şi economic cu nenumărate date - este că hegemonia comunistă a şters 
definitiv caracteristicile sociale şi civilizatorii care dădeau specificitatea Transilvaniei 
şi, prin urmare, ardelenitatea modernă ca strategie regională şi-a pierdut fundamentele. 

Formularea sceptică a lui Sorin Mitu2 pleacă de la spectacolul pe care îl oferă 
prezentul (care înseamnă - după cum vedem - şi retrăirea trecutului comunist), acest 
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aspect reieşind şi prin unele elemente ale dezbaterii despre literatura transilvană. 
Problema ardelenităţi i  - spunea Egyed Peter - este că atributului «ardelean» nu i se 
asociază nici o valoare, pentru că - de exemplu - nu ne referim la nici o calitate atunci 
cînd spunem: reţea de şosele ardelene3. Cu toate acestea au apărut cîteva scrieri 
importante pentru noi, Ia limita dintre ardelenitatea in vitro şi cea in vivo. Mă gîndesc 
aici, printre altele, la eseul Provincia ratată al lui Alexandru Cistelecan4

• 

Pentru programul Provinciei însă, cel mai important punct de vedere este cel 
constructivist, al ardelenităţii in statu nascendi. Aceasta se bazează şi ea pe realităţi ,  
dar pe realităţi care sunt părţi ale unor evoluţi i, şi din acest motiv ele pot fi interpretate 
şi sînt de interpretat, însă tocmai prin aceasta ele devin elemente care lărgesc imaginarul 
politic şi astfel, constuctivitatea de care este atîta nevoie. Printre realităţile acestei 
ard elen ităţi in actulin statu nascendi putem enumera - de exemplu - datele geografiei 
electorale, mult mai dezvoltata societate civilă transilvană (lucru demonstrabil şi sta
tistic), sfera administraţiei locale cu relaţii occidentale mult mai vaste, harta investiţi ilor 
străine etc. Prin urmare, această constructivitate este singura cale prin care şi trecuturile 
,,încheiate" pot fi puse într-un fel în legătură. 

Strategii consociative şi UDMR 
Tot ceea ce Molnar Gusztav descrie ca model în stud iul său Şansele democraţiei 

consociative în Transilvania (Provincia, nr. 6, oct. 2000), pare, la o primă citire, fără 
îndoială iluzoriu. Dacă însă îl proiectăm asupra ultimilor zece ani ai UDMR, în mintea 
multora dintre noi s-ar putea naşte următoarea idee: că istoria ne duce cîteodată, fără 
să ne dăm seama, chiar în pragul alternativelor. 

Un observator atent poate lesne vedea că la sfirşitul ciclului guvernamental 1 996-
2000 s-au conturat deja, în mare, cele trei strategii pe care le-a urmat UDMR în ultimul 
deceniu. Mă grăbesc să fac clarificările de rigoare: denumirea de strategie nu o folosesc 
în sens general, în accepţiunea sa introdusă de limbajul jurnalistic şi conform căreia 
prin strategie înţelegem scopuri sau obiective concepute - sau cel puţin exprimate 
discursiv - pentru a fi realizate pe termen lung. 

Pentru că strategii le UDMR nu apar doar în obiectivele care figurează în programul 
ei. În parte este vorba de strategi i  mascate (în sensul că nu sunt conştientizate), a căror 
„materie primă" este în mică măsură de natură raţională: ele sînt formate de acele 
credinţe, norme şi opini i pe care nu Ie prea întîlnim în d icursul public. Funcţia 
obiectivelor propuse de UDMR nu este doar aceea ca, prin forţa mobilizatoare a unei 
imagini de vi itor comune, să facă din comunitatea maghiară din România un electorat 
unitar (funcţie ideologică), ci şi de a asigura mijloacele prin care elita - pe seama 
jocului fin al produceri i  şi dezamorsări i  tensiunilor - să poată stăpîni această identitate 
colectivă existentă. 

Sînt două strategi i  care pot fi legate de părţi textuale din programul UDMR. 
Prima este strategia autonomiei naţionale; aceasta este prezentă în documentele 

UDMR practic din 1 992 încoace. Scopul autonomiei ,  după cum în ultimii opt ani 
acest lucru a şi fost concluzionat de elita UDMR, chiar dacă este legitim în termeni 
democratici, el nu este un obiectiv realist. În interiorul UDMR acest lucru a dus la 
apariţia unor linii de clivaj specifice, cu valoare principială: un soi de împărţire între 
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pragmatici şi idealişti în ce priveşte tipurile de discurs şi de atitudini. Tematizarea ei 
ideologică se concretizează prin opoziţia „moderaţi"/,,radicali". În ce priveşte funcţia 
strategiei autonomiste, în ultima perioadă ea a servit de fapt două scopuri :  a) a reprezentat 
un instrument critic, care în comparaţie cu practica politică existentă s-a putut oricînd 
valorifica; b) a fost o epistemă (punct de pornire al oricărei tematizări), la care a putut 
face referire orice iniţiativă de reformă organizaţională. Este clar deci, de ce strategia de 
autonomie s-a transformat în cadrul UDMR într-o „strategie de opoziţie". 

Cealaltă strategie legată (şi) de program: strategia regională transilvană. Ea a fost 
inclusă în programul Uniuni i  la congresul UDMR din 1 999, de la Miercurea Ciuc, pro
gram care a fost lărgit de această dată cu un singur nou capitol - cel referitor la interesul 
regional al Transilvaniei. Chiar dacă nu e un capitol foarte bine elaborat, ideologii lui au 
scos totuşi în evidenţă un aspect: că strategia regională înseamnă pentru Uniune ieşirea, 
pe baza intereselor regionale, din cadrul actual al parteneriatelor posibile. Această 
strategie, spun ei, va fi verificată de dinamica regională ce se va dezvolta - în urma 
primirii Ungariei în Uniunea Europeană - la graniţele de est ale UE, aducînd astfel „în 
faţă" nu doar „elita regională" a UDM R  (a cărei formare o putem deja  observa în reţeaua 
de legături existentă între elita administrativă şi sfera întreprinzătorilor d in provincie), 
dar şi elitele transilvane cu interese similare din restul pat1idelor. 

Se poate deja observa că ambele strategi i  depăşesc într-un fel sau altul structura 
actuală a statului român. Din punctul de vedere al UDMR, autonomia naţională şi 
regionalismul transilvan se bazează pe considerentul că integrarea maghiarilor din 
România poate deveni realitate numai dacă şi structura de drept public a statului român 
va oglindi realitatea istor ică, şi anume că aici trăieşte o comunitate maghiară 
semnificativă şi care se consideră autohtonă. Prin urmare, statul român, atît din punctul 
de vedere al instituţi ilor de drept public cît şi al bunurilor simbolice oferite cetăţenilor, 
trebuie să ţină cont de prezenţa comunităţi i  maghiare. 

Concepţi ile (naţionale) despre autonomie se leagă în mare măsură de proiectele 
elaborate în perioada dintre cele două războaie mondiale (în care apare şi ardelenitatea 
in vitro ). Obiectivul apărut în capitolul de program al UDMR privitor la regionalismul 
transilvan este însă mai apropiat de concepţia fo1mulată în cîteva din scrierile Provinciei, 
avînd aşadar în vedere o ardelenitate care trebuie construită. 

Strategii consociative şi societăţi pilon 
Cea de a treia strategie am putea-o numi strategia consociativă5 • Şi aceasta a 

cîştigat teren tot prin participarea la guvernare a UDMR. În realitate însă, ea a devenit 
o temă de dezbatere şi pentru opinia publică6 în ultimele două-trei luni, cînd şansele 
unei coaliţ i i  UDMR-PDSR au oferit posibilitatea a numeroase prognozări. Prin 
participarea UDMR la guvernare s-a putut verifica nemijlocit legitatea - cunoscută 
deja în democraţi ile occidentale - conform căreia „sistemele politice parlamentare 
devin părţi organice şi integrate ale sistemului instituţional al statului"7 . Pentru alegători i  
maghiari din România, aceasta s-a manifestat prin tensiunea creată de diferenţa dintre 
acest stat român, ,,nelegitim", care nu le aparţine, şi „pat1ea legitimă" d in el, UDMR-ul. 
Pentru elita UDMR, este vorba în schimb de tensiuni oarecum productive, a căror 
rezolvare constituie o problemă continuă, am putea spune chiar zilnică. Şi felul în care 
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este rezolvată această problemă - se pare - este identic cu încercările de fonnare şi 
consolidare a societăţilor cunoscute în ştiinţele politice sub denumirea de „societăţi 
pi larizate" ( din engl. pilarization - n. tr. ). 

În esentă nu e vorba de altceva decît de nivelul social al functionării modelului 
consociativ �I

, 
lui Arend Lipjhart, preluat şi de Molnăr Gusztăv. În privinţa ţărilor 

europene divizate în ce priveşte subculturile politice, bunăoară Olanda, Belgia sau 
Austria8 , la rădăcinile divizării lor politice întîlnim grupurile culturale, clar demarcate 
unele de altele. În acelaşi timp, putem observa că elmentele „moi" (atitudini, ideologii, 
concepţii despre lume) ale subcu lturii politice (identitate de grup) sînt întregite şi 
menţinute de grupul respectiv printr-o organizare (instituţională) ,,dură". Subculturile 
politice se organizează în piloni (sociali) care,, . . .  reprezintă reţeaua de partide, de 
sindicate, instituţii media, cluburi, organizaţii de tineret, de petrecere a timpului liber 
sau de altă natură, care se îngrijeşte de nevoile comunitare ale membrului de partid de 
la vîrsta tinereţii pînă la bătrîneţe, integrîndu-1 în pattid, satisfacîndu-i nevoia de 
întovărăşire şi izolîndu-1 de membrii altor subculturi politice9 • Pilonul este acea 
subcultură care face posibil, prin structura sa organizaţională integral instituţionalizată 
şi armonizată ierarhic, ca membrii săi să poată activa în toate domeniile vieţii prin 
instituţiile care îi aparţin, realizînd prin aceasta şi o recunoaştere a sa, din partea fiecărui 
actor politic, ca entitate de sine stătătoare şi creatoare de societate 1 0

• 

Modelul politic format în societăţile pilarizate funcţionează pe baza unor 
compromisuri care nu pun în pericol identitatea subculturilor. Cu alte cuvinte: consensul 
dintre piloni şi ordinea distribuirii bunurilor publice între subculturi sînt date de 
compromisul dintre elitele care le reprezintă. 

Deci, prin participarea la guvernare, UDMR - al cărei electorat tinde să 
funcţioneze ca o astfel de comunitate subculturală - a pornit de fapt pe un drum trasat 
de o strategie consociativă latentă, netematizată. 

Numai că întrebarea care se pune este dacă aceasta ajunge pentru ca în cadrul 
instituţional actual să apară un model consociativ în România. Consider că în România 
de azi nu există condiţiile necesare pentru ca acest lucru să se realizeze. 

În primul rînd, nu există condiţiile politice. În recenta carte a lui Lijphart 1 1  
- şi în 

care în loc de modele consociative vorbeşte de democraţii consensuale -autorul enumără 
caracteristicile mediului politic în care poate apărea un model consociativ/o democraţie 
consensuală. Acestea sînt: 1 .  împărţirea puterii executive în cabinete de coaliţie; 2. un 
echilibru de putere între executiv şi legislativ; 3. un sistem multipartidist în care nici 
unul din partide să nu poată obţine majoritatea absolută; 4. sistem cu reprezentare 
proporţională; 5 .  corporatism puternic al grupurilor de interese; 6. guvernare federală şi 
descentralizată; 7. parlament puternic bicameral; 8. rigiditate constituţională; 9. control 
constituţional; I O. bancă centrală independentă' � .  Se poate observa că nu toate condiţiile 
există şi în România, şi aceste condiţii nu sînt, încă, nici la fel cu cele pe care le citează 
şi Molnăr Gusztăvu şi care asigură funcţionarea modelului. 

Dar pentru crearea consociaţiei există şi o altă condiţie, mai greu de îndeplinit, la 
care Lijphart face doar referire, spunînd că pentru funcţionarea modelului consociativ 
este nevoie de „o cultură politică consensualistă" 14

• ,,Societăţile pilarizate", care servesc 
ca bază pentru democraţiile consensuale, sînt funcţionale (atunci apare între parteneri 
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„o cultură pol itică consensual istă"), doar dacă în spatele fiecărui membru se află un 
,,pi lon;' (segment social) 1 5 • 

Dar cum, d in  cauza trad iţiei sale istorice, acest lucru nu stă în picioare în cazu l 
României ,  avem toate motivele ca pe baza programului Provinciei să anal izăm aparte 
condiţi i le  de „pi larizare" transi lvană, cadru l ei regional. Pentru că se poate realmente 
întîmpla ca alternativele să fie mai aproape decît ne închipuim, motiv pentru care 
trebuie să dezbatem nu numai origini le lor, ci ş i  începuturi le acestora. 

Traducere de Marius Cosmeanu 

Note: 
I .  Marius COSMEANU : Postcomunişti , d i lematici şi democraţi (Provincia, nr. 5); Ovidiu 

PECICAN :  Partid transetnic sau forum civic? (Provincia, nr. 6). 
2. Sorin MITU : I luzii şi realităţi în Ardeal. În: Beszelo, 1 998/9. 
3. Material introductiv al lui EGYED Peter la şedinţa l iterară Bald6ver din 8 nov. 2000, 

la care s-a dezbătut numărul despre l i teratura transilvană al Provinciei (Kr6nika, I O nov. 2000). 
4 .  Publicat în traducere maghiară în Korunk 1 993 / 1 1 .  
5 .  Vezi BAKK Mik16s: Dezbateri de modele - strategi i  latente. Magyar Kisebbseg, 2000/ 1 .  
6 .  În acest sens, aş aminti în primul rînd articolele lu i  Gabriel ANDREESCU . 
7. FRICZ Tamas: ;I magyarors:::cigi µcirtrendszer 1 987-1 995 (Sistemul partidelor din 

Ungaria 1 987-1995). Editura Cserepfalvi, p. 42. 
8 .  Vezi ENYEDI Zsolt :  Politika a kereszt jegyeben (Politică sub semnul crucii) .  Editura 

Osiris - Budapest, I 998. 
9 .  BARN ES, Samuel : Party Democracy: Politics in an Italian Socialist Federation Or

ganiza/ion. Yale University Press, 1 967. 
1 0. Vezi ENYEDI ,  op.cit. 
1 1 .  Arend L I JPHART:  Modele ale democraţiei. Forme de guvernare şi funcţionare în 

treizeci şi şase de ţări. Pol i rom. 2000. 
1 2 .  Op. cit, p .  5 1 -57.  
1 3 . I .  guvern de largă coaliţie, care uneşte la un loc toţi conducătorii polit ici ai segmentelor 

mai importante ale societăl i i  pluraliste, 2 .  drept de veto reciproc în intersul apărăr i i  intereselor 
vitale ale minori tă!i i. 3. reprezentat iv i tate pol itică proportională în ce priveşte angajarea 
functionari lor publici şi împărţirea ban i lor publici. şi în line. 4. autonomie largă pentru toate 
segmentele sociale în privinţa rezolvări problemelor interne ale acestora. 

1 4. Op. cit., p .  278.  
1 5 . E .H.  BAX : Moderniza/ion and Cleavage in Dutch Society. Groningen, 1 988 .  
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Caius Dobrescu 

Transilvania, România şi Europa 

1 
Într-un număr anterior al Provinciei îmi propuneam să vorbesc despre sistemul 

de prejudecăţi care, în opinia mea, menţine încă pe mulţi dintre intelectualii de calitate 
maghiari şi români din Transilvania în tranşee separate, creîndu-le sentimentul 
defensivei reciproce. Cred că, abordînd acest subiect, mă achit de o obligaţie angajată 
deja faţă de cititori, ating o chestiune fundamentală a relaţiilor interetnice din regiunea 
noastră şi realizez şi un foarte potrivit prolog la prezentul eseu despre perspectivele 
Transilvaniei. 

Am să prezint sistemul de prejudecăţi sus-amintit pornind de la un studiu de caz 
cît se poate de relevant. În opinia mea, între reacţiile generate de conceptul de 
„multiculturalism" lansat de mediile intelectuale şi politice româneşti în contextul 
dezbaterii legate de înfiinţarea unei universităţi publice cu predare în limba maghiară, 
şi conceptul de „democraţie consociativă", lansat de prietenul şi colegul nostru din 
redacţia Provinciei , dl. Molnăr Gusztăv, există anumite asemănări semnificative. 

Să mă explic. Pentru opinia publică maghiară, în special pentru mediile intelectuale 
şi politice, ,,multiculturalismul" pare parola unui complot menit să menţină o stare de 
fapt considerată discriminatorie faţă de minorităţi în sistemul românesc de educaţie. 
Ar fi vorba de utilizarea unui concept cu alură postmodernă pentru a ascunde 
perpetuarea unei pol itici naţionaliste, esenţialmente ostile faţă de dezvoltarea 
învăţămîntului în limbile minoritare. În mod simetric, conform publicului românesc 
atent la dezbaterea intelectuală - şi mă bazez acum pe reacţii mai degrabă indirecte, 
pe sugestii şi insinuări prezente şi în unele articole, dar în special în discuţiile personale 
- ideile d-lui Molnar Gusztav despre devoluţia statului, despre descentralizare, despre 
avantajele unui sistem al parlamentelor locale, de tip federal, şi, nu în ultimul rînd, 
despre un sistem politic „consociativ" în Transilvania, ar reprezenta o formă de 
perpetuare a revizionismului maghiar tradiţional, sub aparenţele unui limbaj concep
tual cosmopolit. 

Explicaţia acestui mecanism de decodare reciprocă a mesajelor se află, în opinia 
mea, în celebra carte a lui Bib6 Istvan Mizeria micilor state din Europa de Est. În 
opinia celebrului politolog, pe care nu este prima dată cînd o reamintesc în paginile 
Provinciei, democraţiile create în zona noastră geo-politică după primul război mondial 
s-au prăbuşit pe rînd, dinăuntru, nu datorită presiunilor externe, ci datorită faptului că 
valori le liberalismului modern au fost sacrificate idealului de creare a unor state 
naţionale centralizate şi omogene. Conform acestei tradiţii politice, dezbaterile 
filosofice, principiile, proiectul modernizării sînt percepute ca „mofturi" pe care şi le 
pot permite marile puteri, ,,micilor state din Europa de Est" nerămînîndu-le alt ideal 
politic decît realismul naţionalist. Este vorba aici de un fel de naturalism în care statele/ 
culturile (asocierea este esenţială) ,,mari" şi „mici" reprezintă specii diferite, cu 
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anatomie şi morfologie diferită, cu moduri di ferite de a percepe timpul şi spaţiul, cu 
(pentru a vorbi şi limbajul spiritualismului) destine etern diferite. 

Înăuntrul acestor cadre de gîndire, maghiarii şi românii nu ar putea decît un singur 
program, presupus a fi rămas acelaşi de-a lungul ultimelor două secole (cel puţin): 
salvgardarea cu orice preţ nu doar a unor interese naţionale (care, atîta timp cît sînt 
definite şi argumentate raţional, pot fi perfect legitime), ci a unei foarte profunde 
fiinţe naţionale traduse prin perfecta suprapunere între stat, etnie, cultură şi teritoriu. 
Din perspectiva acestui mesianism naţional, toate ideile politice devin secundare şi 
instrumentale. Temerile reciproce ale elitelor intelectuale maghiare şi române cu privire 
la „comploturile" legate de „multiculturalismul românesc" şi „federalismul maghiar" 
se subsumează, în opinia mea, imaginarului politic descris mai sus. De altfel, abordarea 
confrontaţională poate fi înţeleasă ca un cerc vicios : suspiciunea faţă de mesianismul 
naţional al celuilalt se alimentează cel mai ades din persistenţa, mai mult sau mai 
puţin  conştientă, a propriului mesianism naţional. 

Am prezentat pînă aici un model simplificat al percepţiei reciproce a elitelor 
maghiare şi române. Cred, totuşi, că în ambele comunităţi există un procent important 
de persoa-ne care realizează că modernitatea nu s-a limitat să ofere noi instrumente de 
autoafirmare unui suflet colectiv arhaic, ci a adus cu sine o înnoire profundă a valorilor 
şi mentalităţilor din pa1iea noastră de lume. Cu alte cuvinte, oricît s-ar dori de diferite 
şi unice, ,,micile state ale Europei de Est" sînt totuşi angajate î ntr-o mişcare globală a 
ideilor, într-un proces de transformare a identităţii şi a reprezentărilor asupra identităţii 
care , chiar dacă nu a ajuns pînă la noua conştiinţă pan-europeană a vecinilor de la 
Apus, are totuşi în urma sa secole de evoluţie. 

Privind din această perspectivă, nucleul dur al mesianicilor naţionali de astăzi ne 
va apărea nu ca pmiător al unui mesaj spiritual etern, ci ca reprezentînd relicva realismului 
politic post-romantic al celei de-a doua jumătăţi a secolului al XIX- iea. ,,Naţionalismul" 
însuşi ni se va părea ca reprezentînd un conglomerat nu neapărat annonios de idei politice 
provenind din etape istoriceşte vorbind succesive ale modernităţii, dar care, la nivelul 
mentalităţilor, îşi sînt contemporane. Şi va trebui să conchidem că există şi subculturi 
politice -atît în Ungaria, cît şi în România, atît în spaţiul cultural maghiar al Transilvaniei, 
cît şi în cel românesc - pentru care proiectul modernităţii sau/şi proiectul mai mult sau 
mai puţin alternativ al postmodernităţii reprezintă opţiunea fundamentală, în plan 
intelectual, etic şi, nu în ultimul rînd, politic. 

Nu vreau să spun prin aceasta că nu există specia celor care utilizează concepte 
sofisticate împrumutate din ştiinţele politice şi ale culturii pentru a susţine, în mod 
deschis sau „ascuns" , crezuri naţionaliste dintre cele mai stricte. Pentru acest tip de 
atitudine, dusă la ultimele consecinţe, aş folosi inspirata sintagmă care dă titlul unui 
eseu al d-lui Andrei Cornea referitor la opera cunoscutului militant protocronist şi 
naţional-comunist, dl. Ilie Bădescu : şovinism postmodern. Dar, aşa cum nu toţi şovinii 
sînt „postmoderni", (unii dintre ei urmărind, de exemplu, să traducă ideile şi 
sentimentele galeriilor permanente ale echipelor naţionale de fotbal într-un limbaj cît 
de cît articulat), nici toţi „postmodernii" nu sînt nişte cripto-şovini. 

Conceptul de „multiculturalism" nu a apărut în dezbaterea publică românească 
printr-un şiretlic balcanic, printr-un hocus-pocus politicianist, unnărind să abată atenţia 
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Uniunii Europene de la adevăratele probleme ale minorităţii maghiare. Evident, 
conceptul a ajuns să fie manipulat cu un cinism nu neapărat inteligent de unii dintre 
actorii scenei politice, dar acest fapt, real şi, fără discuţie, compromiţător, nu poate 
şterge, totuşi, o altă realitate, care ţine de istoria ideilor : de-a lungul anilor '80, în 
mediile intelectuale româneşti, s-au discutat multe dintre ideile „postmodernismului" 
occidental, cel mai ades în mod informal, dar, într-o anumită măsură, şi în presa culturală 
care păstrase o minimă autonomie faţă de cenzura comunistă. Deci apari ţia 
„multiculturalismului" pe piaţa conceptelor trebuie înţeleasă - indiferent dacă ne 
satisface sau nu şi indiferent dacă ne satisface sau nu solu ţia globală a 
„postmodernismului" - şi din perspectiva unei elaborări teoretice mai ample, la care 
au participat scriitori, teoreticieni ai literaturii şi ai1elor, filosofi, istorici, gînditori 
sociali (ţinînd, în general, dar nu exclusiv, de aşa-numita „Generaţie '80") ale căror 
obiective explicite erau pluralismul politic şi toleranţa. 

Dezbaterile grupului Limes al intelectualilor maghiari ardeleni, desfăşurate 
tot în anii '80 , (despre care, de altfel, am aflat şi eu chiar din paginile Provinciei), 
reprezintă dovada concludentă a unui efort de elaborare conceptuală colectivă 
care, chiar dacă nu seamănă perfect cel ce se desfăşura simultan în cîmpul 
intelectual românesc (în special prin faptul că dimensiunea sa politică este mai 
evidentă, mai asumată) este, totuşi, în mod evident însufleţit de aceleaşi valori ale 
democraţiei liberale, ale pluralismului, individualismului, scepticismului dez
ideologizat şi raţionalismului tolerant. În aceste condiţii, acea parte a opiniei publice 
româneşti care cunoaşte adevărata istorie intelectuală a anilor '80 (cea under
ground), ar trebui, printr-un minim efort de empatie, să înţeleagă că şi propunerile 
teoretice maghiare de tipul „devoluţiei" sau „democraţiei consociative în 
Transilvania" reprezintă expresia unui spirit al veacului care începe să se manifeste 
atît în Europa occidentală, cît şi în Europa de Est, în momentul în care caracterul 
ireversibil al disoluţiei sistemului comunist devenise o evidenţă. Aceste concepte 
nu exprimă în mod direct „tradiţia" culturii politice maghiare, chiar dacă, în bunul 
stil postmodern, ele invocă uneori (resemnificîndu-le) realităţi politice sau juridice 
ale Ardealului medieval. Principalul motor al acestei elaborări teoretice este, ca şi 
în cazul celei româneşti, nu pasiunea naţională, ci pasiunea ideilor şi dorinţa de a 
participa la dezbaterile de avangardă din gîndirea europeană. 

În acest punct, simt nevoia să fac cîteva precizări privind funcţia socială a 
intelectualilor. Una dintre perspectivele adoptate cu predilecţie în critica utopianismului 
comunist este aceea de a „demasca" rolul politic jucat în această tragedie ideologică 
de intelectuali. Consideraţi agenţi ai agresiunii adeseori criminale a utopiei asupra 
realităţii, aceştia sînt atacaţi atît dintr-o perspectivă anarhistă (Jan Mahaiski şi, mai 
tîrziu, preluîndu-i ideile fără să-l citeze, Konrad Gyorgy şi Szelenyi Ivan), cît şi dintr
o perspectivă neo-conservatoare (Paul Johnson, Norman Podhoretz) sau liberală (Alain 
Besarn;:on). Influenţele acestei tendinţe de culpabilizare morală a „intelectualilor" s-au 
făcut resimţite şi în Europa de Est, în epoca post-comunistă. Suspiciunea faţă de 
„fantasmele" acestora a fost alimentată atît de continuatorii realismului politic de tip 
comunist, cît şi de intelectualii care încercau să-şi schimbe complet look-ul de dizidenţi 
idealişti pozînd în oameni de acţiune pragmatici de tip anglo-saxon. Conjuncţia pervers-

248 
https://biblioteca-digitala.ro



- - -- - - --- -- NUMĂRU L 7. NOIEMBRIE-- - - - ---- --

accidentală dintre cinismul celor dintîi şi veleitarismul celor din urmă a dus la crearea 
unei largi preconcepţii împotriva „ ideilor" (identificate cu „utopi ile") în politică. 

Aceste evoluţ i i  au făcut să fie ignorat măruntul detal iu  că subminarea 
utopianismului comunist este, în bună măsură, tocmai opera intelectualilor acuzaţi 
ulterior de utopianism. Totodată, bunul-simţ al majorităţii care se declara împotriva 
oricăror „experimente" de inginerie socială (atitudine cu care este greu să nu fii de 
acord) a dus, din nou printr-un efect pervers, la marginalizarea şi chiar la dispreţuirea 
uneia  dintre resursele cele mai importante ale oricărei societăţi care traversează o 
criză profundă: creativitatea intelectuală. Diferitele categori i de nostalgici convinşi că 
modelul statului perfect se află în trecut (fie la 1900, fie în epoca interbelică, fie în 
perioada în care comunismul părea să se lanseze economic prin împrumuturi contractate 
în Occident), ca şi diferitele categorii de euro-tehnocraţi, convinşi că integrarea 
europeană se reduce la montarea inginerească a unui sistem legislativ care va începe 
să funcţioneze imediat (ca Pinocchio) exact la parametrii la care a fost proiectat, resping 
cu aceeaşi antipatie gîndirea prospectivă şi elaborarea conceptuală, necesare, de cele 
mai multe ori, tocmai pentru a salva spiritul programelor de integrare europeană 
împotriva literei lor. 

Suspiciunea faţă de pasiunea ideilor, faţă de creativitatea intelectuală reprezintă 
şi ea o sursă a iritării provocate de propuneri teoretice de tipul „multiculturalismului" 
sau ale „regionalismului civic". În mod semnificativ, acestea nu acţionează doar 
mecanismele neîncrederi i dintre etnii, ci şi tensiunile dintre diferitele think tank-uri 
experimentale, pe de o parte, şi politicieni sau formatori de opinie, pe de altă parte. 
Desigur, suspiciunea faţă de utopianism, faţă de derapajele imaginaţiei nu este nefondată 
şi este unul dintre meritele fundamentale ale democraţiei acela că obligă orice inovaţie 
să treacă prin filtrul unei dezbateri publice. Dar răul pe care vreau să-l semnalez nu 
este reprezentat de scepticismul pragmatic - indispensabi l oricărui proces real de 
dezvoltare - ci teama aproape viscerală faţă de idei, considerate a fi periculoase, sub
versive, explozive, antinaţionale, iresponsabile, demonice etc. O teamă prin care, dacă 
stăm să ne gîndim, societatea civilă din România reproduce, inconştient, atitudinea . . .  
partidului comun ist şi a poliţiei sale politice. 

Obsesia de a citi în permanenţă printre rînduri, de a surprinde într-o frază sau un 
cuvînt adevăratele intenţii ale „celuilalt" este şi ea o inerţie tipic comunistă. În spaţiul 
public creat de o democraţ ie funcţională, ideile sînt chiar ceea ce sînt şi ajung, mai 
devreme sau mai tîrziu, să exprime adevăratele valori şi interese ale oamenilor. Într-o 
democraţie nu este nevoie să fii atent, ca în comunism, la dantelăria sofisticată a 
sensurilor figurate, a polisemiilor şi omonimiilor. Cei ce nu reuşesc să depăşescă 
nevrozele totalitarismului continuă să vîneze nuanţele de limbaj, fără să fie atenţi la 
ideile cu adevărat importante, care sînt exprimate clar ca lumina zilei. 

2 
În continuare voi încerca să exprim un punct de vedere referitor la propunerea/ 

provocarea lansată de dl. Molnăr Gusztav cu privire la, ca să-l citez exact, ,,Şansele 
democraţiei consociative în Transilvania" (Provincia, nr. 6, octombrie 2000). Am 
început prin „curăţirea" şi „deminarea" spaţiului în care încerc să-mi construiesc opinia 
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fiindcă mi se pare foarte important să se înţeleagă că eu nu-l bănuiesc pe dl. Molnăr de 
nici un fel de gînduri ascunse, de nici un fel de duplicitarism sau „machiavellism". 
Unul dintre motivele pentru care domnia-sa mi-a cîştigat respectul este chiar modul 
deschis în care exprimă opinii dintre cele mai îndrăzneţe şi nonconformiste. 
Convingerea mea este că pasiunea care se degajă din eseurile şi studiile sale altfel 
foarte sobru argumentate nu este în nici un caz pornită din tradiţia mesianismelor 
etnice ardelene, ci este pasiune pentru idei, pentru mişcarea însăşi a intelectului. 

Cu aceste precizări, voi intra în sfirşit în fondul problemei. Cu atît mai mult cu cît 
dl. Molnăr, de data aceasta în calitatea sa de „redactor coordonator" şi, deci, de mode
rator permanent al dezbaterilor noastre, mi-a făcut în repetate rînduri observaţia că mă 
sustrag de la abordarea chestiunilor cu adevărat serioase care se dezbat în paginile 
Provinciei. Am să iau, aşadar, taurul de coarne şi am să mă pronunţ în chestiunea 
,,partidului transetnic". Voi spune de la bun început că ideea mi se pare productivă, 
dar principiile pe care le-aş invoca în sprijinul ei şi procesele politice pe fundalul 
cărora o văd proiectată sînt sensibil diferite de cele care joacă în propunerea teoretică 
a d-lui Molnăr. 

Atît în articolul său despre Şansele democraţiei consociative în Transilvania, cît 
şi în majoritatea studiilor publicate în Provincia sau în contribuţia domniei-sale la 
incitantul volum Problema transilvană pe care l-a editat împreună cu dl. Gabriel 
Andreescu, dl. Molnăr argumentează în favoarea unei autonomii regionale transilvane 
pornind de la premisa eşecului previzibil al integrării euro-atlantice a României. 
Domnia-sa consideră că între ţările central-europene care au devenit membre NATO 
şi care avansează relativ rapid spre statutul de membru cu drepturi depline al UE şi 
ţările sud-est europene cu aspiraţii similare, dar cu un nivel de demaraj economic, 
social şi politic mai prost, s-a creat deja un decalaj structural. Ar fi vorba, aşadar, de o 
instalare în durata lungă : pe de o parte, a statelor central-europene, care s-au înscris 
pe traiectoria dezvoltării de tip occidental, pe de altă parte, a României, Bulgariei -
eventual lugoslaviei - care s-au instalat în subdezvoltarea cronică de tip, să spunem, 
latino-american. Înăuntrul acestui cadru, pe care îl consideră ca dat, dl. Molnăr 
analizează şansele Transilvaniei de a ocoli fatalitatea subdezvoltării, contînd pe originile 
şi tradiţiile pluraliste ale societăţii sale, care o fac mai aptă să dezvolte o democraţie 
liberală stabilă şi eficientă. 

În opinia mea, dl. Molnăr suprapune în demonstraţie două seturi distincte de 
opuse. Pe de o parte, este vorba de perechea democraţii liberale - democraţii „iliberale" 
(acest din urmă concept fiind preluat de la politologul egiptean Fareed Zakaria), pe de 
altă paite, de perechea democraţii „omogene" - democraţii „consociative" (ultimul 
concept datorîndu-se politologului danez Arend Lijphardt). Într-o primă mişcare, dl. 
Molnăr consideră că România se înscrie în categora democraţiilor ,,iliberale" care „au 
acceptat democraţiile de tip occidental drept sistem politic propriu, dar nu sînt capabile 
să facă instituţiile acesteia să funcţioneze". Acest blocaj instituţional prelungit deja de 
1 O ani (o perioadă critică, în viziunea d-lui Molnăr) ar duce România în situaţia de 
failed state - de stat „eşuat". Într-o a două mişcare teoretică, se vorbeşte despre 
„catastrofa culturală" pe cale de a se desăvîrşi în Regat, înţelegîndu-se prin aceasta că 
omogenizarea politică, adminsitrativă, culturală produsă de comunism este continuată 
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direct de omogenizarea produsă de o democraţie centralizată, care îşi propune să ofere 
n işte libertăţi universale şi abstracte, neţinînd cont de „segmentarea" culturală a 
societăţi i .  Preluînd o tipologie a lui Gabriel Almond, d l .  Molnăr consideră că modelul 
democraţiei bazate pe o cultură politică omogenă este specific anglo-saxon - ,,nu este 
vorba de omogenitatea comunistă sau postcomunistă, dar, oricum, este totuş i  
omogenitate" - precizează autorul. 

Din suprapunerea acestor două obiecţii rezultă că democraţia românească este 
iliberală deoarece . . .  nu este „consoc iativă" - adică tinde către o omogenitate politică 
de tip, aş spune eu, mai degrabă francez decît anglo-saxon, care a suprimat d iversitatea 
culturală a Regatului şi ameninţă să „desăvîrşească această catastrofă" şi în Transilvania. 
Înţeleg de aici că dl. Molnăr adoptă poziţia „fundamentalismului postmodern" care 
consideră că numai complex itatea maximă poate fi funcţională şi că diversitatea 
reprezintă resursa supremă a dezvoltării. Din această perspectivă filozofică, obiecţiile 
domniei-sale par îndreptăţite, dar trebuie să acceptăm că ele se referă la întreaga evoluţie 
a civil izaţiei europene începînd din secolul al XIX-iea, fiindcă, dacă acceptăm teoria 
curentă a modernităţii şi modernizării, aceasta este inseparabilă de ideea de omogenizare 
- politică, în primul rînd. 

Dacă ne plasăm pe acest teren, între critica d-lui Molnăr la adresa statului român 
şi, să spunem, aceea a lui Adorno şi Horkheimer la adresa raţionalismului european nu 
mai rămîn diferenţe sesizabile. Aceasta este, desigur, o poziţie posibilă, dar atunci se 
pune problema dacă vom considera toate democraţ i i le europene ca ,, i liberale" pînă în 
momentul intrări i lor în faza „postmodernă" a managementu lui complexităţii, a acţiunii 
afirmative ş i  d iscriminării pozit ive. Se pune, de asemenea, problema dacă statele cen
tral-europene care stau sensibil mai bine decît România în procesul integrării europene 
au atins aceste rezultate fi indcă au instituit sisteme politice apropiate de modelul 
consociativ. Deşi guvernele lor manifestă o preocupare mai marcată ş i  mai coerentă 
pentru descentral izare şi pentru consolidarea autonomiilor locale, cred totuşi că Ungaria, 
Cehia sau Polonia rămîn încă foarte departe de modelul propus de dl. Molnăr. 

Prin cele de mai sus nu vreau să susţin că România de azi ar fi un success story al 
democraţiei liberale, ci doar să sugerez că pentru eşecurile şi întîrzierile întregistrate 
în această direcţie se pot găsi explicaţii mai directe decît cele oferite de teoria politică 
postmodernă. România de azi este o democraţie iliberală, care nu asigură nici pe departe 
principiul egalităţii de şanse, în care statul este la cheremul unei clici birocratice şi al 
unor grupuri de interese de tip mafiot. Dar această situaţie nu rezu ltă dintr-un exces, c i  
dintr-un deficit de omogenizare, atîta timp cît justiţia, educaţia ş i  administraţia moderne, 
constru ite pe principi i raţionale, nu pot funcţiona decît în virtutea „omogenizări i", 
adică printr-un tratament abstract-egal al cetăţenilor. Garantarea drepturi lor spec ifice, 
de exemplu : utilizarea în educaţie, justiţie, administraţie a limbilor materne ale 
cetăţenilor aparţinînd altor etnii decît cea majoritară, este o vorbă goală atîta timp cît 
respectivele sisteme de educaţie, justiţie şi administraţie nu funcţionează raţional (deci, 
urmînd principii „universalizabile") şi eficient. 

Dar, chiar dacă am separat opoziţia omogen/consociativ de opoziţia l iberal/iliberal, 
nu înseamnă că am eliminat problema, pusă cu toată gravitatea de dl. Molnăr, a 
incapacităţii României de-a se ridica la standardele unei democraţii liberale „clasice" 
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sau „convenţionale". Desigur, s-ar putea specula că acest eşec însuşi vorbeşte despre 
imposibilitatea de a mai construi o democraţie funcţională în anul 2000 cu m ijloacele 
secolului al X IX-iea. Încercarea de a relua astăzi procesul de evoluţie democratică de 
acolo de unde a fost întrerupt în 1 945 sau de a reface evoluţi ile democratice ale ţărilor 
occidentale ar echivala cu soluţia aberantă de a parcurge treptat toate revoluţi ile 
tehnologice din ţările dezvoltate, în loc de a ne concentra efo1turile pentru a ne racorda 
direct la nivelul tehnologic cel mai avansat. 

Şi totuşi, judecind în special după prestaţia ultimilor 4 ani, aş spune că marea 
problemă nu a fost aceea de a introduce în limbajul politic uzual şi chiar în legislaţie 
conceptele „diferenţei" şi „toleranţei" euroconforme - deşi rezultatele nu sini ieşite 
din comun, totuşi cred că, în acest plan, opinia politică şi chiar opinia publică au 
înaintat într-un ritm rezonabil. Marea problemă a administraţi ilor româneşti a fost şi a 
rămas incapacitatea de a concepe şi a pune în practică programe şi politici. Ruptura 
dintre principi i  şi idei, pe de o parte, şi actul de guvernare, pe de altă parte, este 
absolut tulburătoare. Ş i ,  cu toate că acest blocaj „metafizic" instituie o egalitate sui
generis a tuturor cetăţenilor acestei ţări, (care suportă cu toţ i i ,  ,,indiferent de 
naţionalitate", aberaţiile aceleaşi birocraţi i incompetente şi corupte, scăpate de sub 
controlul politic şi civic), nu cred totuşi că el decurge în vreun fel din asumarea 
conştientă a valorilor şi principi i lor unei democraţi i  „omogenizatoare" de t ip mai mult 
sau mai puţin anglo-american. 

Urnirea în timp util a României de pe linia moartă a integrării europene se leagă 
de „schimbarea la faţă" a culturi i  sale organizaţionale, de capacitatea de a inerva 
intelectual reţeaua instituţ ională, de a profesionaliza administraţi ile, de a transforma 
gestiunea afacerilor publice într-o activitate dinamică, prospectivă şi creativă. O injecţie 
de creier în administraţie este absolut necesară în primul rînd pentru a putea restrînge 
statul la un minimum posibil şi pentru a elibera în cit mai mare măsură iniţiativa 
privată. 

Dată fi ind imensitatea sarcini i  formulate mai sus, trebuie să recunosc că 
scepticismul d-lui Molnăr cu privire la şansele de integrare europeană ale României 
nu m i  se pare deloc exagerat. De altfel, ziariştii şi analişt i i  politici români pe care 
ataşamentul naţional, mai mult sau mai puţin civic, nu i-a făcut să-şi piardă luciditatea 
sini la fel de puţin optimişti în privinţa şanselor României de a face progrese rapide şi 
sesizabile în direcţia indicată de Uniunea Europeană. Nu sînt însă deloc convins că 
această lipsă de perspectivă ar putea spori în vreun fel şansele autonomiei locale în 
România în general şi în Transilvania în special. Este adevărat că acele tipuri socio
politice denumite de dl. Molnăr „maghiarul transilvanist" şi „românul transilvanist" 
îşi vor accentua, în eventualitatea euro-eşecului, antipatia pentru guvernul central, în 
condiţi ile în care statul, în disperarea de a ţine cit de cit sub control frustrările sociale, 
va recurge la măsur i de redistribuire din ce în ce mai aberante. Dar este de presupus 
că, într-o Românie lipsită de perspectiva integrări i ,  orice fel de proiecte politice trans
etnice ar fi compromise de tensiunile dintre minoritatea maghiară, care ar aspira în 
mod firesc la standardul de viaţă şi la demnitatea de cetăţeni europeni a maghiarilor 
din ţara-mamă, şi majoritatea românească, obsedată de eşecul ei, de condamnarea ei 
la marginalitate. 
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M i  se pare extrem de contraproductivă ideea de a prezenta autonomia regională 
a Transilvaniei ca o alternativă la integrarea europeană a României. Dimpotrivă, marea 
şansă a descentral izăr i i ,  a autonomie i  locale, a regional ismului  ş i  ch iar  a 
transilvanismului este legată indisolubil de contribuţia tuturor aceste procese, idei şi 
valori la proiectul integrări i europene a României. Dl. Molmir afirmă, referindu-se la 
perspectivele democraţiei consociative: ,,Să fim deci gata dacă neprevăzutul apare în 
faţa noastră". Dar eu nu cred că „neprevăzutul" ne-ar putea aduce altceva decît traume, 
pierderi incalculabile, suferinţe inutile. Dialogul creativ d intre etniile Transilvaniei 
are nevoie de o evoluţie paşnică şi previzibilă, pe care o poate asigura numai evoluţia 
„previzibilă" a României în ansamblul ei spre integrarea europeană. Iar premisa 
necesară a unei construcţii realiste, eficiente, personalizate în planul dialogului interetnic 
din Transilvania este reprezentată de o transformare globală a sistemului politic şi  
administrativ românesc, în sensul acordării de autonomii  locale şi regionale. 

Cu toate acestea, deşi am adus pînă acum nu puţine amendamente la premisele 
teoretice de la care porneşte dl. Molnar, trebuie să spun că sînt în bună măsură de 
acord cu concluziile domniei-sale. Cu alte cuvinte, ideea de a crea un partid transetnic 
în Transilvania mi se pare salutară din două motive - unul ţinînd de raţiuni strict 
politice, iar celălalt de o chestiune de principiu. Sub aspect politic, ar genera un ex
periment extrem de interesant, o structură de un tip nou, debarasată, s-ar putea spera, 
de inerţi ile birocratice, gerontocratice şi clientelare ale celorlalte partide, deja 
„tradiţionale". Sub aspectul principiilor, mi se pare extrem de importantă încercarea 
de a contracara următoarea opinie exprimată de dl. Kantor Zoltan într-un articol d in 
precedentul număr al Provinciei: ,,Există, fireşte, interese mai presus de etnie, de 
naţiune, dar acestea par a fi provizori i, dependente de o situaţie politică dată. În schimb, 
îndată ce apare un conflict relevant din punct de vedere etnic, aceste colaborări 
provizorii încetează şi structurarea pe baze etnice devine din nou determinantă". Sînt 
convins că dl. Kantor adoptă aici nu o poziţie partizană, ci una realistă : există foarte 
multe exemple concrete care se pot cita în sprij inul afirmaţiei domniei-sale. Totuşi, în 
acest punct precis, simt nevoia să părăsesc realismul pragmatic şi să mă alătur acelui 
impuls utopian pe care îl simt în gîndirea d-lui Molnar. Dincolo de aparenţele sale 
postmoderne şi pragmatic-relativiste, argumentaţia domniei-sale în sprijinul unui partid 
transetnic mi se pare inspirată de credinţa profundă într-o raţionalitate umană care 
transcende identităţile etnice. Şi trebuie să recunosc că, în ciuda oricăror tresăriri ale 
scepticismului, mă simt eu însumi atras de perspectiva restaurării transilvane a idealului 
european al Luminilor. 
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Szokoly Elek 

Eppur si muove. Pledoarie pentru 
provincia „inexistentă" 

Faptul că forul de dezbatere Provincia nu este în mod univoc pro-transilvan, 
scepticismul afişat fiind adesea mai evident decît convingerea fermă asupra legitimităţii 
dezbaterii, ar putea să ne descurajeze. Dincolo de scepticismul chic faţă de orice al 
intelectualului care ţine la blazon, dată fiind delicateţea chestiunii, e vorba, credem, 
de mai mult decît de o atitudine de salon. Deşi, literatul „provincial" post-modern ştie 
că nu se cade să vorbeşti într-o notă gravă sau festivă despre astfel de lucruri I ,  în 
sufletul fiecăruia se dă, pesemne o luptă crîncenă între aspiraţii şi temeri, optimism şi 
opo1tunism, îngrijorare şi speranţă şi, domină poate, înainte de toate, îndoiala metodică 
inevitabilă unui demers cu adevărat ştiinţific. Deşi e de presupus că mai toţi participanţii 
la dezbatere sînt sincer preocupaţi, într-un fel sau altul, de soarta Provinciei lor natale, 
mulţi dintre ei se simt datori să trateze prezentul şi mai ales viitorul regiunii cu o 
oarecare distanţare ironică sau superioritate „unitar-naţională" (românească sau 
ungurească). Un amestec contradictoriu al unei autentice nevoi identitare locale cu 
negarea naţional-unitară sau, poate, euroconform continentală a acesteia, o confruntare 
continuă în cadrul psihologiei crizei identitare între nostalgie şi îndoială, speranţă şi 
aroganţă, dorinţă şi . . .  laşitate. 

De fapt, oricît de greu ne vine să recunoaştem, trăim totuşi în prelungirea patologică 
a unei istorii mentale modelate de „formatorii de opinie" de care vorbeşte Ştefan 
Borbely2, izvorîtă „dintr-o educaţie defectuoasă, unilaterală, înverşunată, încrîncenată", 
şi continuată prin „demagogia naţionalistă virulentă" semnalată cu atîta subtilitate de 
Lucian Boia3

• Acolo unde Biserica, Armata şi Statul naţional unitar sînt noţiuni sacre, 
intangibile, pentru care se ameninţă cu puşcăria şi „moarte de om", iar procesul de 
dezintoxicare este atît de lent, nu trebuie să mire că nu oricine e dispus să împartă 
soarta excomunicării lui Sabin Gherman. Mai degrabă preferă să declare sub jurămînt 
că Transilvania nu există! De altfel, reacţia majorităţii „prudenţilor" poate fi dedusă în 
mod logic (chiar biologic) din ceea ce spune Mircea Boari în dialogul său cu Bakk 
Mikl6s din cadrul listei de discuţii Provincia: ,,Dacă SRI-ul ar redeveni Securitate, 
chiar şi dl. Ăgoston Hug6, cel care publică acele pastile inocente politic şi simpatice 
pe ultima pagină ar fi anchetat pentru «complot» în «grupul Provincia» . . .  " Mai e nevoie 
de explicaţii speciale pentru atitudinea „soft" a celor care nu au constituţie de erou? 

Fără îndoială că Molnăr Gusztăv, fiind un nerăbdător din fire, aruncă provocare 
după provocare societăţii româneşti şi maghiare cugetătoare, fără să menajeze 
,,sensibilităţile" tradiţionale, poate nici limitele capacităţii sale de receptare şi prelucrare. 
Şi dacă aceste gînduri provocatoare au un efect stimulativ asupra sistemului circulator 
al modului de gîndire al unei societăţi şi elite clădite pe sedentarismul tradiţional al 
valorilor şi conceptelor, rămîne întrebarea dacă provocările, în competiţie cu orgoliile, 
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nu vor avea în final un efect contraproductiv. Se ştie doar că, pentru societăţile orientale, 
timpul nu constituie un factor îngrijorător .. . În acelaşi timp, nu trebuie să uităm că 
efectul stilului „verde-n faţă" al unui Patapievici4 sau Sabin Gherman5, a fost cît se 
poate de benefic, în ciuda - sau tocmai datorită - scandalizării tiparelor mentale 
îmbîcsite. 

Ceea ce m-a provocat să scriu de astă dată a fost însă, pe de o parte, o anume 
„flexibilitate" în citarea/interpretarea unor texte, nespecifică, sper, stitlului Provinciei 
(dar cu mari tradiţii, din păcate, în publicistica noastră), pe de altă parte, un anumit 
discurs u ltra-soft, a cărui provenienţă merită să fie, cred eu, analizată. Merită, cu atît 
mai mult, cu cît prima riscă să deturneze dezbaterea spre zone (politice) inhibante 
pentru partea mai sensibilă a partenerilor de discuţie, iar cel de al doilea, să anuleze 
efectele întregii dezbateri prin însăşi contestarea obiectului ei. 

Chestiunea fundamentală deci, care trebuie pusă de la bun început, rămîne aceea 
referitoare la obiectul dezbaterii. Ceea ce unora li se pare a fi de ordinul evidenţei şi, 
deci, dincolo de orice discuţie, pentru alţii este contestabil cu aceeaşi convingere. 
Pentru aceştia din urmă toată dezbaterea e lipsită de obiect, fiind vorba, în cel mai bun 
caz, de nostalgii romantice, iar într-unul mai puţin bun , de partizanat ostil. 

Ce este de fapt provincia Transilvania? Să fie doar o proiecţie intelectualistă (ca, 
hai să recunoaştem, atîtea „naţiuni unitare" sau „state-naţiuni", născute abia în ultimele 
două secole, dar care astăzi se legitimează direct de la eternitate şi de la „cel de sus") 
sau e o „ţară" existentă în realitate, cu notele sale distinctive, a cărei ligitimitate izvorăşte 
din însăşi istoria specifică şi realitatea existenţei sale. Răspunsul dat la această întrebare 
fundamentală, indiferent dacă eşti susţinător sau contestatar al acestei legitimităţi, 
este clădit, deocamdată, într-o proporţie mai mare sau mai mică, pe o argumentare 
impresionistă. La care, de altfel, voi recurge şi eu însumi în absenţa unei baze de date 
constituite pe criterii cît de cît ştiinţifice. 

Totodată, mărturisesc de la bun început că abordarea mea nu doreşte să conteste 
o evidenţă (chiar dacă nu se mulţumeşte cu ea), şi anume: specificitatea Transilvaniei 
ca întreg. 

Tehnicile (de autoapărare) care nu recurg la contestarea directă a obiectului, ci 
merg pe linia îndoielii „metodice", sînt, fără îndoială, mai sofisticate. Contestarea 
existenţei obiectului propriu-zis al dezbaterii ar fi modalitatea cea mai simplă (simplistă) 
de respingere a legitimităţii autonomiei regionale. În definitiv, dacă nu există diferenţă 
specifică (,, . . .  cunosc o mulţime de indivizi născuţi la Arad care nu se deosebesc cu 
nimic de locuitorii Ferentarului . . .  " - zice Mircea Boari în dialogul deja citat cu Bakk 
Mikl6s), ce ar mai putea să justifice pledoaria pentru drepturi specifice? Dar, cum este 
destul de greu a contesta ceva de ordinul, totuşi, al evidenţei, e preferabil a se recurge 
la tehnica atomizării. Fărîmiţînd o entitate pînă la nerecunoaştere, creînd nenumărate 
,,obiecte" specifice, se anulează de fapt obiectul specific propriu-zis. 

O altă variantă a tehnicii atomizării recurge la o foarte sofisticată filozofare asupra 
raportului dintre individ şi colectivitate, mergînd pînă la inventarea unor noi termeni 
de dragul demonstraţiei (mistica cuvintelor), scopul final fiind negarea oricărei 
legitimităţi a existenţei comunităţilor în favoarea unui individualism exclusivist 
mecanicist. Şi cum una dintre trăsăturile specifice ale Transilvaniei istorice, anterioară 
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statelor naţionale, dar şi a celei actuale „post-naţionale", determinantă în constituirea 
specificităţii acestei regiuni, este tocmai un soi de democraţie de tip consociativ, bazată 
pe relaţia consolidată dintre comunităţi, negarea legitimităţii acestora duce la concluzia 
indirectă a negării însuşi a obiectului dezbaterii. Atomizarea geografică se completează 
astfel cu atomizarea socială. 

„Meritul" relansării dezbaterii îi aparţine de astă dată lui Marius Cosmeanu6 care 
(prin punerea problemei fără perdea), a reuşit să scoată o parte din interlocutori din 
comoditatea discursului dublu, izbutind să provoace - prin ricoşeu - chiar şi captarea 
interesului „conspiraţiei tăcerii". 

Ca atare, este cît se poate de lăudabil că Gabriela Adameşteanu, eroina 
principală a „scandalului" stîrnit în jurul unei ciorne (subtilizată în mod misterios) 
a „Declaraţiei" de la Cluj (altfel, un text considerat de mulţi aproape fără cusur 
chiar şi în ciornă!) ,  căruia îi dedicase patru numere consecutive ale revistei 22 7 

(sponsorizată întîmplător de aceeaşi Fundaţie pentru o Societate Deschisă!), şi-a 
descoperit subit interesu I pentru o tematică pe care acum un an, cu ocazia lansării 
volumului „Problema transilvană"8 la GDS, doar la o uşă distanţă de la cea la care 
domnia sa lucrează, o ignorase complet. Selecţionarea însăşi a articolului lui Ovidiu 
Pecican, din numărul 5 al Provinciei, citat aproape în întregime9, caracterizează 
prin sine nădufurile redactorului şef de la 22 împotriva impertinenţilor care 
îndrăznesc să pună în discuţie „vaca sfintă" (apud Paul Philippi) a filozofiei politice 
româneşti: statul naţional unitar. Trebuie să-i fim totuşi recunoscători dnei 
Adameşteanu pentru efortul ei de publicitate gratuită oferită într-o revistă pe care 
o apreciem mult. Dar, să încercăm să pătrundem mai adînc în subiect. 

Marea sperietură a colegului nostru Ovidiu Pecican 1 0, amplificată de Gabriela 
Adameşteanu, se trage, cu siguranţă, de la cuvîntul „partid", faţă de care se grăbeşte 
să-şi exprime distanţarea şi aversiunea. Nici măcar nu se străduieşte să citească (şi să 
citeze) exact ideea lui Molnăr Gusztăv care afirmă răspicat în interviul evocat că 
Provincia nu va deveni po1tavoce a vreunui paitid, ci va reprezenta mereu mai mult 
decît politicul pur. 1 1  Îi ajunge să vadă cuvîntul partid. Or, partid, în viziunea autorului 
- şi cu siguranţă a recenzentei - înseamnă politică, politica înseamnînd autonomie, 
devoluţie, secesiune . . .  spus pe şleau: ruperea Ardealului de „trupul sfint al ţării". 1 2 Şi 
dacă Ovidiu Pecican crede că sînt şi aşa prea multe pa1tide, deci nu are rost să mai 
adăugăm încă unul, ar trebui să observăm totuşi că nu numărul mare a partidelor ar 
trebui să ne îngrijoreze, ci proasta lor calitate, din moment ce o parte apreciabilă a 
electoratul român nu ar vota cu nici unul dintre cele existente sau votează doar faute 
de mieux. Pe de altă parte, e bine să ne amintim că partidul regional nu a fost inventat 
de „grupul Provincia" şi nici de ardeleni, că el există în Moldova şi, deşi ironizat la 
apariţia sa, liderul acestuia a cîştigat alegerile locale din laşi, iar Partidul Moldovenilor 
paiticipă la alegerile parlamentare în cadrul coaliţiei electorale democratice CDR 2000, 
susţinută de mult apreciata Alianţă Civică a dnei Blandiana. 

Cui i-o fi aşa de frică de un partid regional transilvan? În definitiv, e de presupus 
că şi iniţiatorii mişcării regionale moldoveneşti, chiar dacă nu au creat un for de 
dezbateri în prealabil aidoma Provinciei, s-au adunat să discute problemele specifice 
ale provinciei Moldova în contextul general al regionalismului european, la fel cum 
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„Provincialii" încearcă astăzi acelaşi lucru în contextul Transilvaniei. Sau mergem tot 
pe linia: ,,lăsaţi că ştim noi, tovarăşi" . . .  ? 

Celălal t  demers al lui Ovidiu Pecican se vrea mai subtil, deşi se dovedeşte 
pînă la urmă un cuţit cu două tăişuri: ,,Ardealul nu este o entitate organică, glăsuieşte 
unul dintre subtitlurile domniei sale, ci un mănunchi de ţări "! 1 3  Deci, Transilvania, 
de fapt, nu există ca atare! Există Banatul, Partiumul, Mureşul I nferior, Mureşul 
Superior, Bihorul, Sălaju l ,  Sătmarul, Maramureşul, Ţara Bîrsei, Ţara Secuilor, 
Făgăraşul (Rîciul, Bobohalma, Surd ucul M ic, Surducul Mare . . .  - aş putea adăuga, 
mai în glumă, mai în serios, toate, avînd neîndoielnic legitima l or specificitate 
locală sau subregională !) , dar Doamne fereşte să recunoaştem acestui spaţiu numele 
şi specificitatea comune, că îndată şi vedem în faţa ochilor cuţitul însîngerat care 
taie halca transilvană din trupul sfint al ţării. ,,Atît politicienii  români cît şi cei 
maghiari preferă ca în discursul lor să ignore realitatea la care mă refer, manipulînd 
conştiinţele prin referiri în bloc la un Ardeal imaginar, construit pe propria lor 
ignoranţă (reală sau simulată)" 1 4  

- continuă mai încolo autorul. Tonul insinuant şi 
prezumpţia de vinovăţie nu cred că sînt de bun augur, mai ales dacă Ardealul în 
care trăieşte şi domnia sa nu se dovedeşte tocmai imaginar. După această logică, 
însă, nici nu mai îndrăznesc să întreb: ce este România? Atît cea reală cît şi cea 
imaginară? Un mănunchi de mănunchiuri de ţări? Căci de „entitate organică", 
conform acestui raţionament, nici vorbă nu mai poate fi . 

Aceeaşi atitudine, numită de Marius Cosmeanu „soft", izvorîtă din mereu aceeaşi 
frică de a nu fi acuzat de regionalism (secesionist) transilvan, de a nu da apă la „moara 
ungurilor", urmăreşte de fapt, prin contestarea oricărei specificităţi comune, a celui 
mai mic numitor comun al spaţiilor vest-carpatine, cu o istorie diferită (da!)  de o mie 
de ani - cu toate specificităţi le subregionale reale -, negarea însăşi a Transilvaniei, de 
astă dată prin atomizarea ei dusă pînă la ridicol. ,,În fapt - spune Lucian Boia -, 
deosebirile regionale sînt sensibile, chiar şi în România de astăzi, fără a mai vorbi de 
secolele trecute. ( . . .  ) În cultura română, mitul unităţii, sau mai curînd spus al 
uniformităţii, este atît de puternic întipărit încît chiar specialistul, istoric sau sociolog, 
ezită adesea în a lua în considerare structurile regionale ale fenomenelor studiate." 1 1  

Istoricul ar trebui, fireşte, să ştie cel mai bine, decît dacă nu vede pădurea de copaci, 
în ce constă specificul distinctiv al unei regiuni, ce desparte şi ce uneşte „ţările" într
o unitate coerentă. Ovidiu Pecican preferă să vadă doar copacii . . .  ? Din considerente 
de spaţiu, mă abţin să intru în detaliile unei demonstraţii mai îndelungate asupra 
specificului transilvan. 16 

Pornind de la clasificarea lui Molnăr Gusztav 1 7  a transilvaniştilor şi antitransil
vaniştilor, putem afirma de la bun început, fără a exagera prea mult că, dacă statul naţional 
unitar, recte România Mare, a reprezentat „vaca sfintă" a gîndirii politice româneşti în 
ultimul veac, Transilvania a constituit în schimb „vaca de muls". Mare parte a 
antitransilvanismului românesc (regăţenesc) izvorăşte din această ecuaţie simplă. 
Preferinţa lui I.C. Brătianu pentru „Ardealul fără ardeleni" confirmă această logică. Iată 
încă o notă distinctivă care poate fi atribuită Transilvaniei integrale ca specific regional. 

Antitransilvanismul maghiar are, poate, raţiuni mai complexe. Pe de o parte, 
pericolul izolării de aşa-zisa naţiune-mamă şi a ruperii comunităţii maghiare din Ardeal 
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de fraţii şi surorile din Ungaria, o dată cu apropierea frontierei Schengen, este o realitate. 
Soluţia ideală nu se întrezăreşte. 

Pe de altă parte, pot exista interese mult mai concrete decît aceste aspecte pur 
umanitare. Dincolo de atractivitatea firească a unei Ungarii mai dezvoltate economic, 
cu şanse reale de integrare în Uniunea Europeană în doar cîţiva ani, de preferinţele 
logice ale maghiarilor „să fii ungur, cetăţean al Europei cu paşaport verde, decît pa
triot ardelean cu paşaport roşu şi şanse de integrare în Comunitatea State lor 
Independente, alături de Republica Moldova", mai există şi un aspect demografico
economic care ameninţă în mod special Ungaria ( dar nu numai), despre care se păstrează 
o discreţie mai pronunţată: aşa-zisa „ciumă albă" - sporu l demografic negativ -, cu 
vechi tradiţii în Ungaria post-otomană. Diferite le variante ale cetăţeniei duble sau ale 
cetăţeniei „exterioare" (,,killhoni", o găselniţă terminologică greu traductibilă) 1 8

, 

susţinute de Uniunea Mondială a Maghiarilor, pot avea, în ciuda aparenţelor, efecte 
dezastroase atît asupra rămînerii maghiarilor ardeleni acasă, pe pămîntul lor natal, cît 
şi asupra relaţiilor cu majoritatea românească, nebeneficiară a acestor „privilegii". 

Dacă şovinismul interbelic şi mai ales cel naţional-comunist, în ciuda unor emigrări 
importante, nu a reuşit să gonească majoritatea maghiarilor din Ardeal în ultimii optzeci 
de ani, acum, datorită abilităţii Uniunii Mondiale a Maghiarilor există şanse ca maghiarii 
să aibă aceeaşi soat1ă pe care au avut-o germanii (şi evreii) din Transilvania pe vremea 
lui Ceauşescu. Dacă germanii au fost cumpăraţi atunci pe valută foite de guvernul
Schmidt, acum guvernul naţional-civic Fidesz, în colaborare cu clientela sa ardeleană, 
caută să-i ademenească pe maghiarii din Transilvania prin fluturarea cetăţeniei duble 
(?) şi a unui tratament privilegiat în Ungaria, pînă la un punct chiar corectă. Mă întreb 
cîţi îi vor putea rezista acestui zăhărel, mai ales în faţa sumbrelor perspective economice 
şi politice ale României, tot mai evidente acum, în prag de alegeri? 

Economia ungară însă, oricît de înfloritoare în momentul de faţă, va fi pusă în 
curînd în faţa unor grave probleme existenţiale datorită scăderii demografice rapide 
(după cum reiese din studiile experţilor în domeniu). Este cît se poate de evident că 
guvernele ungare, în loc să sprijine exp lozia demografică a ţiganilor sau imigraţia 
masivă a celor din lumea a doua sau a treia (de altă limbă, de altă cultură şi de altă 
religie), preferă să opteze pentru atragerea populaţiei maghiare, în general bine pregătite, 
de dincolo de frontiere sale. Această orientare nu demonstrează doar lipsa de interes 
„iredentist"a Ungariei faţă de fostele sale teritorii, ci şi interesul pentru atragerea 
populaţiei maghiare din Bazinul Carpatic spre spaţiul restrîns al statului ungar actual. 
Atractivitatea euro-forintului ar putea fi decisivă pentru anihilarea patriotismului lo
cal al vechilor provincii. Modelul german de „impansiune" în perioada postbelică 
poate constitui un precedent. În privinţa populaţiei germane „succesul" a fost zdrobitor. 
Eventuala jubilaţie a naţionalismului românesc ar putea fi însă o victorie a la Pyrrhus. 
Nimic nu se resimte mai tare astăzi decît absenţa - ca o rană deschisă - a comunităţii 
germane (şi evreieşti) din Transilvania. Oare plecarea comunităţii maghiare ar fi 
resimţită altfel? 

Henri Jeanjean, un reprezentant de seamă a limbii şi mişcării occitane, scria despre 
limba sa maternă că „limba occitană este un mit pe cale de a deveni realitate" 1 9

• Luînd 
în considerare procesul de conştientizare a intereselor regionale, indiferent de 
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naţionalitatea, religia sau orientarea politică ale locuitorilor acestora, parafrazînd cele 
de mai sus, îndrăznesc să afirm că „regionalismul modern (transilvan) este un mit 
capabil de a deveni realitate". Conştientizarea acestor interese îi revine, în fiecare 
spaţiu şi epocă, intelighenţiei cugetătoare. Provincia nu este altceva, decît societatea 
ardeleană a unor cugetători cu voce tare. Şi este cît se poate de benefică, cred eu, 
constituirea grupului de dezbateri cu acest nume, nu numai prin crearea unui for de 
d ialog transetnic, c i  şi  al unu ia reprezentînd opini i  d iferite, chiar opuse, iată, în 
chesti unea regionalismulu i ,  unul d intre subiectele „fierb inţi" ale dezbaterilor 
politologice internaţionale. Faptul că oameni cu orientări d iferite, preocupaţi însă de 
găsirea soluţiilor pentru probleme reale comune se adună într-o dezbatere vie, 
neprotocolară, este cît se poate de stimulativ. 

Nu pot să nu remarc din capul locului însă şi limitele acesteia, cel puţin pînă în 
acest moment. Şi una din limitele importante, cred eu, o constituie concentrarea excesivă 
asupra problemei transilvane, în timp ce problema provinciilor este mult mai largă, ea 
fi ind însăşi problema regionalismului şi  a regionalizării, a autonomi ilor locale şi 
regionale şi a subsidiarităţ i i ,  a tipurilor/formelor de democraţie în general în România. 
Însăşi slaba difuzare a versiunii româneşti a ziarului, mai ales în Vechiul Regat şi în 
Capitală, poate fi un simptom al unei miopii politice egoiste, odată ce problema 
regionalismului - a Provinciei deci - nu este doar a Ardealului (chiar dacă ea este mai 
evidentă datorită unei milenare istori i  specifice). Ea este proprie tuturor provinci ilor/ 
regiunilor ţării (şi zonei) care se confruntă cu o veche criză hiper-centralizatoare care, 
iată, a reuşit să ne aducă pe toţi în pragul prăbuşir i i  în groapa comună a statelor 
falimentare post-sovietice. Dacă ameninţarea acestui faliment nu va fi conştientizată 
de elita politică - în ciuda semnelor şi semnalelor repetate de zeci de ani, dar mai ales 
în ultimul deceniu - înainte de a fi prea tîrziu, întregul spaţiu, indiferent cum l-am 
numi, România, România de Nord-Vest, Transilvania sau România Mare, riscă să iasă 
d in  istorie. Ş i  atunci, mă tem că în zadar am mai recurge la instrumentariul 
înţelepciuni lor populare de tip „pietrele rămîn" sau „mintea românului cea din urmă", 
pentru că, în cele din urmă, ar rămîne într-adevăr doar pietrele. 

Note: 
I .  A se vedea Provincia nr.5,  dedicată l iteraturii transi lvane. 
2. Ştefan BORBELY :  Conglomerat freatic, în Provincia nr. 5. 
3. Vezi cele spuse de eminentul istoric român despre rolul „pe care acest lip de discurs 

istoric, obsesiv repetai, l-a avut în consolidarea şi prelungirea dictaturii lui Ceauşescu, în măsura 
în care imaginea comunist-naţionalistă a istoriei se aşe::a într-un tipar mental tradiţional (originile 
daco-romane, lupta pentru independenţă, rolu/ jucai în apărarea Europei, victimizarea românilor 
supuşi adversităţii celorlalţi . .  .) " , , . . .  mitologia istoricd acumulată în epoca sa i-a supravieţuit 
dictatorului. Constelaţiile mentale au viaţă mai lungă deci/ structurile materiale. " (Lucian BOIA: 
Istorie şi mit în conştiinţa românească, Ed.Humanitas. 1 997, pp. 8 1 -82) 

4. H.-R. PATAPIEVICI : Politice, Ed.Humanitas, Buc. 1 996. 
5. Sabin GHERMAN : M-am săturat de România, Ed. Erdelyi H i rad6, Cluj, 1 999. 
6. Marius COSMEAN U :  Postcomun işti, d i lematici şi democraţi, Provincia, nr. 5. 
7. Pentru analiza mai deta l iată a acestui fenomen publ icistic vezi, SZOKOLY Elek: Vară 

şi fum, în Pro Europa nr. 5-6/ 1 999. 
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8. Problema Transilvană, Editura Pol irom, l aş i ,  1 999. 
9. Revista 22, nr. 45/2000. 
I O. Ovidiu PECICAN : Partid trans-etn ic sau forum civic?, Provincia nr. 5. 
1 1  . . . Esenţial este că [ . . .  ] aici /[în cazul revistei Provincia, N.n . ]  e vorba de ceva capabil 

să funcţione::e şi, în mod evident, de ceva mai mult deci/ simpla apariţie a unui ziar. Acesta 
este un spaţiu virtual, care poate evolua pînă la proiecţia apariţiei unui nou partid regional 
ardelean clădit pe ba::e transnaţionale. " [ . . .  ] ,. Ar putea să se deplaseze în direcţia susţinerii 
ideii unui partid transilvan transetnic regional, dar Provincia nu va deveni nici atunci portavoce 
a vreunui partid. Chiar dacă ar reuşi să iniţie::e o astfel de mişcare, va reprezenta mereu mai 
mult decît politicul pur "). MOLNĂR Gusztăv, Provincia nr. 5 .  

1 2 . Pentru ris ipirea eventualelor confuzi i  ţin, să  subl in iez că  nu fac paite d in  n i c i  un  
partid. după cum nu  făcusem n ic i  înainte de 89. Ceea ce  nu însemnă că nu  consider partidele ca  
elemente de bază ale democraţiei . i nclusiv în  context regional. 

1 3 . Ovidiu PECICAN: Idem. 
1 4 . Ibidem. 
1 5 . Lucian BOIA: Idem, p. 1 63. 
1 6 . Cf. Altera. nr. I 1 .  în SZOKOLY Elek: .. Chestiunea transi lvană" între mis ie, nostalgie 

ş i  realitate, republicat în volumul Problema transilvană, laş i ,  1 999. 
1 7. MOLNĂR Gusztăv: Şansele democraţiei consociative în Transi lvania, Provincia nr. 6. 
1 8. Făcînd abstracţie aici de faptul că în rela1ia României cu Republ ica Moldova statutul 

cetăţeni lor moldoveni este cu totul special , aceştia putînd opta pentru cetăţenie românească cu 
toate drepturile care provin d in  acesta! 

1 9. Henri JEANJ EAN : De I 'utopie au pragmatisme 7: le mouvement acei/an, Libres del 
Trabucaire, 1 992, p. 204. 

Hajdu Farkas-Zoltcin 

Colivia etnică deschisă, sau 
„păcatul ereditar" al Transilvaniei 

„Există un homo transilvanus? Şi dacă există, cum l-am putea descrie? Care sunt 
însuşirile care îl deosebesc de vecinii săi?" - întreabă Hans Bergel în excelentul său 
volum de eseuri intitulat Zuwendung und Beunruhigung, apărut în 1994. Nu încape 
îndoială că întrebarea este justificată, chiar dacă, de exemplu, intelectualitatea maghiară 
din secolul al XIX-iea îi considera pe secui drept cei mai autentici maghiari, sau 
umanistul Martin Opitz pe saşii din Transilvania ca fiind cei mai originari germani. 
Cele trei popoare ale Transilvaniei au sesizat şi sesizează la cei din „ţările-mamă" 
ceva străin, ceva ce este mai mult decît diferenţa condiţiilor geografice, decît conştiinţa 
trecutului istoric diferit, fiindcă este o deosebire de identitate. 

Din punct de vedere geografic, Transilvania este un spaţiu exemplar închis. Pe 
teritoriul ei - aproape din momentul aşezării lor - cele trei etnii s-au văzut silite să ţină 
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seama de constrîngerile şi posibilităţile date de prezenţa străinilor. ,, . . .  Încă din timpul 
dinastiei arpadiene este un teritoriu administrat separat"- scrie Banffy Mikl6s. Dar 
mult mai important este faptul că, din 1437, prin uniunea celor trei naţiuni (adică în 
cei o sută de ani d inaintea constituirii principatului transilvan - H. F-Z.) s-a născut şi 
în sînul poporului un fel de solidaritate spirituală, ideea ajutorării şi apărării reciproce. 
Faptul că în primii 50 de ani ai Transilvaniei autonome acest ajutor mutual şi-a găsit 
numai rareori aplicarea, ba chiar dimpotrivă, uneori pentru scurt timp s-a întîmplat 
contrariul, nu dovedeşte nimic. Şi fraţii se ceartă cîteodată între ei. Important este aici 
sentimentul solidarităţii şi d in punctul de vedere al sufletului popular - în înţelesul 
freudian să zicem - prin aceasta s-a fundamentat dăinuirea spirituală a Transi lvaniei." 

Ei şi străinii - dimensiunea ideologică 
„Ţările-mamă" care şi-au revendicat teritoriile transilvane, în realitate, nu au ştiut 

cum să trateze această solidaritate spirituală a maghiarilor, românilor şi saşilor, acest 
„specific transilvan." În cel mai bun caz, proiectele lor de integrare neglij au „celelalte 
două" etnii, dar găsim destule exemple şi de pierdere a sentimentului siguranţei, datorată 
lipsei de cunoaştere temeinică a particularităţilor transilvane, precum şi exemple de 
naţionalism dispreţuitor şi denigrator; legitimitatea intoleranţei şi ignoranţei a fost 
susţinută de la caz la caz prin argumentele exclusive ale întîietăţii istorice, nivelului 
cultural mai înalt, sau majorităţii numerice. Menţionez doar trei exemple ale „pierderii 
sentimentului de siguranţă privind Transilvania" - şi subliniez: cu consecinţe etice şi 
istorice nicidecum identice. 

a) , ,Este teri bi I să ne gîndim - scrie Nemeth Laszlo parcurgînd în 1 93 5 
Transilvania - că maghiarimea a pierdut acest pămînt. În timp ce străbăteam 
Transilvania, pentru mine a devenit tot mai limpede că Transilvania pierdută nu a 
fost doar un teritoriu. Transilvania a fost un examen şi faptul că nu am fost în stare 
s-o păstrăm a fost un act de neputinţă, pentru că nu a fost luată pur şi simplu. Noi 
nu încheiasem cucerirea şi noi am scăpat din mînă ceea ce cucerisem din ea. Dacă 
Franţei i s-ar lua Bretagne, dacă vreo ironie violentă ar putea s-o facă, membrul 
smuls s-ar suda la  loc. Transilvania a fost pierdută atunci cînd caracterul ei maghiar 
a devenit prob lematic. ( . . .  ) Arderea istorică rapidă a principatului transi Ivan 
autonom a epuizat această maghiaritate, aşa cum începe să ni se atrofieze şi cîte 
un organ, lăsînd completarea interstiţiului în seama unor ţesuturi calitativ mai slabe. 
Cîte celule ofilite, cîte sate cedate ( . . .  ) Maghiarimea nu ştie ce să facă cu 
Transilvania. Febrele e i  absorb energiile, chiar ş i  renaşterea e i  este mai curînd o 
retragere." 

b) În anii treizeci, sub presiunea ideologiei arbitrare a Reich-ului vizînd 
omogenizarea culturală, în publicistica fascizantă săsească, imaginea Transilvaniei s-a 
răsturnat cu susul în jos. Ideologia „pangermanistă" nu a ştiut ce să facă cu segmentul 
specific transilvan al identităţii germane a saşilor, iar „conştiinţa istorică diferită" -
despre care mai înainte s-a vorbit cu nu puţină mîndrie -, tradiţiile culturii săseşti din 
Transilvania, care şi-a asumat influenţa re laţiilor seculare cu românii şi maghiarii, au 
fost declarate drept Erblaj3t (păcat originar), ,,povară sud-est europeană", de care saşii 
trebuie să scape cît mai rapid, dacă doresc să se integreze în naţiunea germană. 
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c) ,,Adepţi i  idealurilor naţionale româneşti îşi explică opiniile reacţionare orien
tate împotriva minorităţilor şi exproprierea dictatorială a puterii politice şi economice 
prin prezenţa ameninţătoare a străinilor - scrie Andrei Corbea-Hoişie. Întîlnirea elitei 
române din secolul al XIX-iea cu cultura europeană dispunînd de o industrie dezvoltată 
a produs nu numai europenizarea în ritm rapid, ci şi o bună doză de frustrare, datorată 
comparaţiei dintre gradul de dezvoltare al Apusului cu s ituaţia „semi-asiatică" a 
principatelor, ceea ce a culminat în suspic iunea cronică faţă de „reţetele" c ivilizaţiei 
occidentale. Această suspiciune nevrotică faţă de străini (a se înţelege: minorităţi) şi-a 
găsit în scurt timp şi „leacul", în chipul xenofobiei româneşti care proclama izolarea 
mesianică, patriarhaismul ortodox antioccidental, antidemocratic. Această xenofobie 
- pătrunsă în politica românească de stat şi propagată în mase prin dorninaţia culturală 
a acestuia - a realizat pas cu pas o imagine negativă a străinilor, înrădăcinată în limbă. 
Structurile ideatice iraţionale au constituit un permanent îndemn pentru confruntarea 
cu străini i ,  atingînd chiar dimensiuni mitice, recunoşteau doar atitudinea „noi şi 
duşmani i  noştri de moarte". Ceea ce excludea orice fel de atitudine personală, 
autonomă.( . . .  ) Chiar şi caracteri s t ic i le exterioare, pr ivirea, mersul, l imbajul, 
îmbrăcăm intea, cultura habi tatului, prezentarea credinţei în Dumnezeu sugerau 
incompatibilitatea românului cu „fiinţa străină" (evreu, maghiar, slav). Este sufic ient 
să menţionăm aici publicistica lui Eminescu sau Iorga: potrivit lor, în universul spe
c ific românesc, frumos, autentic şi bun, prin intermediul străinilor încearcă să se 
infiltreze o realitate nouă, detestabilă." 

Eminescu, moldovean de or igine, care avea la inimă situaţia de minoritari a 
românilor din Transilvania, scrie următoarele despre naţionalismul acestora: ,,Pînă şi 
în protestele lor, în ura lor faţă de maghiari, este ceva maghiar: felul în care o manifestă. 
Şi naţionalitatea au învăţat-o de la maghiari, (sublinierea mea - H. F-Z.) ei nu sînt 
naţionali în felul românilor, ci cu acel exclusivism radical care îi caracterizează pe 
maghiari" (c itat de Kopeczi Bela, în Nemzetkepkutatas es a XIX. szazadi roman 
irodalom magyarsagkepe (Cercetări privind imaginea naţională şi imaginea 
maghiarimii în literatura română a secolului XIX.), Akademiai, 1995, p. 1 69). 

În pofida semnalelor dezaprobatoare, negative, a ameninţărilor xenofobe şi apelurilor 
la pogroame sosite „de acasă," homo transilvanus nu a avut altă opţiune: singurătatea 
lui l-a silit - adeseori pentru a-şi asigura simpla existenţă - să ajungă la o înţelegere cu 
străinii, să găsească un model de convieţuire a cărui funcţionare netulburată era în interesul 
tuturor părţilor. Pentru înţelegerea dificultăţilor în căutarea soluţi ilor, a naturii delicate 
a acomodări i  cu străinii şi a atitudinii cooperante cu ei, cred că e util să punem în lumină 
izvorul antipatiei, temerilor şi urii noastre faţă de străini. 

Eu şi străinii - dimensiunea psihologică 
La prima vedere, s-ar părea că antipatia faţă de străini ne este inculcată de mediul 

în care trăim. Opiniile xenofobe ale anturajului îşi au originea în tradiţ i ile noastre 
sociale. ,,Am convingerea - scrie Banffy - că aşa cum freudismul, prin întîmplările în 
bună parte uitate ale copilăriei expl ică ceea ce la vîrsta adultă determină, sub forma 
sentimentelor şi pasiunilor involuntare, acţiunile noastre, şi în cazul popoarelor, 
copilăria, adică trecutul lor, decide patimile care pun stăpînire pe ele." Teoretic s-ar 
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putea presupune un lanţ nesfirşit de prej udecăţi, care asigură transmiterea părerilor 
ostile cu privire la străini, dar numai atîta timp cît facem abstracţie de „sensibilitatea" 
opiniilor şi prejudecăţilor faţă de fapte. Căci, de exemplu, şi părerea că părnîntul este 
plat a fost valabilă, ,,s-a putut menţine" numai pînă cînd nu s-a dovedit că Globul 
nostru are formă sferică. În cazul nostru: ce se întîrnplă dacă ne convingem că ura 
noastră, inculcată, faţă de străini este lipsită de ternei? 

În mod ciudat, acest fel de ură pune adeseori stăpînire şi pe aceia care nu au 
experienţe personale neplăcute în legătură cu străinii. O dovadă a gradului înalt de 
iraţ ionalitate al acestei uri este faptul că rezistă la orice fel de argumente sau 
comandamente morale. Unii psihologi afirmă că ea este ţinută în viaţă de o forţă psihică 
profundă, care sfidează argumentele raţiunii. Dar să nu ne pripim! Ar fi riscant să 
acceptăm xenofobia, teama noastră faţă de străini, ca un sentiment general uman, 
programat genetic. Căci apariţia unui străin poate să trezească în noi multe feluri de 
sentimente: teamă, respingere, silă, tristeţe, curiozitate, eventual dispreţ. Dar punctul 
de pornire este întotdeauna aceeaşi constrîngere fundamentală: un străin ne atrage 
atenţia şi fără să vrem. Sentimentul care urmează după „starea de alertă" iniţială depinde 
în primul rînd de semnalul primit. Dacă este ameninţător (aşa simţim mai ales în cazul 
superiorităţii numerice), trezeşte în noi teamă sau furie, iar dacă raportul de forţe 
rărnîne timp mai îndelungat neclar, mai curînd neîncredere sau respect. Dar este posibil 
şi ca în scurt timp să ne convingem de caracterul inofensiv al străinului, de intenţiile 
sale bune, ceea ce ne face mai degrabă să fim curioşi şi poate chiar să ne fie pe plac. 

În aprecierea situaţiei, hotărîtor este nu numai modul obiectiv de prezentare a 
străinulu i, ci şi starea noastră de spirit în momentul respectiv şi chiar cultura noastră, 
căci în cursul îmbogăţirii ei învăţăm să tratăm noul, necunoscutu l , străinul şi nu ne mai 
apropiem de acesta cu o agresivitate stupidă. Cu puţină exagerare, am putea spune şi 
că prin cultura noastră învăţăm să ne apropiem de străin folosind metoda hermeneuticii 
- cu alte cuvinte, începem dialogul sau disputa cu acesta, luînd în considerare din 
capul locului şi adevăru l lui. În legătură cu asta spunea Hans Georg Gadamer, în interviul 
pe care l-am realizat cu el, că ,, . . .  este un fel de dubiu care sălăşlu ieşte în toţi cei care 
nu ar vrea să greşească, dar în acelaşi timp cred că pot să-l convingă pe celălalt.( . . .  ) 
Cu toţii ne subestimăm propriile prejudecăţi, adică de cele mai multe ori nici nu ne 
dăm seama de ele. Dar interlocutorul meu mă poate ajuta să le recunosc, eventual 
chiar să-mi schimb părerea." 

Noi şi străinii - dimensiune etnologică 
În cursul dezvoltării umane, şanse mai mari de supravieţuire a avut întotdeauna 

grupul al căru i membri erau legaţi prin sentimentul sol idarităţii. Homo sapiens nu a 
fost nici destul de puternic, nici destul de rapid ca să supravieţuiască singur. Şi membrii 
hoardei din epoca primitivă au fost dependenţi uni i  faţă de alţii şi, în pofida oricăror 
rivalităţ'i interne; ,,au fost siliţi să rărnînă prieteni," mai ales dacă grupul era ameninţat 
de o primejdie din afară, din „necunoscut." Conştiinţa de noi, născută din solidaritate, 
s-a străduit să alcătuiască normele de comportament în cadrul grupului, respingînd 
totodată cu neîncredere pe cei „d in afară". Etnocentrismul este consolidarea socială 
durabilă a antipatiei faţă de străin, faţă de cel „din afară". Conştiinţa grupulu i 
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etnocentrist este pătrunsă de convingerea propriei sale superiorităţi. Faţă de străini el 
este suspicios, temător şi chiar ostil. Prin strîngerea relaţii lor dintre membrii grupului, 
îi izolează pe aceştia de mediul social mai larg, scotocind neîncetat după devianţi, pentru 
a statua prin excluderea lor un exemplu. Principalele caracteristici ale etnocentrismului 
sînt ura faţă de străini, conformismul şi trufia de grup. Personalitatea etnocentrică este 
incapabilă să cumpănească în mod raţional avantajele, respectiv dezavantajele relaţiilor 
cu grupuri străine şi, din această cauză, argumentarea incompatibilităţii străinilor este 
amplificată pînă la gradul de eroare socială. 

Urme de etnocentrism descoperim aproximativ în fiecare cultură. În Europa, grecii 
din antichitate trăseseră deja un hotar lingvistic net între ei şi străini, numindu-i „barbari" 
pe cei care nu erau de origine elenă şi vorbeau o limbă străină. Expres i ile „străin," 
,,necivi l izat," ,,grosolan" au fost preluate şi de cultura occidentală, ,,îmbogăţind" 
noţiunea şi cu nuanţe ca „sălbatic," ,,primitiv," ,,fiinţă inferioară." 

În Europa, iluminismul - îndeosebi activitatea lui Rousseau - a pus pentru prima 
dată sub semnul întrebării tradiţiile culturale milenare ale etnocentrismului, respingînd 
falsa teorie a inferiorităţii străinilor (a se înţelege non-europenilor). Am putea spune 
şi că, de la epoca iluminismului încoace, a început să prindă rădăcini ideea că xenofobia, 
tema de străini este, de fapt, un sentiment stupid, cu consecinţe uneori dezavantajoase. 

Soluţia părea a fi la îndemînă: o limbă comună europeană ar putea fi un minunat 
mijloc de legătură, de reconciliere. Ideea este însă irealizabi lă, chiar şi numai din 
cauza naturii limbilor. Căci însuşirea unei limbi este în slujba „pseudo-conşti inţei 
rasiale"; nu există etnie care să nu fie ataşată de propria sa limbă maternă, protejată şi 
cultivată cu grijă. Jane Hill este de părere că aşa se poate explica şi „accentul străin" 
într-o limbă . Dincolo de o anumită vîrstă, unii oameni sînt incapabili să înveţe o 
limbă nouă fără să se s imtă accentul lor străin. Aptitudinea pentru învăţarea limbilor, 
programată în genele noastre, ne ajută aşadar să ne păstrăm identitatea de grup, făcîndu-ne 
totodată „prizonierii" ei, căci ca o veşnică pecete, ,,trădează cu consecvenţă adevărata 
noastră origine." 

Reacţi ile noastre de respingere a străinilor nu sînt, aşadar, întîmplătoare sau lipsite 
de logică. Ele s-au format în cursul milioanelor de ani ai devenirii noastre umane şi ne
au făcut să fim ceea ce sîntem azi. Pe tot parcursul acesteia a acţionat în noi raţiunea 
adaptării , fie trasînd hotare, fie ştergîndu-le. Dar, după părerea lui Dieter E. Zimmer, 
sentimentele xenofobe, devenite cronice, nu ţin de fondul nostru ereditar imuabil, nu 
sînt constrîngeri rigide, ci prejudecăţi (bias) care ne controlează percepţiile prin raţiune. 
Prejudecăţile, în funcţie de modul de viaţă, se pot realiza în multe feluri; ce facem cu ele, 
depinde numai de noi, cea mai bună dovadă fi ind că sîntem capabili şi de acorduri, de 
crearea unor contacte paşnice. 

Miracolul etnologic şi colivia etnică deschisă 
În Transilvania, etnocentrismul nu a fost niciodată un sentiment adaptativ, fiindcă 

acesta ar fi făcut imposibilă convieţuirea celor trei popoare. Pentru a-şi învinge 
xenofobia, homo transilvanus a încercat să recunoască şi să evite s ituaţiile care i-ar fi 
amplificat etnocentrismul, în locul izolări i  şi al trufiei de grup preferînd deschiderea, 
încrederea care rezultă din cunoştinţele personale. ,,Miracolul etnologic" (Hans Bergel) 
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- anume faptul că timp de aproape un mileniu, pe teritoriul de 60 de mii de kilometri 
pătraţi al Transilvaniei, românii, maghiarii şi saşii, avînd origini, sentimente identitare 
şi tradiţii culturale diferite, au reuşit să „se suporte reciproc"-s-a putut întîmpla numai 
pentru că peste tradiţiile culturale foarte diferite s-a „suprapus" o identitate transilvană 
comună, sugerînd încredere şi acceptînd străinii. 

„Transilvanitatea intelectuală", transilvanismul a distilat această conştiinţă comună 
a transilvanităţii într-un model ideal ,  ,,ciugulind" din istoria Transilvaniei acele 
fragmente dirij ate de raţiune, adepte a toleranţei, în care a funcţionat convieţuirea 
prosperă şi s-a făcut abstracţie de perioadele mai puţin lucide (conf. Banffy: ,,şi fraţii 
se ceartă uneori . . .  "). 

Acest transilvanism bazat pe particularităţile comune ale celor trei popoare, după 
primul război mondial a caracterizat mai ales o parte a intelectualilor maghiari şi saşi 
(scriitori îndeosebi), dar numai pînă cînd Ungaria revizionistă şi Germania hitleristă 
au declarat drept „păcat originar" acea tradiţie comună, care „în etapa pre-naţională a 
transilvanităţii" (conf. Molnar Gusztav: Oximoron) a funcţionat cît se poate de eficient. 
Conştiinţa comună a transilvanităţii nu a fost opera transilvanismului, ci a constrîngerii 
istorice multiseculare a convieţuirii, care a apropiat cele trei culturi (influenţa reciprocă 
poate fi observată cel mai bine în culturile populare individuale), făcînd astfel posibilă 
comunicarea paşnică şi colaborarea în cotidianul transilvan comun. Viaţa în comun a 
celor trei popoare din Transilvania este atît de diversă, am putut fi martorii ai atîtor 
forme ale ostilităţilor şi alianţelor, ale uneltirilor şi strîngerilor de mîini, încît din acest 
punct de vedere modelul iubirii creştineşti - care leagă laolaltă popoare - pare a fi o 
„utopie a trecutului", asemenea xenofobiei, care proclamă superioritatea şi 
inferioritatea, incompatibilitatea şi opoziţia. 

Cea mai potrivită strategie pe termen lung s-a dovedit a fi „colivia etnică deschisă." 
Cea în care închiderea, respectiv deschiderea etnică - mai mare sau mai mică - a 
favorizat, în locul vieţii laolaltă, viaţa alăturată. Epoca de aur a fost dată tuturor celor 
trei naţiuni: maghiarilor în timpul principatu lui, saşilor în anii Guberniului, românilor 
după ' 18. Iar din extremele „sus-jos," ,,în majoritate - în minoritate" ( cel puţin în ce 
priveşte deţinerea puterii), ,,a obţine - a pierde," toate cele trei popoare au putut să-şi 
tragă concluziile lucide. De aici rezultă şi ambivalenţa „coliviei etnice deschise": în 
apărare împotriva pericolului amestecării - asimilării - disoluţiei, ea se străduieşte să
şi păstreze propria identitate naţională; să o consolideze, dar conştientizînd şi importanţa 
colaborării, neevitînd, deci, comunicarea, fără de care nu numai viaţa alăturată ar fi 
imposibilă dar însăşi existenţa transilvană ar fi în primejdie. Esenţa ei se bazează pe 
înţelegerea faptului că identitatea de grup, solidă, sigură, sănătoasă - căci este deschisă 
spre străini - poate să se apere de, respectiv să slăbească, orice fel de manifestare 
etnocentristă. 

Acest model rămîne viabil pe termen lung numai în cazul în care cu toţii (români, 
maghiari, saşi deopotrivă) conştientizăm identitatea noastră transilvană, întemeiată pe 
experienţa multiseculară a convieţuirii, pe schimbul cultural, care „îmblînzeşte" vecinul 
străin, transformîndu-1 într-o cunoştinţă vrednică de încredere, o identitate capabilă să 
împartă puterea şi spaţiul vital, o identitate transilvană pe care să fim capabili să ne-o 
asumăm. 

265 
https://biblioteca-digitala.ro



- - - - ---- - - - -- PROVINCIA- - - - ---------

Trans i lvanitatea este un fel de cunoaştere specifică, o „ interpretare a lumii", 
constînd din cunoaşterea şi respectarea limbii şi culturii „celorlalte" două popoare. 
Nu este surplus sau lipsă, ci o bază culturală şi morală care ne ajută să revizuim şi 
sfaturile şi ajutorul „naţiunilor-marnă", unilateral de bună credinţă - deci subiective -
cu „ochiul transilvan", critic. ,,Miracolul etnologic" a fost posib i l  numai datorită 
încrederii în s ine, individuale şi co lective, pan-transilvane. Prin aceasta se expl ică ş i  
imposibi l itatea apariţiei unor mişcări teroriste asemănătoare cu cele din Serbia sau 
Palestina. 

Identitatea transilvană întemeiată pe încrederea reciprocă este cuvîntul-cheie şi 
nu naţional ismul  claustrat care o ignoră şi o critică, sau educaţia în spiritul 
cosmopolitismului. N ici acesta din urmă nu ar face să dispară prejudecăţi le xenofobe, 
ci ne-ar transforma în „străini cronici," silindu-ne mai curînd sau mai tîrziu ca pierzîndu-ne 
capul şi să ne refugiem în braţele unui partid extremist sau ale unei secte, în care 
flutură drapele, sclipesc insigne, iar în afara cercului nu mai există oameni ,  ci doar o 
lume străină şi osti lă. 

Traducere de Florica Perian 
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Hadhazy Zsuzsa 

Provincia - î11- lumina presei 
Presa s-a ocupat relativ puţin de Provincia, care apare din luna aprilie încoace şi 

relativ puţini s-au referit la scrieri le apărute în această publ icaţie. De ce? Iată o întrebare· 
care ar merita un studiu aparte. Deocamdată, aş menţiona doar că problemele pe care 
le tratează sînt, fără excepţie, puncte sensib i le  ale societăţi i  româneşti ş i  chiar 
răspunsuri le formulate mai eufemistic provoacă reacţii vehemente din partea celor 
care veghează asupra unităţii şi independenţei ţării. Aşa fac, însă, patrioţii de profesie, 
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ca şi cum tocmai prin tăcerea lor ar vrea să facă inexistentă revista. Desigur, nu este 
exclusă nici lipsa argumentelor lor. 

Cu toate acestea, lunile nu au trecut fără ecou. Numărul din 3 mai al ziarului 
Cotidianul se ocupă deja de primul număr al Provinciei. Articolul Ioanei Lupea, Un 
proiect publicistic de formare a unei identităţi regionale - Resuscitarea transil
vanismului, afirmă: ,, . . .  identitatea regională, pierdută în bună măsură, ar trebui 
redescoperită, recreată în noul context european. Transilvanismul a făcut obiectul multor 
studii şi nenumăratelor polemici politice, fiind reclamat ca strategie a comunităţii 
maghiare din România prin ruptura teritorială. Partidele politice româneşti admit 
descentralizarea, dar resping pe aceste considerente regionalismul. ( . . .  ) Pînă acum se 
poate spune că nu a existat un efort al elitelor de refacere a transilvanismului, considerat 
utopic chiar de minţi dintre cele mai deschise. ( . . .  ) Luna trecută însă, două publicaţii, 
Ziua de Ardeal şi Kr6nika, au publicat primul număr al unui supliment intitulat 
Provincia (www.provincia.ro)." După prezentarea obiectivelor suplimentului, Ioana 
Lupea conchide:  colegiul de redacţie „şi prin titlul ales pare să spună despre intenţia 
de a redefini cuvîntul provincie, percepută acum ca un spaţiu marginal şi prăfuit." 

Tot în Cotidianul, putem citi în articolul lui Ion Buduca, că Provincia este 
prima publicaţie din istoria presei româneşti consacrată dialogului cultural româno
maghiar, în care el analizează importanţa apariţiei revistei Provinciei. Potrivit 
articolului apărut în 4 octombrie, ,,Au fost necesari, iată, zece ani de postcomunism 
pentr.u a înţelege că problema diferenţei de percepţie a rezistat şi comunismului şi 
că rezistă şi noilor proceduri democratice. În acest timp statul român şi-a perpetuat 
inerţiile tradiţionale. ( . . .  ) Problema româno-maghiară ţine de fundamentele 
diferenţelor culturale şi de ceea ce am putea numi istoria comparată. ( . . .  ) Revista 
Provincia care apare ca supliment lunar al ziarului Ziua de Ardeal, fără să circule 
şi la Bucureşti, aşadar, face pentru prima dată pe piaţa noastră de idei acest serviciu : 
transformă polemica purtată ca de pe baricade diferite într-un dialog animat de 
sentimentul aceleiaşi baricade.  Este extrem de important. Este o operaţiune, din 
păcate fără prea mare anvergură, de dizolvare a suspiciunilor, care se autoîntreţin 
dacă dialogul este purtat în chip de polemică." 

În numărul din 7 noiembrie, cotidianul clujean Szabadsag publică prima parte a 
articolului lui Tibori Szabo Zoltăn intitulat Valter Roman şi revoluţia maghiară, sau 
cînd Valter l-a învins definitiv pe Erno. În suita de articole, autorul face cunoscut rolul 
j ucat de tatăl actualului ministru român al afacerilor Externe în deportarea în România 
a liderilor revoluţiei maghiare din 1956 şi extrădarea lor guvernului Kădăr, referindu
se ca punct de plecare la scrisoarea lui Tofik Islamov, apărută în nr. 6 al revistei 
Provincia, în care istoricul rus - intrînd în dispută cu afirmaţia lui Petre Roman, în 
sensul că, privitor Ia activitatea tatălui său, ar fi comis o falsificare a istoriei, el dovedeşte 
cu documente că, potrivit lui Valter Roman, reglementarea situaţiei acestei regiuni 
după cel de-al doilea război mondial, nu se poate imagina decît prin restabilirea 
independenţei Transilvaniei. 

Tot cu articolul istoricului rus, apărut simultan în Provincia şi în revista moscovită 
Novaia I noveisaia istoria, se ocupă nr. 7 al Evenimentului Zilei. Pe lîngă scrisoarea 
lui Valter Roman apărută în Provincia, o tipăreşte şi pe aceea publicată de Petre Ro-
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man în cartea sa, Libertatea ca responsabilitate, al cărei conţinut este contrar celui 
publicat de Tofic Islamov: ,,Pentru orice cititor apare limpede că ele nu sînt scrise de 
aceeaşi persoană. Rămîne de văzut care se va dovedi falsă şi care autentică" -
evidenţiază autorul materialului, Petru Romoşan. 

Ce răsunet mare a avut articolul lui Tofic lslamov o dovedeşte şi nr. I I al revistei 
România liberă, care publică şi ea fragmente din scrisoarea istoricului rus. · 

Tot de numărul 6 al Provinciei se ocupă şi Gabriela Adameşteanu, în numărul 45 
al revistei 22. Dar ea se referă doar pe scurt la scrisoarea lui l slamov şi tot pe scurt 
menţionează şi articolele semnate de Ăgoston Hugo şi Kelemen Attila. Gabriela 
Adameşteanu se ocupă în primul rînd de articolul lui Ovidiu Pecican, Partid transetnic, 
sau forum civic?, care intră în dezbatere cu afirmaţiile din interviul lui Molnăr Gusztăv, 
apărut în numărul precedent. Molnăr consideră că, în condiţiile de azi din România, 
este necesară înfiinţarea unui partid transetnic, ceea ce Pecican contestă: ,,A crea un 
nou partid - încă unul! - pe o scenă (cea românească) unde problema este tocmai 
inflaţia partidelor, mi se pare o idee nefericită. ( . . .  ) Partea valabilă a ideii stă însă în 
opţiunea pentru un for de discuţii - şi acţiune - multicultural." Despre afirmaţiile 
diferite ale lui Molnăr şi Pecican cu privire la necesitatea înfiinţării unui partid politic 
transetnic s-ar putea discuta, şi sperăm că specialiştii vor face asta, exact la fel ca şi în 
legătură cu alte afirmaţii publicate în Provincia. 

În numărul 38 al revistei Observatorul cultural, apare un scurt articol nesemnat, 
care enumără numele colaboratorilor şi face cunoscută tematica Provinciei, şi constată: 
„Partea mai - cum să-i spunem? - delicată e aceea că unele articole, în special cele ale 
intelectualilor maghiari (în frunte cu Gusztăv Molnăr) sînt ferm regionaliste, 
(con)federaliste şi în unele cazuri, chiar cu nuanţe favorabile independenţei Ardealului." 

Revista Besze/6 din Budapesta, numărul 9-1 O în rubrica Spaţiu de joc (Jătekter) 
se ocupă şi ea de Provincia. După prezentarea revistei apare o selecţie din materialele 
apărute. lată lista autorilor şi a articolelor: 

Molnăr Gusztăv: Provincia „premodernă"; Caius Dobrescu: Berea dezalcoolizată 
- o soluţie politică?; Bakk Mikl6s: logica deconstrucţiei; Gabriel Andeescu : 
Naţionalismul civic între ciocan şi nicovală; Caius Dobrescu: O căutare comună; 
Sabina Fati: De la diferenţiere la conştiinţa diferenţierii; Al. Cistelecan: Discursuri 
pentru Transilvania; Daniel Vighi: De la construcţie la deconstrucţie şi retur; Gabriel 
Andreescu: la rînd, naţionalismul ortodox; Daniel Barbu: Subsidiari/as, democraţie 
creştină şi ortodoxie; Marius Cosmeanu: Postcomunişti, dilematici şi democraţi; Ovidiu 
Pecican: Partid transetnic sau forum civic? 

Traducere de Florica Perian 
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Âgoston Hugo 

Bucureştiul, precum o provincie 
Cei care citesc această rubrică situată aproape de intrarea/ieşirea prin spate - sau 

măcar cîţiva dintre ei -, probabil ştiu că recent mi-a apărut şi un volum despre capitală, 
volum intitulat Viaţa bucureşteană în imagini, cuprinzînd povestiri şi texte meditative 
scrise în perioada '96-'99. Acest volum este renumit şi datorită faptului că are 
unsprezece prefeţe (dacă se adaugă şi introducerea autorului, atunci doisprezece . . .  ), 
personalităţi din diferite oraşe ale lumii - cum ar fi Fejt6 Ferenc (Fram;ois Fejt6), din 
Paris, Hatăr Gy6z6, din Wimbledon-Londra, Benedek Istvan, d in Wuppertal, Csiki 
Laszlo, din Budapesta . . .  - făcînd confidenţe despre sentimentul apartenenţei la o 
capitală, despre acel ceva datorită căruia omul se poate simţi maghiar sau provincial, 
dar chiar şi cetăţean al unei capitale, ind iferent de locul în care trăieşte. Multe dintre 
aceste prefeţe conţin şi cîteva istorioare palpitante, dintre care vă voi reda una. Scriitorul 
şi ese istul Egyed Peter, cu care, după propria sa mărturisire, sufletul meu are ceva în 
comun, mai exact pe amîndoi ne preocupă mental aceleaşi probleme (de exemplu, de 
ce la Bucureşti frunzele de ţelină se usucă mai repede decît cele de pătrunjel) - o, dacă 
aş fi zece la sută filozof, douăzeci şi cinci la sută poet şi ce l puţin cincizeci la sută 
prozator precum este el! -, deci Peter al nostru mi-a dăruit o istorioară atît de simpatică, 
o poveste adevărată care cu siguranţă şi-ar fi găsit un loc de frunte în acel excelent 
număr al revistei Dilema care se ocupă de Şmecheria la români. Fac o paranteză -
amînînd puţin povestirea - pentru a semnala cît de chinuitor poate să fie, prin conţinutul 
său aproape inepuizabil, cuvîntul şmecher. Cînd dau de acest cuvînt într-un text pe 
care trebuie să-l traduc, apelez îndată la lista pe care o îmbogăţesc mereu, dar tot nu 
sînt mulţumit de cuprinsul ei şi caut printre semnificaţiile notate: şiret? viclean? perfid? 
descurcăreţ? ingenios? iscusit? ştrengar? mişel? nemernic? canalie? şarlatan? hoţoman? 
rafinat? escroc? trişor? amăgitor? - ce înseamnă cuvîntul şmecher? Evident, toate la 
un loc. Greşesc enorm cei care au impresia că aceste nuanţe nu aparţin acestui loc, că 
Bucureştiul (precum o provincie) nu reprezintă o problemă semantică. Ce face 
şmecherul? Consideră întreaga lume precum o provincie în izmene rupte, o provincie 
nătîngă şi fraieră . . .  Şi ca atare . . .  înşeală, trage pe sfoară, păcăleşte, convinge, zăpăceşte, 
m inte, născoceşte, reuşind astfel să prospere, să-şi îmbunătăţească situaţia, să-şi rezolve 
problemele, să supravieţuiască. 

Vreme îndelungată am fost convins - şi, trebuie să recunosc, nici acum nu-mi 
este străin acest gînd - că acela care vrea să supravieţuiască într-o aglomerare umană 
atît de mare cum este Bububucureştiul, trebuie să-şi însuşească cel puţin elementele 
fundamentale ale şmecheriei, chiar dacă nu pentru a înşela pe alţi i ,  dar cel puţin pentru 
ca pateul să nu explodeze tocmai în mîinile sale. Prietenul meu Egyed a definit acest 
lucru ca un ,joc de supravieţuire". Deci, urmează povestirea: 

Făceam naveta, încă cu paşaport verde, între Cluj şi Roma, cînd la un moment 
dat, pe ruta de întoarcere, înainte de Zagreb, a bătut la uşă însoţitorul maghiar al 
vagonului de dormit, un tip versat pe Salt-Orient Expresul de od inioară, apelînd la 
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calitatea mea de român şi rugîndu-mă să-l ajut să ajungă la un numitor comun cu un tip 
cu care el nu reuşeşte să se înţeleagă. Pe cînd a terminat ce avusese să-mi spună l-a şi 
împins în compartimentul meu (cu delicateţe, dar hotărît) pe tipul în cauză, care a şi 
spus bîlbîindu-se - eram în perioada războiului din Bosnia, practic în Croaţia era stare 
de urgenţă -, cum că „domnu' ! . . .  înainte de-a coborî doi bărbaţi iugoslavi mi-au pus în 
braţe acest obiect, mi-au spus că este o grenadă". Strîngea între mîini cu încrîncenare 
acel obiect roşu care amintea de o conservă de pateu de ficat, strîngea cu atîta 
încrîncenare acel obiect, încît de atîta tremur îi strălucea pînă şi mutra. N-avem ce 
face - i-am spus -, vom coborî la Zagreb şi încercăm să rezolvăm situaţia. Aşa s-a şi 
întîmplat. Am coborît în gară la Zagreb, am mers la patrula militară, căreia i -am 
prezentat (în limba germană) situaţia. Membri i  patrulei m-au ascultat atît de concentrat 
încît nu li s-a contractat nici un muşchi facial - abia mai tîrziu m-am gîndit că poate n-au 
înţeles nimic din ceea ce le spusesem -, după care ofiţerul s-a răstit la noi, ameninţîndu
ne că dacă nu ne urcăm înapoi în tren ne vor aresta sau ne vor oferi o trataţie şi mai 
neplăcută. (Eu mai stătusem cu faţa la perete în sala de aşteptare din gara de la 
Zagreb . . .  şi nu m-am simţit deloc bine ! )  Astfel că ne-am urcat repede înapoi în vagon, 
după care l-am împins şi eu la rîndu-mi, cu delicateţe, evident, pe omul meu în 
compartimentul învecinat. După zece minute m-am trezit d in nou cu el, avea o mutră 
de complice, dar nu mai strîngea grenada în mîini. - Unde este, ce ai făcut cu ea? -
Am dat-o la doi moldoveni . . .  - Dar de ce, dumneata de unde eşti? - Eu? Eu sînt 
bucureştean, domnu' !  

Aş fi curios dacă d e  atunci cei doi moldoveni au dat mai departe cadoul primit. În 
tot cazul, cei care n-au trăit ca şi mine treizeci de ani în capitală, nici nu-şi pot imagina 
la cîte asemenea situaţii poate să asiste omul în calitate de martor sau, chiar mai rău, 
de victimă. Voi povesti şi eu o asemenea aventură. 

Cazul bancnotelor false de o sută de mii 
E timpul să mă eliberez de ruşinea care mă apasă de ani de zile şi nu mai am altă 

soluţie decît să verbalizez acest lucru. Da, am fost victima şmenarilor. Posibilităţile 
mentale ale omului fiind limitate, nici pe departe nu cred că voi fi în stare să explic 
această nouă expresie, pentru că nu are nici un corespondent în limba maghiară; spre 
deosebire de şmecher. şmecherie, cuvîntul şmen, nemaivorbind de cuvîntul şmenar, 
nu numai că nu există în dicţionarul româno-maghiar, dar nu există nici în dicţionarul 
explicativ. (Nu este exclus ca şmecher şi şmenar să fie cuvinte înrudite, rădăcina şme 
depunînd mărturie în acest sens.) Dar poate că întîmplarea pe care o voi reda în 
continuare va lămuri mai bine despre ce este vorba. 

Venise de la Budapesta fiul meu cel mare şi am decis că vom cumpăra ceva 
d in cele două sute de mărci avute asupra lui .  Ştiam că este r iscant să duc cu mine 
atîta bănet la casa de schimb valutar, astfel că am invitat într-un taxi pe un special
ist în finanţe şi l-am adus la mine acasă. Pe acest specialist l-am găsit datorită 
calităţilor mele de bun european, care nu are nici un fel de preconcepţi i rasiale. 
Tranzacţia a avut loc în vestiful, el ofer ind mult mai mult faţă de cursul oficial .  
M i-a dat o pălărie de bani, m-a rugat să-i număr, apoi a preluat ş i  el valuta 
occidentală, dar nici pe departe n-a fost atît de mulţumit cum eram eu. ,,Nu sînt 
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falşi biştarii ăştia - m-a întrebat bănuitor -, doar ştii cum e occidentalii . . .  " În 
ciuda indignării mele, mi-a cerut înapoi teancul de lei legaţi cu e lastic şi vroia să 
p lece. Cu greu l-am convins să cerceteze mai cu atenţie originalele, bancnotel e  
nemţeşti. În  final a acceptat tranzacţia, a verificat mărcile de o sută la lumina 
becului, mi-a dat înapoi teancul de lei şi a plecat comentînd. Pe cînd mi-am dat 
seama că primisesem alt teanc - doar deasupra şi dedesupt era portretu l lui Nicolae 
Grigorescu - era dej a  prea tîrziu. 

Am fost nevoit ca, împreună cu fiul meu, să descoperim pentru a nu ştiu cîta oară 
romantismul pîinii cu untură, la acest lucru contribuind şi faptul că, înainte cu cîteva 
zile, pe autobuz, în drum spre Piaţa Presei Libere, mi-a şmanglit cineva modestele-mi 
economii (în lei). 

Ei bine, acel tînăr isteţ cu care am făcut tranzacţia în vestibulul locuinţei mele -
acela a fost un şmenar. Chiar dacă nu m-am răzbunat pe el atunci, dar mai tîrziu am 
aplicat un tratament necruţător - impersonal - pungaşilor împătimiţi de pe mijloacele 
de transport în comun. Revenind deci la firul epic al întîmplării mele: aveam aşadar un 
teanc de bucăţi de hîrtie de o calitate excelentă, de mărimea bancnotei de o sută de 
mii. La început m-am gîndit că voi nota pe ele tot felul de idei valoroase, dar mi-am 
dat seama destul de repede că nu am suficiente pentru a folosi întreaga cantitate de 
hîrtie. Aşa am ajuns să po11 în buzunare teancul de hîrtie de un alb feciorelnic (desigur, 
fără elastic). Perseverenţa mea a dat roadele bănuite, pentru că, într-o bună zi, pe 
autobuzul care mă ducea spre Piaţa Presei Libere, a dispărut marfa cu care fusesem 
păcălit şi pe care o înghesuisem în buzunarul pantalonilor. 

Şi acum îmi vine să rîd cînd mă gîndesc ce mutră a făcut tipu' cînd, coborînd din 
autobuz, a văzut ce anume subtilizase. Asta da, şmecherie! 

Traducere de Anamaria Pop 
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Daniel Vighi 

Cîteva probleme de fond ale unei 
construcţii politice alternative 

Iată, aşadar, că, după încheierea alegerilor 2000 din România, Transilvania şi 
Banatul au votat mai puţin democratic decît în anul 1996, dacă judecăm în termeni i  
rad ica l i  ai situării pe scara politică în care am fost plasaţi de cel de-al doilea tur de 
scrutin al  prezidenţialelor. Faptul că Vadim Tudor a fost adus în această poziţie de 
către electoratul socotit zece ani la  rînd ca fi ind mai democratic în mentalitate ş i  
comportament la urne este expresia, nu atît a schimbării sale de profunzime, cît a unei 
neputinţe în care a fost adus, a unei exasperări. 

Ce vrea să ne spună acest semnal? Că aceste provinci i ale României au decis să 
aleagă dictatura în locul sistemului democratic? Nu îmi pare că putem judeca în acest 
fel, dovadă că, în turul al doilea, votul s-a schimbat substanţial pentru ceea ce a fost 
numit ca fi ind „răul mai mic". Prin urmare votul din primul tur îl putem socoti mai 
degrabă ca pe un fel de atenţionare, un vot de blam la adresa întregi i clase politice 
democratice, un fel de repunere în discuţie a sistemului politic şi a comportamentului 
acestuia pe care, pe bună dreptate Molnar Gusztav, în ultimul său articol din Provincia 
(nr. 7), îl socotea ca fi ind duplicitar. ' 

Nu aş zice că fosta putere a fost semioccidentală, cel puţin în pretenţi i  şi chiar în 
ataşamentul dovedit în vremea războiului din Kosovo. Occidentalismul, ca ţintă a 
schimbărilor, a fost subminat mai degrabă de semibalcanism, de dupl icitatea abordărilor, 
în politica jumătăţilor de măsură. Datorită componentei semibalcanice din politica ultimilor 
patru ani am ratat pe plan intern o angajare fermă în direcţia occidentalizări i .  Prin 
semibalcanism a ajuns regimul Constantinescu la semioccidentalism, nicidecum invers. 

Ce avem de învăţat de aici? Cred şi eu, asemenea lui Traian Ştef, Caius Dobrescu, 
Molnar Gusztav, Marius Cosmeanu, Szokoly Elek şi Bakk M ikl6s că politica şi oferta 
politică trebuie regîndite şi reconstruite radical. Înainte de a vedea cum anume este cu 
putinţă aşa ceva, aş dori să mai amintesc şi faptul că tot ceea ce se va întîmpla în v iaţa 

* MOLNĂR G„ Vremea român i lor. in :  Provincia. nr. 7/2000. 
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publică românească de acum înainte va fi determinat masiv de urmările acestei 
penalizări din 26 noiembrie. În Parlamentul României, al doilea partid ca importanţă 
este P.R.M .-ul, acest fapt poate fi un alibi al încetinirii reformei politice, dar şi 
economice, deoarece s-ar putea ca această prezenţă parlamentară să fie folosită de 
P.D.S.R. şi de celelalte paitide democratice în felul unui şantaj cu pisica neagră. Aceasta 
poate fi în orice moment şi oricînd arătată pentru justificarea (posibilului) ritm gradual 
al reformei şi al îngheţării regîndirii sistemului politic. Politicile economice ar putea 
fi, cum spuneam, încetinite în ideea costurilor sociale care se pot contabiliza, ar putea 
spune corifeii pedeserişti, în beneficiu peremist. Probabil că opoziţia democratică va 
amenda o asemenea abordare şi va funcţiona întrucîtva în felul unui accelerator al 
reformei economice. 

Nu mai este nicidecum sigur că acelaşi lucru s-ar putea întîmpla în cazu l în care 
U .D.M.R. va pretinde să îi fie susţinute revend icările, bunăoară chestiunea universităţii. 
În acest caz, pisica neagră s-ar putea să fie agitată chiar de paitenerii de opoziţie 
democratică parlamentară, respectiv P.N.L. şi P.D. Mai mult încă, acest fapt va fi pus 
în discuţie vehement, demagogic şi nedemocratic, în cazul în care o reformă a ofertei 
politice ar angaja poziţia pe eşichierul politic a pa11idelor parlamentare aparţinînd 
sistemului po litic românesc actual .  D iscuţia noastră din cadrul  revistei despre 
necesitatea unei construcţii pol itice alternative de factură transetnică şi regională ar 
putea fi un asemenea pri lej de inflamări retorice. 

În ce mă priveşte, socot că un asemenea proiect de angajament public este 
binevenit: alianţa transetnică pe baza unor valori comune istorice şi culturale este un 
ideal generos şi cu potenţial de dezvoltare politică dacă ţinem seamă de cîteva corecturi 
pe care le socot legate intim de un fel de necesară abordare realistă şi critică în măsură 
să-i asigure modernitatea. Înainte de toate, această construcţie politică (prin care se 
regăsesc valori comune istorice şi culturale cu potenţial economic ale unei solidarităţi 
regionale) poate (şi nu trebuie să se întîmple aşa ! )  înlocui naţionalismul general cu 
unu l regional .  Cred că pentru democraţie aşa ceva nu este acceptabil, dacă înlocuim 
ura dintre români şi unguri cu cea dintre transilvăneni şi munteni n-am realizat mare 
lucru, mie unuia nu-mi place nici una nici cealaltă, cu toate că (omeneşte) îmi vine 
cîteodată să-mi vărs năduful în acest sens. Aşadar este de gîndit cum anume ar putea fi 
gestionată democratic alteritatea. 

Pe de altă parte, şi diferenţa ar trebui gîndită şi precizată cu limpezime. Ovidiu 
Pecican a atras atenţia asupra unei probleme pe care nu o putem, totuşi, nega: între 
proiectul nostru (oarecum omogenizator) şi realitate poate fi o diferenţă pe care, din 
entuziasm, să nu o luăm în calcul. lată un exemplu: între Banatul montan şi cel de la 
cîmpie în ultimii ani au fost abordări politice d iferite. Cei dintîi au fost mai aproape de 
P.D.S.R. în toţi aceşti ani dintr-un fel de repliere pe structurile vechi. Acest lucru a 
funcţionat şi în momentul trecerii spre comunism cînd aici s-a dezvoltat o puternică 
rezistenţă armată anticomunistă în munţi. Şi atunci a fost o respingere a „noului", rău 
atunci, aşa cum în deceniul din uimă s-a manifestat aceasta faţă de cel socotit progresist. 
Paradoxal, urmaşii celor care au luptat cu arma în mină împotriva comunismului au 
votat masiv pentru ceea ce am socotit a fi, vă amintiţi, criptocomunism. Explicaţia este 
că societatea aceasta este pliată pe un anume tradiţionalism indistinct în care ceea ce a 
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fost este mai bun decît ceea ce este. S-ar putea ca această realitate mentală să fie prezentă 
la fel şi în Maramureş, bunăoară, dacă socotim că şi aici am avut aceleaşi rezistenţe în 
munţi în anii '50. Oricum, abordarea excesivă a unor alterităţi subregionale, care ar motiva 
absenţa unei solidarităţi cît de cît omogene la nivelul provinciilor istorice, nu poate fi 
susţinută atîta timp cît, la nivelul percepţiei publice, Transilvania, Moldova, Oltenia, 
Dobrogea sau Banatul sînt percepute tradiţional ca fiind, social-istoric, expresii omogene. 

Întrebarea pe care avem să ne-o punem, cea mai acută dintre toate, este cum anume 
poate fi evitat naţionalismul şi exclusivismul regional. Socot că acest fapt poate fi evitat 
printr-o abordare deschisă şi prin limpezimea maximă a cadrului de manifestare public. 
Abordarea deschisă este menită să evite orice posibile enclavizări şi exclusivisme, în sensul 
că, respectînd specificul regional, ceea ce este valid pentru Ardeal ar trebui să fie la fel şi 
pentru Dobrogea. Din acest punct de vedere o analiză a construcţiei politice a Partidului 
Moldovenilor poate fi interesantă; ar trebui să vedem ce vor aceştia şi care sînt regulile de 
joc pe care şi le-au impus. Este evident că ceea ce li s-a permis unora nu poate să le fie 
interzis altora. În ceea ce priveşte limpezimea maximă a cadrului de manifestare public: 
aici lucrurile sînt mult mai complicate. Caius Dobrescu le-a schiţat în ultimul număr al 
revistei foaite bine: pennanenţa unei suspicionări a mesajului public, a citirii lui subtextuale 
printr-un fel de hipersemiotizare este un obstacol extrem de greu de depăşit atîta vreme cît 
acesta se vădeşte a fi principala armă de luptă politică a extremismului. Suprainterpretarea 
hipersemiotică este menită să arunce în ezoteric abordările cele mai oneste şi mai la lumina 
zilei tocmai pentru a putea culpabiliza pe cei care le susţin şi a îndepărta electoratul captiv 
încă al unei mentalităţi construite decenii la rînd de către Securitate care a căutat şi a 
inventat subsoluri, ambuscade, întîlniri oculte. Din acest punct de vedere, transparenţa, 
oricît ar fi de mare, nu ajunge pentru că ultranaţionalismul are vitală nevoie să o obscurizeze. 
Cu toate acestea, singura armă de luptă corectă şi concretă nu poate fi decît transparenţa (şi 
revista aceasta tocmai de aceea este importantă; mai mult, în afara ei nici nu ain putea gîndi 
şi face nimic!); de bună seamă la aceasta mai trebuie adăugată şi necesitatea stabilirii 
stricte a regulilor jocului şi a cadrului de manifestare publică. 

Numai că, din păcate, aici intervine cel mai mare obstacol care îmi pare a fi la ora 
actuală greu de depăşit: este vorba de ceea ce Szokoly Elek a spus (tot în numărul ultim 
al Provinciei) cu năduf că ar fi „vaca sfintă": sintagma constituţională a statului naţional 
şi unitar. De ce este aşa? Foaite simplu: sintagma naţional elimină diversitatea etnică iar 
unitar pe cea regională. Las deoparte faptul că aceasta a fost sacralizată, că este socotită 
ca fiind ţinta de pe urmă a devenirii istoriei României, problema este că, deocamdată cel 
puţin, în reforma constituţională preconizată pentru actualul mandat, nu cred că 
Parlamentul, în prezenta componenţă, se va alinia standardelor constituţionale europene 
în această privinţă. Aici pisica va fi agitată zgomotos de întreg spectrul politic. Prin 
aceasta nu doresc nicidecum să demobilizez, nici să încerc o abordare soft pe uşa din 
dos. Dimpotrivă. Ca unul care, împreună cu Traian Ştef, Caius Dobrescu, Smaranda 
Enache, sau Bănyai Peter (să mă ierte cei pe care i-am omis) am făcut politică angajată 
în fostele falimentări politice, cît de cît instituţionalizate, ştiu ce spun. Sau cel puţin cred 
asta. Dar despre cum am greşit şi cum am făcut şi am dres ca acest lucru să fie cu putinţă 
ar trebui să discutăm într-unul din numerele viitoare ale revistei. 
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Sabina Fati 

Cum a devenit Ion Iliescu 

democratul salvator 

Clasamentul prezidenţiabililor după primul tur de scrutin plasează din nou 
România într-o zonă ambiguă, apropiată de cea a statelor din fosta URSS, în care 
pentru prespălarea neocomuniştilor, se inventează un lider de extremă dreapta, popu
lar, extravagant, cu proiecte dictatoriale, controlat sau în orice caz controlabil de 
comunişt i i  reformaţi. Prin alăturarea celor doi, extremistul naţionalist este pus la zid, 
de lumea democratică şi de elitele autohtone angajate, iar liderul comunist se transformă 
din lupul cel rău în salvatorul democraţiei ,  fi ind susţinut de cei mai încrîncenaţi şi  mai 
activi lideri de opinie. 

Dacă Ion Iliescu intra în turul doi cu unul din candidaţi i dreptei, ar fi avut de 
luptat serios cu propriul său trecut şi ar fi trebuit să facă faţă nu doar tirului presei 
străine şi interne, dar şi confruntărilor televizate directe, din care nu ar fi ieşit deloc 
avantajat .  Pentru toată lumea, chiar şi pentru ce i dezamăgiţi de guvernarea ult imilor 
ani ,  Iliescu ar fi fost în primul rînd reprezentantul trecutului. 

De aceea strategi i  P.D. S.R. au ales calea cea mai grea, dar şi cea mai sigură, 
pentru ascensiunea lui Jon Iliescu. Cu două săptămîni înaintea primului tur de scrutin, 
cînd domnul Il iescu era instalat confortabil în fruntea sondajelor, aproape brusc a 
început să crească Vadim Tudor, cam cu tot atîtea procente cu cît scădea Ion Il iescu. 
Explicaţia cea mai simplă şi mai la îndemînă a fost că emisiunile televizate l-au favorizat 
pe liderul extremist, dar rezultatele primului scrutin au fost mult peste aşteptările 
sondajelor de opinie, faţă de care Vadim aproape şi-a dublat electoratul, clasîndu-se la 
mare distanţă faţă de candidaţ i i  dreptei şi lăsîndu-i astfel cale l iberă către Cotroceni 
lui Ion Il iescu. 

Intrarea liderului P.D.S.R. în cursa finală alături de Vadim Tudor era cea mai sigură 
strategie de cîştigare completă a puteri i  de către partidul lui Ion Iliescu. Partea cea mai 
grea a acestei strategii a fost pusă în practică de partidele coaliţiei de guvernămînt, care 
s-au prezentat dezbinate în faţa alegătorilor, după ce patru ani s-au hărţuit unele pe 
altele, punînd-şi reciproc beţe în roate. Există suspiciunea că aceste neînţelegeri, care au 
culminat cu războiul fratricid dintre P.N.L. şi P.N.Ţ.C.D., au fost alimentate din interior 
de clienţi ai securităţi i ceauşiste, dar nici unul dintre liderii dreptei nu a ţinut cont de 
atenţionările preşedintelui Constantinescu, care spunea la sfirşitul lui februarie că actuala 
coaliţie a fost subminată permanent de oameni ai vech ii  securităţi dedicaţi principalului 
paitid de opoziţie. Şefii partidelor din coaliţie n-au reuşit sau n-au vrut să înveţe prea 
mult din lecţia primită de şeful statului ,  singurul care a recunoscut că a fost învins „de 
fosta clasă a activiştilor politici şi de vechii securişti". 

Declaraţi ile succesive făcute în această privinţă de Emil Constantinescu nu au 
fost luate prea în serios nici de opinia publică, nici de clasa politică, fiind puse mereu 
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pe seama insatisfacţiilor şi nereuşitelor fostului preşedinte. Cum a recunoscut el însuşi, 
Constantinescu şi forţele democratice cîştigaseră alegerile, dar n-au putut lua puterea. 
Cu alte cuvinte pîrghiile puterii au rămas tot în mîinile celor care au ştiut ce să facă cu 
ea în-perioada imediat postdecembristă. Şi care iată, prin mijloace democratice, i-au 
readus în fruntea ţării, de data aceasta ca salvatori ai democraţiei, pe Iliescu şi ai lui. 

După al doilea tur de scrutin s-a văzut că 16 la sută dintre alegătorii lui Vadim 
Tudor din primul tur au optat în al doilea pentru Ion Iliescu, migraţia în sens 
invers dinspre Iliescu spre Vadim fiind de 4 la sută. Deci peste I O la sută din cei 
care l-au ales pe liderul extremist în primul tur s-au răzgîndit şi au votat pentru 
preşedintele P.D.S.R. Pare greu de crezut că în această ecuaţie ar fi doar jocul 
hazardului şi presiunea mediilor de informare intrate în alertă. Experienţele şi 
tehnicile de manipulare folosite de partidul lui Ion Iliescu în perioada primilor 
şapte ani de mandat în care a înscenat mişcări de stradă, a comandat mineriade, a 
pus la cale conflicte interetnice, nu trebuie trecute cu vederea. 

Inventivitatea strategilor P.D.S.R., nu merge însă prea departe. Folosindu-se mai 
degrabă de metodele vechi, uzate dej a  de multe state ale spaţiului CSI, ei au reuşit 
totuşi să-şi atingă obiectivele: Ion Iliescu a devenit peste noapte democratul care a 
reuşit să învingă extremismul şi în care se pun acum mari speranţe, iar P.D.S.R. a 
reuşit astfel să pună mîna pe întreg arsenalul puterii. 

Liderii acestui partid par la fel de conservatori ca acum patru ani, iar din momentul 
cîştigării alegerilor şi pînă acum nu au dat nici un fel de semnale pozitive Occidentului. 
Vor guverna duplicitar, se vor lăsa sprijiniţi de P.R.M. în parlament, vor încetini refonna, 
se vor îndepă1ta încet dar sigur de lumea civilizată, dar vor face multă politică de 
vitrină, încercînd să convingă în stînga şi dreapta, despre progresele democraţiei în 
România. În momente dificile şi problematice vor scoate marota extremismului şi o 
vor flutura Occidentului, legitimînd-se de cîte ori e nevoie cu această sperietoare, 
ţinută altminteri sub control. 

Traian Ştef 

Între diversiune şi radicalizarea 
stîngii 

În articolul meu din numărul trecut al Provinciei' apreciam că în Transilvania ar 
exista un potenţial electorat de centru-dreapta de peste 60%. M-am înşelat, dar nu 
prea tare. P.D.S.R. şi P.R.M au împreună 45% în Transilvania, în timp ce în celelalte 

* Cf. Angoasele ardeleni lor. Provincia, nr. 7/2000. 
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regiuni istorice ale ţării procentul acestora ajunge la aproape 70%. Nu credeam, de 
asemenea, ca Vadim Tudor să-l devanseze pe Ion Iliescu, în Transilvania, cu aproximativ 
8% din voturi. Am tot căutat explicaţii mai ales la acest din urmă fenomen. Primele, 
cele mai facile, bazate însă şi pe observaţii nemijlocite, au fost că primarii pedeserişti 
din anumite zone au sfătuit alegătorii lor consecvenţi, credincioşi, să-l voteze pe Vadim 
Tudor la preşedinţie. Acelaşi lucru s-a întîmplat cu primarii P.S.M. şi ApR. De 
asemenea, foşti ofiţeri de securitate cu funcţii la vîrfîn P.R.M. au cutreierat incognito 
judeţele ardelene organizînd structurile bine cunoscute lor în vederea loviturii de 
berbece a l u i  Vadim Tudor. În acelaşi timp, angajaţii activi din S.R.I., Poliţie şi Armată 
s-au situat de aceeaşi parte. Toate aceste informaţii au fost la îndemîna tuturor. Nu 
credeam, însă, ca rezultatul să fie cel cunoscut acum. Tot informaţiile de mai sus m-au 
îndemnat să propun boicotarea voturilor în turul doi . Eram sigur că Ion Iliescu va 
cîştiga şi fără votul meu, eram sigur şi supărat că Ion Iliescu a pus la cale această 
diversiune împotriva Transilvaniei. Adică, mi-l închipuiam zicînd: ,,Dacă nu mă vreţi 
pe mine, lasă că o să vă fac eu să-l votaţi pe Corneliu Vadim Tudor, o să vă fac să vă 
întoarceţi tot la mine, ca la un salvator, în turul doi". Mai ştiam, de asemenea, că între 
P. D.S.R. şi instituţiile militarizate a existat un continuu dialog şi din 1 996 încoace. 
P.D.S.R. a fost bine reprezentat la nivelul puterii locale (preşedinţi de consilii judeţene), 
primind informaţii inclusiv de la serviciile secrete. La venirea lui Ion Iliescu în oraşul 
bihorean Beiuş, poliţiştii din comunele învecinate au participat la mitingul electoral 
îmbrăcaţi civil. Oricum, are situaţia în mînă, mi-am zis. 

Analizînd rezultatele alegerilor în comunele judeţului Bihor, constat că, într-adevăr 
locurile unde primari sînt de la P.D.S.R, P.R.M. şi P.S.M. au dat cele mai multe voturi 
pentru Vadim Tudor. În oraşul Beiuş, la o secţie de votare rapo11ul a fost de 5 1 8  la 226 
în favoarea acestuia. Pe de altă pa11e, într-o localitate cum este Cherechiu, cu locuitori 
maghiari şi români, unde majoritatea voturilor au fost pentru Frunda Gyorgy, la una 
dintre secţiile de votare rapo11ul a fost de 85 la 2 în favoarea lui Ion Iliescu. Românii 
deci, nu l-au votat pe Vadim Tudor. Una dintre explicaţii este foarte simplă: românii de 
aici au exerciţiul convieţuirii etnice şi nu agreează naţionalismul xenofob, iar altă 
explicaţie ar putea fi neputinţa de a penetra acest mediu de către slujitorii lui Vadim. Şi 
totuşi, Ion Iliescu are doar cu 3% mai puţine voturi decît are P.D.S.R. la Senat, la Cam
era Deputaţilor, procentele fiind egale. Înseamnă că, într-un plan de adîncime, trebuie 
căutate şi alte explicaţii. De ce, de exemplu, în zona cea mai vie a judeţului, practic fără 
şomaj, s-a votat Vadim Tudor. De ce în Transilvania, extrapolînd observaţia. În ce mă 
priveşte, nu renunţ la ideea unei mari diversiuni. Semnul cel mai concludent al diversiunii 
este contagiunea. Şi această contagiune a existat. Am văzut ţărani cu o bună stare materială, 
cu tractor şi maşină în curte, cu apaitament la oraş pentru copil, vorbind despre „marele 
dezastru în care au dus ţărăniştii România". Diversiunea a început, în opinia mea, cu 
crearea unei adevărate psihoze a dezastrului. Cuvintele-simbol au fost: dezastru, mafie, 
corupţie. Acestea au prins. Nu erau prea multe de reţinut, iar argumente oferea presa 
destule. Puterea putea să le contracareze, dar Emil Constantinescu nu a fost liderul 
regimului său, nici măcar al C.D.R. O fi crezut că odată cu venirea sa la putere se va 
întrona în ţară buna cuviinţă şi respectul pentru lege, că paitidele din Convenţie vor 
instala în funcţii numai oameni destoinici şi cinstiţi . . .  
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Presa a vuit, însă, de afacerile necurate ale noilor aleşi. Cum să mai voteze 
profesorii un inspector căruia i se fură din sertarul inspectoratului şcolar 3000 de 
mărci germane? - el luînd salariul în lei, din cîte ştiam noi. Cum să mai voteze alegătorii 
ţărăniştii, sau liberalii, care ar fi dorit un proces al comunismului, nişte turnători ai 
securităţii? În consecinţă, contagiunea a pornit cu aceste premise: în ţară e dezastru, 
corupţie, mafie. Date fiind aceste premise şi discursul adecvat lor al lui Vadim Tudor, 
imaginea care i s-a construit prin mij Joace psihologice bine deprinse de specialişti ai 
diversiunii, rezultatul votului nu mai miră. S-a creat mai întîi o aşteptare şi apoi a fost 
arătat „salvatorul providenţial". Am văzut oameni votînd ca în transă, am văzut circulînd 
ca un consemn în ziua votului cuvîntul „Vadim". Ce am mai remarcat atunci? O 
escaladare a resentimentului. Fiecare îţi inventa motive. Un viceprimar pedeserist mi
a explicat că-l votează pentru că a împrumutat o sumă de la bancă şi dobînda e prea 
mare. Din discuţii cu oamenii în uniformă am constatat că nu agreează democraţia. 
Vor iar acea putere pe care le-o conferea altădată uniforma. Poliţistul vrea să tremure 
cetăţeanul în faţa lui, sereistul vrea să ancheteze, militarilor din M.A.N. nu le convine 
să li se împuţineze numărul, nici perspectivele unei armate de profesionişti, nici o 
oarecare trecere în inferioritate în plan social faţă de primii doi. Se întîmplă şi cu 
aceste instituţii ca şi cu megalomanele combinate. Cu cît întîrzie reforma, cu atît devine 
mai dificil de înfăptuit, cu atît mai mult apar rezistenţe duse pînă la violenţă, cu atît 
mai mult li se întăreşte sentimentul indispensabilităţii. 

Poate dintr-un exces analitic şi speculativ, teoria mea, referitoare la diversiune, 
merge şi mai departe. Astfel, prin votul dat lui Vadim Tudor de către ardeleni, se 
distruge mitul ardeleanului democrat, liberal, european, trăind în armonie etnică. Uneori 
mă îndoiesc ca Ion Iliescu să fi ajuns la acest resentiment cinic faţă de ardeleni, dar nu 
a uitat să ne reamintească nici în această campanie electorală că nu l-am vrut, şi vedeţi 
ce vi s-a întîmplat? O fi vrînd să-i facă pe unii să se „sature" şi de Ardeal? (Pentru că 
am scris cuvîntul rău famat, precizez că nu sînt un adept al lui Sabin Gherman, nu-l 
consider un lider ardelean şi nu-mi p lace pe ce mîini a ajuns la Budapesta). Un alt 
cîştig pentru P.D.S.R. ar fi anularea opoziţiei democratice. Polii politicii româneşti ar 
fi atunci P.D.S.R. la putere, adică cei buni, în frunte cu Ion Iliescu votat de români şi 
unguri de teama lui Vadim, şi P.R.M. în opoziţie, adică cei răi, care înspăimîntă vestul 
şi vor dictatură. A guverna împreună cu P.D.S.R. acum înseamnă desfiinţarea pentru 
multă vreme a dreptei în politica românească. Sper ca Valeriu Stoica să ţină seama de 
asta şi să nu plece urechea la cei care au ceva miere pe degete şi mai vor organul 
puterii. Atunci, într-adevăr, ar arunca românii către o singură alternativă, P.R.M., pentru 
că e greu de crezut ca P.N.Ţ.C.D. în afara Parlamentului, să se constituie repede într-o 
alternativă. Iniţiativele unor modificări constituţionale şi ale legii electorale sînt bine 
venite, iar apariţia unor noi partide cu şanse este posibilă. 

M-am referit în articolul din numărul precedent la un clivaj între intelectualii de 
dreapta şi politicienii de aceeaşi parte. Alegerile acestea m-au făcut să constat că 
există o şi mai mare distanţă între elita intelectuală şi marea masă a intelectualilor 
(profesori, preoţi, birocraţi, tehnicieni). Conservatorismul acestora din urmă este evi
dent. Ei sînt creaţia cea mai fidelă a comunismului şi refuză cu disperare calea 
alternativă, reforma, noul .  Ei îi votează cu speranţă pe Ion Iliescu şi cu disperare pe 
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Vadim Tudor. În cele mai multe cazuri, ei sînt mai ales în mediul rural, agenţi i  
contagiuni i .  

În f ine, expl icaţ ia mea pentru votul din Transilvania ţ ine ş i  de realitatea 
radicalizării stîngi i  datorată nemulţumirilor, nu numai de ideea diversiunii .  Nu pot 
însă renunţa la aceasta din urmă, gîndindu-mă că pe listele P.R.M. apar foşti ofiţeri de 
securitate (nu le-am verificat pe toate, dar sînt convins că a fost o regulă) şi că primarii 
pedeserişi (poate nu îndemnaţi de Ion Il iescu, c i  contaminaţi), preoţi de diverse 
confesiuni (dar mai ales ortodocşi şi neoprotestanţi) au îndemnat spre peremeu, 
ostracizau turnător i i  C.D .R.  fără să vadă bîrna din och ii  lor. Dar foşti i  informatori ai 
securităţi i?  Ai miliţiei? Ai P.C.R.? Ştiţi că şi P.C.R. avea informatori? Aşa cum afirma 
şi Molnar Gusztav în articolul său, dacă ne gîndim la Transilvania, procentul voturilor 
pentru stînga nu s-a sch imbat prea mult, dar s-a schimbat distribuţia lor în favoarea lui 
Vadim Tudor. O creştere semnificativă a stîngii a avut loc în celelalte provinci i  istorice, 
care i-au acordat lui Vadim Tudor aproximativ acelaşi număr de voturi ca şi ardeleni i  
(unde, ce-i drept, procentul este scăzut un p ic  de magh iari). Vadim Tudor a reuşit, la 
aceste alegeri, să-i atragă de paitea sa pe radicali i  stîngişti din P.D.S.R., pe naţionalişti i  
lui Funar, scăpătaţi i  lui Teodor Meleşcanu. Dar pedeserişt i i  care l-au votat au rămas 
până la urmă tot cu Ion Iliescu. Interesul poaită fesul. Cunosc, de asemenea, în acest 
partid oameni cu o viziune liberală destul de pronunţată şi oameni de afaceri care-i 
susţin. Rămîne de văzut cît vor conta ei în iţele guvernări i ,  cît vor conta Alexandru 
Athanasiu sau Adrian Severin şi intelectuali i moderaţi de stînga. 

PS Pentru că mi s-a atras atenţia că opini ile mele „transilvaniste" sînt monitorizate, 
vreau să lămuresc lucrurile, pentru a nu mai fi nimeni nevoit să facă tot felul de 
presupuneri şi interpretări. Aş dori ca, dacă nu se va găsi un partid (ar fi de dorit 
liberal) care să mizeze şi pe regionalism, să apară pe scena noastră politică un Paitid 
al Alianţei Regionale (aşa l-aş numi), un partid transetnic, nu numai al ardelenilor, cu 
o platformă asemănătoare cu a lui Frunda Gyărgy din campania prezidenţială, care să 
militeze pentru o reformă administrativă (încă sîntem împărţiţi după princip i i  ceapiste, 
iar judeţele şi comunele au administraţie asemănătoare şi în formă, şi în conţinut cu 
acea de dinainte de 1 989), pe autoguvernări regionale (nu neapărat acoperind provinciile 
istorice, ci, poate, regiunile de dezvoltare actuale), pe subsidiaritate, cu clare atribuţiuni 
ale centrului şi provinciei. Nu am nici un proiect coerent, nu sînt un luptător pentru 
cauza aceasta, dar mi se pare că aşa ar fi mai bine pentru că, iată, bani i  pe care i-am dat 
eu, orădeanul, pentru drumuri - prin taxe, impozite, în preţul benzinei - ajung la guvern 
şi de acolo încă nu s-a returnat procentul stabilit de lege spre cei care administrează 
drumurile pe care circul eu zi de zi, după cum şi banii pentru sănătate iau tot felul de 
căi întortocheate iar la noi se închid spitalele, deşi ne-am plătit servici ile medicale 
într-o sumă suficientă. 

279 

https://biblioteca-digitala.ro



- --- - --- - - - - - PROVINCIA -- - - --- -- - - - -

Caius Dobrescu 

Împotriva interpretării rezultatelor 
ultimelor alegeri 

Nu cred că se pot trage concluzii complet relevante din datele certe pe care ni le 
oferă rezultatele alegerilor şi din estimările privind structura votului pe care ni le oferă 
sondajele de opinie. Fără îndoială ascensiunea liderului neofascist Vadim Tudor şi a 
pai1idului în egală măsură neofascist pe care îl conduce este semnalul că faimoasa 
„stabilitate" a României, principal atu al tuturor negocierilor de pînă acum, este infinit 
mai fragilă decît ne place să credem. Ne aflăm, aşadar, într-un sistem social şi politic 
,,depai1e de echilibru", adică în mare măsură impredictibil, cu o marjă crescută de risc. 
Într-o asemenea situaţie, lucrul poate cel mai periculos mi se pare convingerea că 
înţelegem exact ce se întîmplă. Aproape toate tipurile de diagnostic înaintate pînă acum 
- de vină este „tineretul", ,,tineretul cu studii medii", ,,mizeria şi insecuritatea socială", 
„clasa politică", ,,naţionalismul şi complexele românilor ardeleni", intelectualii care „au 
revitalizat cultul iraţionalismului agresiv din perioada interbelică", reformele „de faţadă" 
din sistemul de educaţie - po_t să conţină doza lor semnificativă de adevăr dar, pînă în 
acest moment, pornesc mai degrabă din intuiţii şi ilustrează, mai degrabă, agendele politice 
şi doctrinare ale diferiţilor comentatori. Probabil că explicaţiile simple, clare şi precise 
sînt inevitabile în cîmpul politic şi în mass-media, prestaţia specifică acestor domenii 
impunînd să-ţi poţi autoinduce şi să poţi induce şi publicului/electoratului tău sentimentul 
de control al situaţiei, prin repetarea anesteziantă a unor mantre explicative. Dar în situaţia 
în care ne aflăm noi, de focus grup sau think tank independent, cred că ne putem pennite 
luxul de a ne dispensa de obligaţia de a mima că înţelegem. 

Evident, nu vreau să generalizez: este foarte posibil ca alţi membri ai grupului să 
aibă sentimentul că pot explica fenomenul ascensiunii neofascismului şi mi se pare 
din nou posibil ca explicaţiile lor să reprezinte fie concluzii pe cît de originale, pe atît 
de rezonabile, deduse din datele la care au avut acces, fie ipoteze de lucru, puncte de 
pornire teoretice dintre cele mai fertile pentru a începe să descriem fenomenul. Dar mi 
se pare important să uzez de libertatea mea de a nu trage concluzii şi de a avertiza 
asupra faptului că, deşi ne aflăm în momentul de efervescenţă în care se nasc 
reprezentările stereotipice ale, ca să spunem aşa, ,,viitorului cincinal", ar fi util să 
încercăm să separăm imaginarul şi pasiunile de reflecţia analitică sistematică şi coerentă. 
Din această perspectivă sceptică aş vrea să tratez problema rezultatelor alegerilor, 
punctînd mai întîi trei chestiuni care ţin, în general, de cîmpul producerii de cunoaştere 
şi de cel al dezbaterii publice din România, şi apoi două care se circumscriu contextului 
specific al dezbaterilor Provinciei. 

Mai întîi, aşadar, cele trei chestiuni generale: 
Întreaga agitaţie creată în jurul „votului tinerilor" - nu lipsită de la bun început 

de contradicţii între datele empirice şi interpretări (vezi îngrijorarea pentru deriva 
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extremistă a „studenţilor", în condiţiile în care statisticienii vorbeau despre votul acordat 
cu preponderenţă PRM-ului de tinerii cu studii medii) - a avut meritul de a lansa în 
atenţie o temă pe cît de „evidentă", pe atît de ignorată de dezbaterea publică de la noi. 
Problema tineretului nu a depăşit nici un moment nivelul declaraţi ilor de circumstanţă, 
al lamentaţiilor lirice pe tema brain drain-ului (din care dl. Emil Constantinescu, de 
exemplu, şi-a făcut o specialitate). În schimb, cînd prietenul meu, filozoful Cătălin 
Avramescu, a publicat un articol în care demonstra cum psihologia de „pensionar" a 
românilor, care determină blocarea unor imense resurse în domeniul confuz al protecţiei 
sociale, loveşte în tineri interzicîndu-le brutal să-şi joace propria şansă într-o societate 
a liberei competiţii oneste, un senior-cititor indignat a simţit nevoia să răspundă cu un 
text în care acuza aceste observaţii (de bun simţ, în opinia mea) de intenţia de . . .  
exterminare fizică a pensionari lor! ! !  Acest nivel primitiv de tratare a unei probleme 
esenţiale a societăţii româneşti ar putea fi depăşit în acest moment. Cred că se desch id 
perspectivele unei cercetări serioase asupra mentalităţilor, modurilor şi nivelurilor de 
socializare, dinamicii pe piaţa munci i ,  culturi i  politice, construcţiei identitare a 
,,tineretului" - cercetări absolut necesare ca bază de pornire a unor politici solide, 
gîndite pe termen lung, de diseminare a ideilor şi atitudinilor „euro-compatibile". A 
ne grăbi, acum, să tragem concluzii despre cum sînt „tinerii" înseamnă, mi se pare, să 
ratăm şansa de a înţelege: I )  că, de fapt, nu ştim prea mult în privinţa lor şi 2) că 
asocierea spontană dintre cei mai noi membri ai comunităţii politice şi cele mai noi 
idei pătrunse în discursul nostru public (ţinînd, în general, de respingerea tuturor 
formelor de discriminare şi de asigurarea acelor garanţii ale libertăţii reprezentate de 
autonomia individuală şi de autonomiile de diverse tipuri, inclusiv cele locale şi 
regionale) nu se/ace în mod necesar. În opinia mea, pentru a da cît mai multe şanse 
tinerilor din România de a se adapta la lumea modernă este necesar să ne debarasăm, 
printre altele, de însuşi mitul „tineretului progresist". 

Pe lîngă drama ascensiunii neofascismului, ascensiune sprij inită, prezumtiv, de 
un procent semnificativ de tineri români transilvăneni, aş mai constata o alta, conexă: 
inexistenţa unui spaţiu de dialog în care să putem recepta argumentele acelora care au 
făcut o asemenea opţiune politică. Fetişizată de anumite grupuri, ,,confiscată" şi 
„privatizată", în folos propriu, aşa cum s-a întîmplat şi cu capitalul simbol ic al 
Revoluţiei sau cu capitalul industrial al statului, tema „dialogului social" nu a generat 
structuri reale de comunicare. Astfel încît tinerii români tind să se organizeze, după 
modelul „Contraculturii" occidentale a anilor '60, într-o lume paralelă, cu miturile, 
limbajele, codurile şi, nu în ultimul rînd, fantasmele ei „incomunicabile". Problema 
este că, deşi din Contracultura istorică au ieşit, fără îndoială, creaţii aitistice de mare 
intensitate şi chiar idei filozofice interesante, ea a produs, în acelaşi timp, un spirit 
radical, agresiv, incontrolabil, disponibil pentru tot felul de excese (nu în ultimul rînd, 
pentru terorism). În plus, dacă mesajul generaţiei Flower Power era, cel puţin teoretic, 
non-violenţa, antirasismul, antinaţionalismul, cultura pop pe care o putem sesiza în 
România anului 2000, (nu ştiu să spun în ce măsură e vorba aici despre o evoluţie mai 
largă, ,,globală"), este suficient de receptivă şi la mesaje diametral opuse celor amintite 
mai sus. Efectele perverse, anomice ale Contraculturii istorice au dispărut în momentul 
cînd societăţile occidentale au devenit cu adevărat deschise, tematizînd ş i  
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instituţionalizînd dialogul, transformîndu-1 în practică curentă de rezolvare a litigiilor 
şi în obiectiv al sistemului de educaţie, începînd cu grădiniţa. Mi se pare, aşadar, 
impottant să sesizăm inexistenţa unui spaţiu sau a unei reţele a dialogului raţional în 
societatea noastră şi să reflectăm asupra modului în care s-ar putea remedia această 
lipsă, deoarece nişte tineri socializaţi (şi) prin grupuri de dezbatere, învăţaţi să 
argumenteze şi să distingă între valori şi fapte, raţionamente şi emoţii, nu vor mai 
deveni uşor prada electorală a neofascismului. 

Pe lîngă faptul că grupurile de reflecţie au datoria să încerce să înţeleagă dinamica 
unor fenomene, abţinîndu-se de la interpretări ideologice şi de la proiecţii mitologice, 
mai există un lucru pe care pot să-l facă : să ceară consistenţa instituţiilor cu propriile lor 
principii fondatoare. Dincolo de interpretările mai mult sau mai puţin nuanţate, mai mult 
sau mai puţin plauzibile, ale rezu ltatelor ultimelor alegeri, rămîne faptu l că Partidul 
România Mare încalcă în mod flagrant Constituţia, sfidează principiul clar statuat în 
actul fundamental că în România nu pot funcţiona partide care îndeamnă la ură interetnică. 
În aceste condiţii, mi se pare evident că lupta împotriva P.R.M.-ului trebuie condusă cu 
mij toace juridice. Susţinerea publică a unui proces de scoatere în afara legii a neofasciştilor 
instalaţi în Parlament este o datorie morală şi, în plus, cred că ar putea avea un ecou 
important pe scena europeană. Desigur, nu există precedente de acest tip, sau dacă există, 
ele nu sînt încurajatoare : vezi continua tergiversare a sancţionării juridice a N.P.D.-ului 
german. Dar, în opinia mea, ar trebui să ne gîndim la contribuţia pe care am putea-o 
avea, pe plan european, la consolidarea democraţiei, printr-o sentinţă de declarare a 
P.R.M.-ului ca neconstituţional. Cred că lumea occidentală ar trebu i  să sprijine o asemenea 
iniţiativă fi indcă, în opinia mea, poartă o anumită responsabilitate pentru fenomenul 
Vadim. Dacă tolerezi huligani neofascişti în numele democraţiei (şi mai toate ţările Uniunii 
Europene fac asta), înseamnă că accepţi, în principiu, că ei pot ajunge la guvernare. 
Ceea ce înseamnă că România (ca şi Austria, mai înainte) suportă efectele perverse ale 
îngăduinţei pe care democraţiile europene o practică faţă de duşmanii democraţiei. 
Desigur, Vadim Tudor este un produs al nazismului de tip ceauşist, dar nu l-a emulat el, 
în modul cel mai explicit, pe Jean-Marie Le Pen, bunăoară? 

Acestea au fost cele trei puncte cu „bătaie generală". Acum le voi prezenta, pe 
scurt, pe celelalte două, relevante pentru evoluţia Provinciei: 

Disensiun ile dintre membri i  grupului nostru în perioada dintre primul şi cel de-al 
doilea tur de scrutin al prezidenţialelor ne aduc, în mod aparent paradoxal, un argu
ment în favoarea creării unui partid transetnic. Să mă explic pentru cititori: chiar înainte 
de aflarea rezultatelor din 26 noiembrie, între cei ce patticipă la grupul electronic de 
d iscuţ i i  al Provinciei se iscase o vie polemică privind modul de a reacţiona la 
eventualitatea unui tur doi I liescu-Vadim Tudor. In iţiativei de a elabora un document 
colectiv în care să se respingă publ ic o alternativă inacceptabilă din toate punctele de 
vedere şi să se vorbească despre „boicotarea alegerilor" i se opunea teoria (la care 
însumi am subscris) a „răului cel mai mic". Această dezbatere conţine, în opinia  mea, 
un element de optimism: cele două „tabere" nu se delimitau deloc în funcţie de 
criterii de vîrstă sau - ceea ce e şi mai impo1tant - etnice. Maghiari şi români, ne-am 
regăsit, în mod firesc şi spontan, de ambele părţi ale „baricadei". Ceea ce ne arată că 
o comunic_are intelectuală şi pol itică transetnică este posibilă! 
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Rezultatele surprinzătoare obţinute de Vadim Tudor în Transilvania şi Banat nu 
trebuie acoperite cu explicaţii sofistice menite să demonstreze că pînă şi asta ar reprezenta 
tot efectul superiorităţii culturii politice de tip central-european, dar nici nu trebuie lăsate 
să submineze ideile generoase ale descentralizării şi regionalismului. În opinia mea, 
aceste rezultate ar trebui să ne facă să ne regîndim principiile şi atitudinile. A supraevalua 
„transilvanismul" şi a-l transforma în unicul argument al descentralizării administrative 
se dovedeşte o eroare. Pentru autonomia regională pledează acum chiar pericolul, pe 
care ar trebui să-l resimtă toţi cetăţenii rezonabili, ca soarta lor să ajungă în mîna unui 
lider autoritar iresponsabil, care poate, în principiu, uza de întreaga forţă a unui aparat 
de stat hipercentralizat. În faţa unui asemenea pericol, crearea unor nivele intermediare 
puternice ale autorităţii locale şi regionale va reprezenta o foarte necesară garanţie a 
siguranţei şi libertăţii personale. Pe de altă parte, cred că ar trebui să înţelegem din 
aceste rezultate că românii ardeleni blocaţi în cultura legilor clanice de tip „omerta" (ca 
să citez o inspirată formulă a lui Ovidiu Pecican) nu vor fi niciodată de partea noastră, în 
schimb cei ce ilustrează cultura politică de tip liberal în provinciile extracarpatice (şi nu 
sînt puţini) reprezintă aliaţii noştri naturali. Cred că Provincia ar trebui să se . . .  
deprovincializeze, să extindă dialogul despre descentralizare la nivelul întregii ţări, 
devenind un for de dezbatere pentru toţi intelectualii sensibili la acest proiect, şi să se 
concentreze pe demonstrarea ideii că devoluţia prezintă avantaje importante nu doar 
pentru Transilvania, ci pentru România în ansamblu. 

Bakk Mikl6s 

Regionalitate ascunsă 
Pusă în pericol pe 26 noiembrie, democraţia românească a fost salvată ( de Ziua 

Drepturilor Omului, în a doua duminică de advent) pe 1 O decembrie. Intelectualitatea, 
care în numele democraţiei şi-a asumat o „uitare de sine morală", trebuie acum să se 
confrunte cu întrebarea „ce s-a întîmplat de fapt?", respectiv - după stabilirea unui diag
nostic - să încerce să formuleze întrebările privind direcţia în care trebuie să o luăm. 

Imaginea unei democraţii româneşti pusă în pericol pentru ca apoi să fie salvată 
a evidenţiat înainte de toate faptul că sistemul politic în întregul lui şi, în cadrul lui, 
sistemul de partide, se află într-o criză adîncă. În cele de mai jos aş dori să fac cîteva 
observaţii privind natura acestei crize şi posibilele direcţii de schimbare ale sistemului. 

În cei 11 ani scurşi de la schimbarea de regim - în urma celor patru alegeri 
parlamentare ( 1990, 1992, 1996 şi 2000) - a devenit evident că susţinerea socială a 
partidelor este încă una minimă. Situaţia este aceeaşi în cele mai multe ţări ale Europei 
Centrale şi de Est, chiar dacă în privinţa proporţiilor există cu siguranţă anumite 
diferenţe. Unde poate duce însă cu adevărat măsura redusă a susţinerii sociale din 
România, vedem abia acum. Szekely Istvan a fost cel care a subliniat utilitatea analizării 
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î n  cazul anumitor partide a diferenţei mari dintre electoratul de bază ş i  aşa-numitele 
„voturi migratoare" ' .  În cele mai multe cazuri, diferenţa aceasta este atît de mare în 
favoarea „voturilor migratoare", încît ea face practic invizibil electoratul de bază, 
minima bază socială existentă. Traiectoria Convenţiei Democratice între 1 996 şi 2000 
relevă foarte bine acest lucru. Dezmembrarea Convenţiei ne arată, în primul rînd, 
faptul că pachetele sociale ale valorilor civice n-au consolidat un electorat de bază, 
chiar dacă (pe seama marii mase a votanţi lor „migratori" - cîştigaţi prin strategia 
„schimbării" - d in 1996) elita Convenţiei s-a putut baza, o perioadă relativ lungă de 
timp, pe aparenţa acestuia. În schimb, tocmai această aparenţă, supralicitarea numărului 
şi a fidelităţii voturilor de dreapta, s-a dovedit a fi fatală în decizia P.N.Ţ.C.D. de a 
solicita introducerea pragului electoral de 5%. (Pentru aceasta, bineînţeles, primind şi  
ajutorul U .D.M.R., care, pe de o parte, a considerat că se va ajunge la eliminarea d in 
Parlament a extremiştilor şi, pe de altă parte, la blocarea încercărilor de părăsire a 
Uniunii venite din partea opoziţiei, din cadrul acesteia, dar şi al P.D.S.R., care în acel 
moment dorea ca prin ridicarea pragului e lectoral să îşi consolideze rolul de partid 
postcomunist de stînga, adică acela de partid mare, partid de mase.) 

Două din partidele mai mici au încercat să compenseze fragilitatea, respectiv 
lipsa unui electorat de bază prin-tr-o tactică specifică de strîngere continuă a „voturilor 
migratoare" . Acest model a fost „elaborat" de Partidul Democrat la mijlocul anului 
1997, cînd, pentru a-l schimba pe Ciorbea, P.D. a început să joace în cadrul coaliţiei 
rolul de opozant. Că acest lucru a fost posibil o arată tocmai „nerealizările" de mai sus 
(putîndu-se aduce ca explicaţie, evident, şi o serie de argumente cultural-istorice). 
Esenţa problemei însă o constituie, pe de o parte, faptul că prin aceasta P.D. a putut 
folosi resursele guvernamentale, iar pe de altă parte, a putut culege fructul politic 
datorat nemulţumirilor faţă de guvernare, într-un cuvînt „voturile migratoare ale 
nemulţumiţilor". Numeroase sondaje de opinie au dovedit că electoratul P.D. este cel 
mai „deschis" şi, d in această cauză, şi cel mai instabil. 

Dar modelul-P.D. a fost preluat şi aplicat cu succes anul acesta şi de Partidul 
Naţional Liberal, care a intuit foarte bine că s ingura cale posibilă de a ieşi din Convenţie 
o constituie comportamentul de opozant în interiorul puterii. Astfel, acesta a reuşit să 
obţină o susţinere importantă; problema actuală în cazul P.N .L. este însă cum să îşi 
stabilizeze electoratu l .  

În s istemul de partide din România există în  momentul de faţă două partide care 
au o bază socială relativ sigură: Partidul Democraţiei Sociale din România şi U.D.M.R. 
Fundalul segmentului social care susţine Partidul Democraţiei Sociale putea fi observat 
practic încă în 1992. Despre alegătorii lu i  puteam spune deja atunci, că sînt mai mult 
regăţeni decît ardeleni, mai mult ţărani decît orăşeni ,  mai mult cu pregătire slabă, 
decît cu calificare înaltă. Într-un cuvînt: că baza sa electorală o constituie acei alegători 
din Vechiul Regat, care au rămas în afara procesului de modernizare şi, ca urmare a 
conjucturii economico-politice existente, că la această bază electorală se alătură şi 
alte voturi (cele „migratoare"). Azi, cunoscînd datele a trei scrutine ( I  992, 1996, 2000), 
putem spune că P.D.S.R. reprezintă expresia segmenţială a unei l inii de demarcaţie 
foarte importante, formată istoric, a societăţii româneşti, iar acest specific şi l-a păstrat 
în pofida tuturor schimbărilor din rîndul susţinătorilor săi. 
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Celălalt partid care deţine un electorat stabil este U.O.M.R. Ca partid etnic, el ne 
relevă o altă divizare istorică a societăţii româneşti. Relaţia dintre U.D .M .R. şi 
electoratul său diferă însă de relaţia dintre P.D.S.R. şi tabăra sa de votanţi: adică, 
U.D.M.R.  este nu numai expresia unei realităţi sociale segmenţiale, dar ea o şi 
organizează pe aceasta, şi anume, prin modalitatea pe care o cunoaştem din literatura 
referitoare la societăţile pilon2

• 

Cu privire la cele două partide care dispun de o bază electorală stabilă, putem 
deci constata deja că sînt partide cu caracter regional. Subliniez, nu partide regionale, 
ci doar cu caracter regional. Chiar dacă electoratul lor de bază aparţine unei societăţi 
regionale, ele nu pot deveni cu adevărat partide regionale decît în cazul în care linia 
conducătoare a programelor lor ar consta în reprezentarea intereselor regiunii în care 
trăieşte electoratul lor de bază. În cazul U.D.M.R., campania electorală din acest an 
ne-a dovedit în mod clar acest lucru: sloganul său electoral „Viitorul e în Ardeal!" a 
pus în prim-plan capitolul referitor la „interesul regional transilvan" al programului 
U.D.M.R. În mod paradoxal însă, P.D.S.R. reprezintă şi e l  un anume gen de interes 
regional: centralismul său constituie moştenirea unui program care îşi are rădăcinile 
nu doar în perioada comunistă, dar şi în perioada interbelică, cea care a servit interesele 
Regatului încă din 1918 .  

Cele patru partide descrise după electoratul lor formează partea decisivă a noului 
sistem de partide românesc. Despre cel de al cincilea partid, cel ajuns în prim plan datorită 
alegerilor prezidenţiale - Partidul România Mare - nu voi scrie acum, deoarece îl consider 
mult mai puţin important decît s-a părut a fi între 26 noiembrie şi I O decembrie. Deşi, ca 
partid extremist, se va menţine cu siguranţă şi pe mai departe pe scena politică, soarta lui 
va fi totuşi decisă de sistemul fo1mat de celelalte patru partide şi nu de acea „dinamică de 
lider", a cărei spectaculozitate am putut-o u1mări în săptămînile care au trecut. 

Viitorul acestui sistem cvadripartit depinde în mare măsură de ceea ce se va 
întîmpla, pe lîngă cele două partide cu electorat stabil, şi cu restul de două paitide. 
Apariţia unui nou partid regional ar dinamiza polarizarea regională mascată creată de 
U.D.M.R. şi P.D.S.R. De aceea, polemica declanşată în paginile Provinciei în jurul 
problemei necesităţii şi a oportunităţii unui partid transetnic devine cu adevărat actuală 
tocmai acum, în raportul de forţe politice nou-apărut. Pentru că tocmai apariţia unui 
paitid regional în Ardeal, cu o linie ideologică conservator-liberală, ar fi cea care, pe 
de o paite, ar putea constitui un element de mediere între programul etnic-regional al 
U .D.M.R. şi societatea transilvană în ansamblu, pe de altă parte însă, ar restabili 
echilibrul dintre dreapta şi stînga sistemului de partide din România. 

Traducere de Marius Cosmeanu 

Note: 
I .  Vezi A kozony veszelye (Pericolul  ind i ferenţei), interviu cu pol itologul SZEKELY 

I stvan. ln :  Kr6nika, 7 decembrie 2000. 
2. Vezi ENYEDI Zsolt. Politika a kereszt jegyeben (Pol i tica sub semnul crucii), Osiris, 

Budapest, 1 998 
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Gabriel Andreescu 

Un partid pro-european 
Îl citez pe William Totok, care la rândul lui cita o constatare a postului naţional 

de radio Deutschlandfunk din 27 noiembrie 2000: ,,De acum încolo în România nimic 
nu va mai fi aşa cum a fost până astăzi". Dar România din 27 noiembrie diferă de cea 
din 26 noiembrie în sensul că diferim noi, s-a schimbat înţelegerea noastră faţă de 
ceea ce ne înconjoară. Ne dăm seama, era aproape firesc ca societatea românească să 
arate în felul descris de vot. Cu o presă vulgară, agresivă şi simplificatoare; cu o clasă 
politică iresponsabilă, cu un grad de corupţie care mătură toate categoriile profesionale 
şi nu mai puţin, cele formatoare - profesorii, preoţii etc. -, cu instituţii devenite 
adevărate instrumente ale crimei organizate - vezi atitudinea marilor şefi ai Poliţiei şi 
ai Vămilor -, era inerent ca oamenii şi în special tînăra generaţie să se lase agăţată de 
discursul demagog, populist şi ultraextremist - aşa-zis ,justiţiar" - al lui Corneliu 
Vadim Tudor şi al semenilor săi. 

Dar principalele concluzii ale votului din 26 noiembrie (desigur, în conexiune cu 
istoria anterioară a opţiunilor electorale) sînt, după opinia mea, următoarele: 

- populaţia votează în cea mai mare parte negativ, neregăsindu-se în nici o 
formaţiune politică care să-i ofere un confort moral şi psihologic; 

- ea are o teribilă foame justiţiară, aflată pe punctul de a depăşi teama de 
instabilitate socială; 

- este gata să se mişte amplu dintr-o parte în alta a spectrului politic dacă un 
semnal nou îi atrage interesul şi o convinge; 

- se abţine într-o proporţie importantă de la vot nu pentru că ar fi indiferentă -
vezi principala diferenţă a sondajelor faţă de rezultate: prezenţa la vot - ci pentru că 
nu se poate identifica cu o formaţiune politică. 

Alegerile actuale dezmint flagrant ipoteza unui „analist" de acum vreo doi ani, că 
piaţa politică ar fi „plină". Pe de altă pa1te, efluviul de apariţii, cum a fost partidul lui 
Radu Vasile sau partidul lui Viorel Lis - sau imediat după alegeri, formula Noii Opoziţii 
Democratice, scrisă cu literă groasă în ziare deasupra numelui lui Ticu Dumitrescu -
arată cît de superficial şi de ridicol se poate răspunde acestei nevoi. 

Cîtă imaginaţie va avea viaţa? Cum viaţa este formată din propunerile fiecăruia, 
aş interveni la rîndul meu pentru a spune că noile construcţii politice ar fi bine să nu 
plece din neant. Ci de la „capitalul cîştigat", care astăzi dispun de singura probă de 
identitate într-o lume fluă şi pe măsură suspicioasă. Cîte prezenţe mai larg cunoscute 
s-au salvat oare nepătate de compromisul mizer al formaţiunilor şi liderilor desfăşuraţi 
în spaţiul public? Unele există. Sub numele lor s-ar putea construi un partid care să 
exprime voinţa europeană a obiectivelor, competenţa mijloacelor cît şi capacitatea 
instituţională de a funcţiona în mediul atît de ostil organizaţiilor, care este România. 

Astfel de iniţiative pot însă rata uşor op01tunitatea. Un real pericol ar fi constituirea 
formaţiunii „prin strigare" .. Un partid funcţional trebuie să asigure solidaritatea 
membrilor nu doar în jurul unor idei, ci în jurul detaliilor a ceea ce înseamnă aceste 
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idei. Nu pentru democraţie, ci pentru un anumit mod de a gîndi democraţia; nu pentru 
reformă, ci un anume fel de a defini reforma. 

Determinarea precisă a perspectivelor şi obiectivelor unei formaţiuni politice 
este necesară înainte de asocierea marii mase a membrilor - asociere „pentru ceva", 
nu „la ceva". 

Tot de construcţia instituţională ţine realizarea s imultană a democraţiei interne şi 
a disciplinei de partid. Nu poţi cere disciplină fără să asiguri un spaţiu de afirmare 
internă, la fel cum realizarea democraţiei de partid impune respectul regulilor de joc. 
Un paitid adresîndu-se nevoii fundamentale de justiţie, de competenţă - aceasta este 
miza unei formaţiuni de viitor - impune rigoare în selectarea membrilor. 

Dar pericolul cel mai concret în eventualitatea transformării unei formaţiuni civice 
într-un pa1tid mi se pare regionalizarea sa. Încurajarea unei astfel de tendinţe în absenţa 
mişcărilor regionale în celelalte provincii ale ţării - Partidul Moldovenilor s-a dizolvat, 
atît era de legat de liderul său; nici vorbă de un partid în Muntenia - ar marginaliza din 
start iniţiativa. Cît poate să conteze o formaţiune de cîteva procente, dacă viaţa politică 
este dominată în proporţie de 70% de către P. D.S .R. şi P.R.M. ,  afirmîndu-se, cum 
spunea Molnăr Gusztav', conform principiului vaselor comunicante? Pentru a deveni 
un partid cu miză naţională trebuie să-ţi asumi marile teme naţionale. Astăzi miza 
constă, cum au arătat-o alegerile, în agregarea unei voinţe majoritare în jurul ideii 
unei societăţi decente. Nici majoritatea, nici decenţa socială nu pot fi atinse dintr-un 
colţ al ţării, oricare ar fi el şi oricît ar fi el de „pro-european". 

Ovidiu Pecican 

Polemici provinciale 
Cînd domnul Szokoly Elek, în aiticolul Eppur si muove. Pledoarie pentnt provincia 

,, inexistentă" (apărut în Provincia, 7, noiembrie 2000), refuză să înţeleagă sensul relati
vizării încercate de mine cu privire la multiplele faţete ale realităţii pe care o numim „Tran
silvania", o face pe riscul lui. Ca istoric nu-mi permit să ignor diversitatea ardelenească. 
Iar dacă, de dragul unităţii, domnia sa este dispus să sacrifice pluralitatea şi specificitatea, 
eu nu-l pot obliga să ţină seama de ele. Pentru mine este însă evident că Ardealul este, a 
fost şi va fi mereu altceva, în funcţie de locul şi de momentul din care îl contempli. 

Transilvania, unu şi multiplu 

Nu se vede nici o diferenţă între Paitium şi  Transilvania istorică? Şi, nu are n ici 
o relevanţă faptul că, în timp ce S ibiul alege un primar german, Clujul optează încă o 
dată pentru Gheorghe Funar? Dacă aceste diferenţe nu înseamnă nimic, să revenim la 

I .  Cf. Vremea români lor. Provincia nr. 7 /2000. 
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perspectiva globalizantă asupra Ardealului şi să vorbim despre Transilvania ultimelor 
alegeri prezidenţiale. Aici, unde s-a optat cu o uriaşă frustrare pentru extremism, se 
speră în încropirea unui partid transetnic reprezentativ? 

În loc să încerce să beneficieze de o nuanţare, pînă la urmă salutară, pentru 
recalibrarea viziunii asupra Transilvaniei, domnul Szokoly se simte chemat să ironizeze. 
Este însă limpede că greşeşte oricine vede o Transilvanie monolitică şi unicoloră, la 
fel ca şi cel care desfiinţează identitatea istorică a Transilvaniei în numele unei atomizări. 
Din acest punct încolo, discuţia devine însă vană. Poate că eu nu văd pădurea din 
cauza copacilor. Dar este sigur domnul Szokoly că pîlcul de copaci pe care îi cuprinde 
cu privirea sînt pădurea însăşi? 

Politica partinică şi politica fără politicieni 
După zece ani de civism încununat de succes şi nelipsit de prestigiu intern şi 

internaţional la Liga Pro Europa, domnul Szokoly Elek respinge apologia pe care o închin 
activismului civic dinafara spaţiului politic. Propovăduitor al ideii de toleranţă interetnică, 
domnia sa devine mai puţin tolerant atunci cînd constată la mine opinii care nu coincid cu 
ale sale. Aşa se întîmplă atunci cînd vine vorba despre viaţa politică, de pildă. 

O privire grăbită îl îndeamnă pe preopinentul meu să înţeleagă prin politică doar 
preocuparea pentru chestiunile publice consumată la nivelul vieţii de partid şi 
parlamentare. Pesemne aşa stau lucrurile, de vreme ce, în loc ca - eventual - să-şi 
exprime satisfacţia faţă de aprecierea pe care o dau societăţii civile, domnia sa este 
nemulţumit de neîncrederea mea în partide. 

Desigur, domnul Szokoly are dreptate într-un punct: nu creditez cine ştie cît politica 
şi pe oamenii politici ai României de azi. După zece ani de politică în cadru statal demo
cratic puţine sînt prestaţiile unor personalităţi ori ale unor partide care să mă fi convins. 
Dacă dădeam mai mult decît o ceapă degerată pe toţi aceşti clowni siniştri şi iresponsabili 
care ne gestionează supravieţuirea, astăzi poate că m-aş fi numărat printre ei ori adepţii 
lor. Desigur, însă, că domnul Szokoly greşeşte crezînd că între numărul - prea mare- de 
partide din România şi prestaţia lor jalnică nu este nici o legătură. Cînd practica formării 
de partide în jurul fiecărui veleitar, înzestrat cu charismă ori ba, va înceta, atunci numărul 
partidelor se va micşora, iar calitatea prestaţiei lor va creşte invers proporţional. Cînd, 
grupate în jurul unor programe şi a unor nuclee de personalităţi validate prin acţiuni 
politice de succes, nu prin însăilări de cuvinte, mulţimi reprezentative de cetăţeni vor 
concepe strategii viabile de ameliorare a calităţii vieţii noastre, vom asista, desigur, la 
golirea dramatică a prim-planului politic în folosul a doar cîteva, esenţiale, formaţiuni 
politice. Numai cine vrea cu tot dinadinsul poate ignora corelaţia dintre calitatea vieţii 
noastre politice şi numărul partidelor existente în acest moment. 

Sigur că, luînd în considerare acest fapt ori, dimpotrivă, trecîndu-1 cu vederea, 
unii dintre cetăţenii de astăzi ai acestei ţări pot înfiinţa şi un partid transetnic, pornind 
de la redactori ai Provinciei ori din oricare altă pa11e. Un lucru este însă cert: nu vor fi 
mulţi românii care să vrea să se ralieze în jurul cuiva care le numeşte ţara „vacă sfintă", 
ori pune între ghilimele, tratînd-o în zeflemea, sintagma „trupul sfint al ţării". Nu-mi 
vine să cred, de altfel, nici că ar fi mai mulţi maghiari care ar urma nişte lideri politici 
români, vorbind despre viziunea maghiară asupra aceloraşi realităţi în exact acelaşi 
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limbaj. Oricît de greşită i-ar apărea domnului Szokoly viziunea în care, români ori 
maghiari, ar privi ţara lor cu fervoare cvasi-religioasă, domnia sa trebuie, mă tem, să 
accepte că are mulţi contemporani care vădesc un asemenea tip de ataşament faţă de 
locurile în care s-au născut, trăiesc şi visează la viitor. 

Nu am vorbit şi nu vorbesc nici acum în numele altora. În această discuţie mă 
reprezint doar pe mine, aşa cum sînt. Dar îl asigur pe domnul Szokoly şi pe oricine 
mai vrea să o ştie că o politică transetnică dispreţuitoare la adresa specificităţilor 
fiecărei comunităţi etnice implicate mi se pare utopică şi nu mă reprezintă în nici un 
fel. La fel cum nici una care ar absolutiza asemenea specificităţi la umbra unei pretinse 
transetnicităţi nu mă interesează. 

Găsesc mult mai util exerciţiul unor meditaţii eliberate - pe cît posibil - de 
prejudecăţi, cum încercăm să îl practicăm la Provincia. Dacă această îndeletnicire nu 
este, ea însăşi, politică, în felul ei, atunci cum ar putea fi considerate de către domnul 
Szokoly, cu titlul de exemplificare ironică, tabletele domnului Ăgoston Hugo drept 
subversive? Tot politică este şi să limitezi arbitrariul politicienilor prin acţiunea 
societăţii civile. La fel este şi să promovezi în Parlament un proiect de lege care a 
mobilizat semnăturile mai multor sute de mii de cetăţeni. Am să o spun cît de direct se 
poate: criza de prestigiu a politicii din România ultimilor ani se datorează lipsei de 
încredere a populaţiei. Numai cine va dobîndi acest preţios capital prin acţiuni şi 
rezultate concrete în îmbunătăţirea vieţii noastre va merita numele de om politic sau 
organism cu adevărat reprezentativ. Chemarea mea, aparent atît de diferită de cea a lui 
Molnar Gusztav, era de fapt consonantă cu a lui. Amîndoi militam pentru activism 
civic relevant în spaţiul politic. Doar terenul de joc era diferit: al lui Molnar era viaţa 
politică propriu-zisă, în vreme ce eu propuneam spaţiul mai amplu şi mai generos al 
civismului. Iar asta fiindcă, de fapt, aici se pot acumula capitalurile sociale, credibilitatea 
reală şi prestigiul. 

Un spaţiu comun şi regulile existenţei lui 
Cu această ultimă precizare ajung să mă întreb despre rosturile Provinciei. Dacă 

am înţeles bine spiritul ei, atunci ar fi vorba despre încercarea de a contura un laborator 
al negocierilor de răspunsuri (strategii de acţiune ori simple noi înţelesuri de termeni) 
la provocările existenţei într-o zonă plurietnică şi multiculturală, cum este Transilvania. 
O asemenea poziţionare, repet, într-un spaţiu experimental, ar trebui, cred, să implice 
anumite reguli ale jocu lui. Mai întîi ar trebui să ştim despre ce discutăm şi discuţia să 
se poarte pe acelaşi subiect (în vi11utea unei minimale pretenţii la coerenţă). Or, senzaţia 
mea este că nu se precizează întotdeauna foarte bine despre ce vorbim şi că tatonăm 
mai multe posibilităţi, nu întotdeauna convergente. 

Pentru a nu încăpea dubii cu privire la poziţionarea mea menţionez că mă situez 
în spaţiul conturat de Provincia în vi11utea intenţiei de a contribui la crearea unui 
spaţiu de coexistenţă detensionată, cooperantă, eventual chiar prietenească între români, 
maghiari şi alţi minoritari sub rapo11 etnic din Transilvania. Sper ca în această intenţie 
să mă întîlnesc şi cu alţi cetăţeni - fie că scriu în revista noastră, fie că doar o citesc şi 
comentează - ale căror opţiuni civice sînt întemeiate pe valori precum democraţia, 
toleranţa şi chiar dragostea faţă de semeni. 
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Totodată, voi indica şi o limită a demersului meu. Intenţionez să  desfăşor acest 
tip de acţiune, ca de altfel şi ceilalţi „provinciali", pentru ameliorarea vieţi i în cadrul 
statal al României. Singura alternativă pe care o întrezăresc din acest punct de vedere 
este integrarea ţării în Comunitatea Europeană, operaţiune complexă care va presupune, 
după cum se cunoaşte, şi delegarea parţială a suveranităţii. Dar chiar şi atunci, România 
va rămîne unul dintre actorii scenei Europei unite. Între timp, sau în absenţa momentană 
a acestei evoluţ i i ,  pot imagina drept cadre ale discuţiei atît o Românie în care centrul 
îşi va delega spre „periferii" anumite autorităţi şi competenţe, cît şi euroregiunile care 
implică participarea unor zone româneşti. Aceasta, însă, repet, este o poziţie personală 
care nu angajează decît pe semnatarul acestor rînduri. 

Este un program minimal sau unul maximal? Este o ţintă centrală sau marginală? Este 
o opţiune radicală sau moderată? Mărturisesc că puţin îmi pasă de judecata de valoare 
aplicată coordonatelor pe care mă situez. Un lucru este însă evident: mă interesează cum 
să fim împreună în cadre economice, politice, administrative, culturale, etnice, religioase, 
de mentalitate cît mai permeabile unei afirmări de sine individuale şi colective. 

Despre rosturile unei polemici colegiale 
Dintr-o dorinţă de pregnanţă a exprimării ori de eleganţă stilistică, domnul Szokoly 

Elek a recurs în articolul său la o abordare polemică în termeni calitativi a textului 
semnat de mine în Provincia nr. 6. Altfel spus, domnia sa s-a situat în postura unui 
arbitru care dă note în virtutea unui anume cod. Nemulţumirea domnului Szokoly 
provine din ceea ce el numeşte lipsa de radicalitate a poziţiei mele. Astfel, în elaboratul 
lui apar, în legătură cu situarea mea, termeni precum „laşitate", ,,mare sperietură", 
discurs „ultrasoft". Cum autorul este un fin intelectual şi subtil mînuitor al condeiului, 
domniei sale nu-i poate scăpa un amănunt esenţial. Anume, că asemenea calificări nu 
ţin loc de argumente. Iar cînd ele secondează argumentele, atunci d iscursul se 
impregnează de o anume coloratură pasională, dăunătoare judecăţilor raţionale. 

Nu găsesc interesant să urmez polemica iscată, deplasînd-o în arealul pamfletului. 
Atrag totuşi atenţia că_ o asemenea abordare, care poate răni sensibilităţile celor aflaţi 
în competiţie, este de lăsat deoparte atunci cînd intenţ ia este de a construi un spaţiu -
fie el şi de dezbatere în contradictoriu -, dar un spaţiu comun. 
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Antonela Capelle-Pogăcean 

Observaţii pe tema creării unui 
partid regional 

Ideea creării unui partid regional, transetn ic, lansată de puţină vreme în pag in ile 
Provinciei, poate fi azi regîndită la lum ina rezultatelor recentelor aleger i legislative şi 
prez idenţ iale . Una d intre dimensiun ile cr izei democraţ ie i româneşti e în mod evident 
legată de inadecvarea dintre oferta politică prezentă pe piaţă şi orizontul de aşteptare: 
al populaţ iei, confuz şi nu lipsit de contradicţii . Importanţa votulu i negativ, identificarea, 
ideolog ică slabă cu formaţ iun ile înscrise în cursă ţin de domeniul ev idenţe i .  Aş observa 
totuşi că problema fragil izării identificări i pa1t inice nu este specifică spaţ iului românesc, 
nic i  măcar centra l şi est-european ,  ea are o răspîndire mult mai largă, o întîln im ş i  în 
Europa occidentală . Acest fenomen e legat de slăbirea, chiar d ispar iţia, ideolog i ilor 
„tar i", cu efect structurant asupra spectrulu i politic . S igur, el capătă d imensiun i  
dramatice în România, în condiţiile inexistenţei unei tradiţii democratice adevărate ş i, 
pe de altă parte, în contextul adîncir i i  crize i economice, sociale, morale a societăţ ii . 

Mod ificăr ile aduse scenei pol itice româneşti de recentele aleger i pun punct unei 
per ioade şi deschid o alta. Ne aflăm la începutul une i  faze de redefin ire a cîmpului 
ideolog ico-pol itic ş i  intelectual . Există acum argumente pentru, dar şi împotriva creăr i i  
unui partid transetnic transilvan. Dacă această opţiune este reţ inută, ea ar trebui să se 
înscrie într-un dublu or izont temporal: cel al timpului scurt, cu prior ităţile lui, ş i  cel al 
timpului med iu . E ficacitatea unui partid reg ional transilvan nu poate apărea - dacă va 
apărea vreodată - decît în orizontul timpului mediu - cei care s-ar angaja în această 
aventură trebu ie să fie conştienţ i de aceasta -, dar modul în care această alternativă va 
fi articulată ,  dezbătută şi receptată în timpul scurt al politic i i  poate favoriza pozitiv 
sau negativ viitorul pe termen mediu al unei asemenea in iţiative. 

Încă o remarcă legată de rezu ltatele alegerilor: impo1tanţa şocantă, totuş i relativă, 
dacă luăm în seamă totalul populaţ ie i transilvănene ş i  bănăţene, a votulu i d in primul 
tur în favoarea Partidu lui România Mare şi a cand idatulu i său Vadim Tudor a reafirmat 
o specificitate regională. Paradoxal, această specificitate s-a man ifestat prin prefer inţa 
acordată (d in motive diverse) unu i  partid extremist, ultranaţionalist, cu tentă fascistă, 
al cărui discurs autoritar ş i  ultracentralizator e o negaţie a aceste i specificităţi . 

S-a vorb it în comentariile de după alegeri despre partea de responsab il itate care 
rev ine intelectualilor pentru ascensiunea lui Vadim Tudor şi a pait idulu i său. El itele 
intelectuale au putut constata, o dată ma i mult şi într-o situaţie dramatică, fractura 
profundă care le separă de restul societăţ i i .  În acelaşi timp, acestor el ite sau unor părţi 
ale lor Ii s-a imputat - în mod just, cred eu, chiar dacă cu cîteva extrapolăr i şi generalizăr i 
rapide -, insufic ienţa travaliului cr itic asupra trecutului naţional, a trecutului interbel ic 
şi comunist mai cu seamă . Or, această insuficienţă tr imite la un fenomen ma i general, 
şi anume la rezistenţa la desacral izarea trad iţiilor naţionale romantice, în speţă a tradiţie i 
stato-naţionale unitare . Ne aflăm azi într-o situaţie oarecum paradoxală .  Fidelitatea 
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vis-f-vis de trad iţia statulu i  naţional un itar e dominant afirmată, tentativele de revizuire 
ale acestei trad iţii fiind suspectate ca servind unor interese mai mult sau mai puţin 
oculte, contrare intereselor ţări i .  În ace laşi timp, reiterarea ritual ică a acestei fidel ităţi 
intervine într-o societate în care integrarea, coeziunea socială, sol idaritatea membrilor 
săi sînt extrem de reduse. Sacralizarea tradiţ iei ţine în acest caz mult de inerţie şi de 
neputinţa de a constitui o comunitate polit ică. 

Dezbaterea privind regional izarea şi/sau crearea unui partid transetnic transi lvan 
poate contribui ,  în anumite condiţi i ,  la desacral izarea trad iţiei naţionale romantice, 
unitariste şi etn ic iste. Această evoluţie e necesară pentru o mai bună înscriere a 
României în procesul de global izare de care oricum nu se poate izola, dar şi în procesul 
de integrare europeană. Or, mondial izarea aduce, precum se ştie, o relativizare a statului
naţiune, o redefinire a competenţelor lu i ,  fără a merge, cel puţin pe termen scurt ş i  
mediu,  la d ispariţia acestu ia. N ici procesu l  de integrare europeană nu pare a se d irija, 
deocamdată, într-o asemenea direcţie. Construcţia europeană e un fenomen complex, 
care combină într-un dozaj subti l o d imensiune interguvernamentală (deci stato
naţională), o dimensiune supranaţională-federală, dimensiuni macro- şi micro-regionale. 

Iniţiativa constru ir i i  unui partid regional transetn ic mi se pare deci, d intr-un punct 
de vedere teoretic, legitimă. Aceasta cu atît mai mult cu cît nici unul d intre partidele 
aflate azi în Parlament nu şi-au asumat, d incolo de descentralizarea înscrisă în mai 
toate programele, politici de regional izare. Totuşi ,  aş observa că guvernul  P.D .S .R .  
anunţă azi măsuri mergînd în direcţia descentralizări i ,  a transferulu i  unor competenţe 
în domeniu l  s iguranţei şi  al ordini i  publ ice d inspre M inisterul de Interne spre cons i l i i le 
judeţene, iar în cîtva timp, spre primări i .  Dacă aceste intenţi i vor fi traduse în pol it ic i  
publ ice - ceea ce rămîne de văzut -, evoluţia va fi de salutat, mai ales că vine din 
partea unui partid reputat ca adept al central izăr i i .  

Trecînd dinspre planul oarecum teoretic spre ce l  practic, cred că iniţiativa creării 
unui partid regional cu consecinţe atît în registrul pol itico-administrativ, cît şi identitar, 
ar putea fi benefică democraţiei româneşti pe termen scurt şi mai ales mediu, numai în 
anumite condiţi i . Un asemenea partid nu ar trebui să reproducă la n ivelul unei regiuni un 
naţionalism bazat exclusiv pe resentimente ş i  frustrări, care exclude şi nu include. Mă 
asociez în această privinţă poziţii lor exprimate în numerele trecute şi în acest număr al 
revistei de alţ i  participanţi la dezbatere, precum Caius Dobrescu sau Daniel Vighi, pentru 
a nu-i pomeni decît pe e i .  Sigur că orice afirmare identitară presupune o definire prin 
contrast cu „Celălalt", o alteritate, un mecanism d ialogic. Identitatea regională intră şi 
ea în această categorie. Construirea unui pa1tid transilvan transetnic cere un efort de 
definire identitară, de conturare a diferenţei specifice a Transi lvaniei . Această diferenţă 
nu ar trebui să nege în mod ideologic diversitatea acestui spaţiu de care amintea Ovidiu 
Pecican, chiar dacă ar pune în prim-plan caracteristici le unificatoare. În acelaşi timp, 
această d iferenţă nu ar trebui rad ical izată în mod polemic: românul, maghiarul sau 
germanul  din Transilvania se percepe, cu specificitatea sa, ca aparţinînd comunităţii 
naţionale române, maghiare sau germane. Identităţ i le pot fi multiple, non-exclusive. 
Sigur, exerc iţiul nu este uşor, discursul pol itic nu operează îndeajuns cu nuanţe, în cazul 
români lor, mai ales, e mult mai percutant să vorbeşti polemic despre superioritatea „cen
tral-europeanului", ceva mai puţin sărac faţă de „Miticii" sau „balcanic i i" din Regat. 
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Dar eficacitatea politică a acestui demers mi se pare discutabilă, un asemenea mod de 
tratare suscită rezistenţe în rîndul celor care în „centru" ar putea fi pa11eneri i de negociere 
ai regionaliştilor, dar chiar şi printre cei care în Transilvania ar putea susţine în timp, 
d incolo de răbufnirile şi frustrările punctuale, un partid regional. 

Pe scw1, un pai1id transilvănean transetnic ar trebui să afirme de la început că nu 
se construieşte împotriva cuiva - Bucureştiul, sau Budapesta, sau U.D.M.R.-ul, chiar 
dacă intră în tensiune cu aceşti poli, din motive evidente -, c i  pentru ceva. Nu pentru 
accelerarea dezintegrări i  sociale, ci pentru redefinirea solidarităţ i i  pe baze mai juste, 
redîndu-i astfel acesteia un sens. Este vorba aici de solidaritatea între românii d in 
diferitele provincii, dar şi între românii ş i  maghiarii din Transilvania. Acest partid ar 
avea ca obiectiv întărirea democraţiei în Transilvania şi în restul ţări i .  O Transilvanie 
beneficiind de competenţe sporite, democratică, într-o Românie autoritară sau căzută 
în haos nu mi se pare un viitor credibil. Regionalizarea ar trebui gînd ită la scara întregi i  
ţări ,  eventual porn indu-se de la regiunile de dezvoltare defin ite de legea dezvoltări i  
regionale d in 1998. Sigur, un  partid transilvan s-ar ocupa de  regiunile transilvane, cu 
specificul lor, cu interculturalitatea caracteristică acestui spaţiu - şi caracterul transetnic 
ar fi esenţial -, dar cel puţin într-o primă etapă ar cere nu „drepturi transi lvane", ci 
competenţe (în domeniul economic, social, cultural, educaţional etc.) prin care 
spec ificul transilvan să se poată manifesta mai bine. 

Mărturisesc totuş i că sînt destul de sceptică în privinţa realismului unui asemenea 
proiect de partid transetn ic regional. Şansele lui de reuşită nu mi se par, în condiţiile 
româneşti actuale, foarte mari .  Dar dezbaterea intelectuală pe acest subiect, prin 
afirmarea d imensiunii regionale şi transetnice, aduce cîteva accente noi în spaţiul public 
românesc şi româno-maghiar. 

Borbely Zsolt Attila 

Ansamblul maghiarimii şi 
transilvanitatea 

Constituirea revistei Provincia şi a atelierului spiritual grupat în jurul ei este 
fără îndoială una d i n  cele mai palpitante întrepr inder i  d i n  România, după 
schimbarea de regim. Revista este în mod evident strîns legată de i deile unuia 
d intre redactor i ,  Molnar Gusztav, referi toare la „problema transi lvană" ' ,  de unde 
rezultă oarecum pasul logic: tend inţa declarată spre crearea unui spaţiu public 
româno-maghiar transilvan. 

Molnăr Gusztav vede clar că, pe termen mediu, România va rămîne în afara Uniun i i  
Europene. În concepţia lui ,  Transilvania înseamnă pentru ţară o şansă de integrare: 
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„Forţînd puţin lucrurile, putem afirma următoarele: România ori va fi în stare să se 
ridice la nivelul Transilvan iei, ori va fi antrenată - tîrînd şi Transilvania după ea - în 
categoria ţărilor falimentare (failed stateJ) din zona de criză ce se întinde din 
Muntenegru pînă în S iberia_"i 

Iar pentru ca Transi lvania să-şi desfăşoare potenţialul cultural este nevoie în 
România de un alt regim de drept constituţional, avînd ca premisă o intenţie politică 
pe cale de a se articula înainte de toate în Transilvania, care vizează un program re
gional mergînd chiar pînă la federalism. Aceasta e de neimaginat fără un fel de consens 
româno-maghiar, fie şi parţial. 

„lată-ne aşadar, central-europeni în Europa de Est, maghiari rupţi de ansamblul 
maghiarimii, români simţind ca o povară tot mai mare ansamblul români lor şi, în loc 
să întreprindem ceva cu noi, ne învîrtim dezorientaţi în spaţiul care se lărgeşte tot mai 
mult între două state naţionale, îndepărtîndu-se geopolitic unul de celălalt."1 

Nu vreau să detaliez aici şi acum faptul că eventuala rupere a maghiarimii de 
dincolo de frontiere de „ansamblul maghiarimii" depinde în linii mari de voinţa politică 
maghiară şi, atît în sfera politică de dincolo de hotare, cît şi în cea din ţara-mamă cei 
care gîndesc în termenii paradigmei maghiarimi i  integrale şi a strategiei naţiunii 
reprezintă o forţă considerabilă, iar pentru ideile lor au creat şi un forum (Conferinţa 
Maghiară Permanentă}, fiindcă scopul şi intenţia ce proclamate sînt simpatice şi, ceea 
ce este mai impo1tant, programul privind ansamblul maghiarimii nu este neapărat în 
opoziţie cu ideile lui Molnar Gusztav. 

Cu această idee captivantă şi de perspectivă nu pot fi de acord în două puncte4 : 

pe plan teoretic, cu prezentarea de către Molnar Gusztav a liniilor de falie din societatea 
transilvană, iar în planul practic cu posibilitatea aplicării ideii. În ceea ce priveşte 
posib i litatea aceasteia din urmă: condiţiile şi tendinţele actuale nu arată, după părerea 
mea, în direcţia autonomizării pe termen mediu a Transilvaniei, dar motivarea detaliată 
a acestui fapt nu constituie pentru mine o provocare intelectuală şi, în plus, nu am nici 
motivaţie emoţională: las în seama masochiştilor politici motivarea irealităţii unei idei 
atractive, cu atît mai mult cu cît eu cred că asumarea ideii transilvanităţii de dăunat nu 
dăunează, dar poate fi folositoare adepţilor integrării maghiaro-maghiare. Aş elucida 
această afirmaţie, poate paradoxală în aparenţă, prin analiza l iniilor de falie din 
societatea transilvană, schiţate de autor. Potrivit lui Molnar Gusztav, ,,Transilvania 
este o societate plurală avînd patru segmente definitorii: I )  maghiarii transilvanişti; 2)  
românii transilvanişti care cons ideră transi lvanitatea drept parte determinantă a 
identităţii lor; 3 )  românii unitarişti, şi în acest sens antitransilvanişti şi 4) maghiarii 
antitransilvanişti care privesc spre Ungaria nu numai în sensul cultural şi economic, ci 
şi pol itic."5 

În legătură cu această viziune se ridică mai multe probleme. Prima este aşezarea 
în centru a unei probleme care, din punctul de vedere al actorilor politici enumeraţi, 
este aproape periferică. Rapo1tul faţă de transilvanitate nu determină deloc, sau doar 
prea puţin, mişcarea politicienilor români şi maghiari din Transilvan ia. Elita politică 
românească este divizată mai curînd prin relaţia cu trecutul, problema schimbării  reale 
de regim, orientarea politicii externe a ţării şi o suită întreagă de alte probleme. În 
schimb, elita politică maghiară din Transilvania se divizează în primul rînd prin 
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raportarea faţă de puterea românească dintotdeauna. Spun puterea dintotdeauna, 
interesant fiind că cei care în 1 996 se pregăteau să guverneze împreună cu P.D.S .R., 
respectiv prezentau în campania electorală doar o chestiune de ordin tactic, viitoarea 
paiticipare la guvernare, fără să precizeze forţele cu care doresc să se alieze şi care şi 
acum par foarte permisive faţă de partidul lui Iliescu, sînt aceiaşi cu cei care au încheiat 
coaliţia cu forţele „progresiste" (de altfel în stil de puci, consultînd de-abia ulterior 
forul legitim al U.D.M.R).6 

Cealaltă problemă este că, în legătură cu elita maghiară din Transilvania, Molnar 
Gusztav identifică necorespunzător partea antitransilvanistă. Rezultă şi din pasajul 
citat că, în opinia lui, adversarii modelului consociativ gîndesc în termenii ansamblului 
maghiarimii. După părerea mea, ea ascunde două erori. Pe de o parte face abstracţie 
de faptul că potenţialul antitransilvanist sui generis este reprezentat de cei care gîndesc 
în termenii Bucureştiului şi nu de cei care „privesc spre Budapesta". În interiorul 
U .D.M.R. s-a constituit o elită care determină U .D.M.R. să funcţioneze ca un paitid 
competitiv cu cele româneşti şi în a cărui concepţie, redusă la competiţia politică, 
scopul cel mai important este participarea la beneficiile guvernării. Dacă s-ar întîmpla 
- ceea ce eu consider neverosimil - ca după alegerile din noiembrie să nu ia naştere 
acordul de guvernare între U .D.M.R. şi P.D.S.R., motivele vor fi de ordin exclusiv 
tactic şi nu principial. Aceşti politicieni care gîndesc în termenii Bucureştiului şi sînt 
călăuziţi mai ales de interese egoiste, nu îşi vor însuşi un program care să primejduiască 
deschiderea în orice direcţie (cu excepţia iresponsabilului P.R.M.) şi o participare cît 
mai mare la beneficiile puterii. Pe de altă parte, aşa-numiţii antitransilvanişti, care 
gîndesc în te1menii ansamblului maghiarimii, sînt permisivi faţă de ideea transilvanităţii. 
De altfel, gîndirea în termenii ansamblului maghiarimii şi a ansamblului românimii nu 
este echivalentă din punctul de vedere al potenţialului antitransilvanist. Cei care gîndesc 
în termenii ansamblului românimii apără situaţia existentă, actuala orînduire etatistă, 
centralistă. Şi înainte de toate, fireşte, controlul total al Bucureştiului asupra 
Transilvaniei. În plus, conservatorismul lor în privinţa Transilvaniei nu cunoaşte nici 
concesii tactice. 

Adepţii concepţiei privind ansamblul maghiarimii nici pe departe nu constituie 
corespondentul simetric al acestui conglomerat pol itic7

• Pînă acum nici o forţă politică 
maghiară nu şi-a înscris în program modificarea graniţelor şi integrarea Transilvaniei 
într-un stat naţional maghiar centralizat. Programul privind ansamblul maghiarimii se 
ciocneşte cel mult ca viziune cu ideea transilvanistă. Dar şi ca atare, prea puţin: cred 
că nici Molnar Gusztav nu şi-a imaginat segmentul românesc transilvanist din Ardeal 
în sensul că acesta va rupe legăturile organice cu conaţionalii români de dincolo de 
Carpaţi. Ei bine, aceste legături dintre maghiarimea din Transilvania şi cea din ţara
mamă, după o întrerupere forţată de către stăpînirea comunistă de aproape o jumătate 
de secol, deocamdată sînt pe cale de constituire. Dacă din capul locului se poate imagina 
o Transilvan ie (mai) independentă, acesta este posibil numai dacă, atît pa11ea de naţiune 
maghiară cît şi cea română, într-un fel de echilibru dinamic, va menţine legăturile 
culturale, economice şi, da, politice cu părţile de naţiune din afara Transilvaniei. Molnar 
Gusztav face abstracţie de faptul că în sînul maghiarimii din Transilvania, ideea 
transilvanităţii şi-au asumat-o în arena politică tocmai aceia care sînt adepţi ai 
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construcţiei ansamblului maghiarimii: Blocul Reformist şi preşedintele de onoare T6kes 
Laszlo. Fără ei, ideea regionalismului anevoie ar constitui azi o parte a programului 
oficial al U.D.M.R. Mai mult: una din personalităţile cele mai marcante care au formulat 
programul privind ansamblul maghiarimii, Borbely lmre, consideră că, din punctul de 
vedere al vizelor, Ungaria ar trebui să acorde statut special acelora ai căror strămoşi s-au 
născut în Ungaria după 1 867. 8 Această soluţie instituţională şi-ar face simţit efectul şi la 
nivelul cotidianului: oamenii care se ocupă prea puţin sau nu se ocupă deloc cu politica 
vor simţi îndemnul de a medita asupra ultimilor 1 50 de ani de istorie a Transilvaniei şi 
cu siguranţă ar creşte baza socială a transilvanismului. 

Controversata concepţie a lui Molnar Gusztav este, probabil, în strînsă legătură 
cu faptul că el interpretează autodeterminarea internă, respectiv viziunea societăţi i 
maghiare separate din Transi lvania - după cum reiese din interpretarea operei lui 
Makkai Săndor, Magunk revizi6ja (Autoreviziunea)9 - ca una din ramificaţi ile 
trans ilvanismulu i naţ ional, a ideologiei „Trans ilvaniei magh iare". ( Ideolog ia 
„Transilvaniei maghiare" înseamnă exclusivism naţional: ,,În această concepţie, epitetul 
maghiar şi român - dincolo de indicarea apartenenţei statale a provinciei - exprimă şi 
o esenţă sau substanţă istorică „numai maghiară" sau „numai română" ! 10) Deşi crearea 
societăţi i  maghiare separate este oarecum premisa creării modelului consociativ, pentru 
partea maghiară tocmai crearea acestei societăţi maghiare aparte - ca garanţie a dăinuiri i  
pe termen lung - poate fi singurul ţel şi totodată baza motivaţională a acceptării 
modelului consociativ. Trebuie avută în vedere diversitatea motivaţiilor, anume că, în 
timp ce elita politică românească din Transilvania ar putea sprijini modelul consociativ 
sch iţat de Molnar Gusztav în primul rînd pe motivul apartenenţei geopolit ice a 
Transilvaniei, adică al exploatării „rolului ei ca locomotivă a integrării" 1 1 , pentru 
maghiarimea din Transilvania criteriul primordial este crearea cadrului vital care 
asigură menţinerea identităţii naţionale. Or, mulţi sînt de părere că asta s-ar putea 
imagina mai degrabă ca rezultat al compromisului cu români i  din Transilvania, decît 
ca rod al unei activităţi i  politice desfăşurate la Bucureşti. 

Traducere de Florica Perian 

Note 
I .  Vezi stud iul lui MOLNĂR Gusztâv: Problema transilvană, în volumul cu aceeaşi 

tit lu, Polirom, 1 999, p. 28. 
2 .  Idem, p. 224. 

3 .  MOLNĂR Gusztâv, A konszoc iâci6s demokrâcia eselyei Erdelyben (Şanse le  
democraţiei consociative în Transi lvania), Provincia, 6, 2000, p .  I .  

4 .  Ar mai exista unele puncte controversate, de exemplu ireal itatea Europei naţiuni lor, 
sau ideea că statele care fac parte din prima rundă a integrării ar renunţa cu atîta uşurinţă şi 
„bucurie" la suveranitatea lor, care „nu valorează n imic" (Problema transilvană). Este foarte 
discutabi lă aserţiunea că această suveran itate nu valorează n imic - fi indcă, de exemplu, ea 

poate să apere împotriva invaziei unor mase fără legături cu societăţile locale, avînd altă cultură 
şi nutrind adeseori antipatie faţă de statul primitor: pe de altă pai1e, nici raportarea e l itei politice· 
a acestor state faţă de renunţarea la suveranitate nu este atît de univocă. Dar expunerea detaliată 
a acestor probleme ar depăşi cadrul acestei scrieri, iar pe de altă parte ar deturna atenţia de l a  

ceea ce am de  spus în esenţă, relaţia dintre ideea ansamblulu i  maghiarimi i  ş i  transilvanitate. 
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5. MOLNAR G., Şansele democraţiei consociative . . .  , p. 2. 
6. Vezi TOR6 T. Tibor: Az R.M.D.SZ. koalici6s szerepvăllalăsa: zsăkutca vagy kiut egy 

hateko nyabb politikai erdekkepviselet fele? (Participarea la coaliţie a U .D.M.R., fundătură 
sau cale de ieşire spre o mai eficientă reprezentanţă politică a intereselor?), In: Magyar 
Kisebbseg, 2, 1 998. 

7. Spun conglomerat fiindcă această optică nu este specifică partidelor. Fără îndoială, ea 
caracterizează mai degrabă partidele care folosesc retorica antiminoritară (P.D.S .R., P.R.M., 
P.U.N.R.), decît forţele politice cu orientare occidentală; dar nici în cercul acestora d in urmă 
nu s-a formulat încă ideea unei Transilvanii cît mai independente. Dimpotrivă. Să ne gîndim 
numai la reacţia împotriva Declaraţiei de la Cl_uj . 

8. Vezi BORBELY lmre: Kulhoni magyarok - egy nemzetpolitikai szliksegmegoldăs 
(Maghiarii din străinătate - o soluţie de constrîngere a politici i  naţionale), Magyar Demokrata, 
37-38-39-40, 2000; ideea respectivă se găseşte în numărul 40, partea a 4-a. 

9. Vezi :  MOLNĂR Gusztăv, Oximoron, Provincia, 4, 2000, p. 1 2 .  
1 0. Idem. 
1 1 . Referitor la asta, vezi în detaliu studiul citat al lui MOLNĂR Gusztăv, referitor la 

problema transilvană. 

Vintilă Mihăilescu 

Spiritul vecinătăţii 
„Singurele forme de grupuri locale din Europa, relat iv pure şi menţinîndu-se vi i 

pînă în t impurile moderne, care nu au fost nic iodată feudal izate şi au interacţionat cu 
statul modern avînd vechea lor forţă sînt, după şt iinţa noastră, Vecinătăţ ile' săseşti d in  
Trans ilvania" (Schubert, 1 980). 

Spre ruşinea mea, trebu ie să recunosc că pînă la primu l meu teren într-un sat 
ardelenesc nic i nu auzisem măcar de existenţa acestor Vecinătăţi ş i, bineînţeles, nu 
puteam bănui importanţa aceste i vech i instituţii. Nu aş menţiona a ici ignoranţa mea 
dacă ea nu ar fi una s imptomatică: Vecinătăţile sînt într-adevăr necunoscute ş i/sau 
negl ijate în  l iteratura română de spec ialitate. Cu excepţia unor Stahl, Herseni  sau 
Muşlea, care au lăsat în urma lor cîte un articol pe această temă, aproape n imeni nu s-a 
interesat de această formă majoră de organizare socială. De origine săsească, ea era 
problema saşilor - care au şi studiat-o relativ intens iv, dar mai ales ca fapt de istorie 
socială ş i, în mare măsură, ident itară. Simptomatic este astfel şi faptul că fiecare 
comunitate şti inţifică şi-a studiat (atît cît şi-a studiat) propriile Vecinătăţi: german i i  pe 
cele săseşti, românii pe cele româneşti, maghiarii pe cele ungureşti, de cele ţigăneşti -
ma i rare, ce-i drept - neocupînduse, bineînţeles, nimeni. Ori, acest „ izolaţionism" nu 

* Vom nota în continuare instituţia Vecinătăţii (Nachbarschaft) cu majusculă, pentru a 
nu fi confundată �u faptul comun al relaţiei d intre vecini. 
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poate fi decît păgubos în măsura în care problema esenţială pe care o ridică Vecinătatea 
este aceea a extraordinarei sale viabilităţi (şi variabilităţi) în timp şi spaţiu, avînd deci 
ca s istem de referinţă întreaga societate transilvană de-a lungul istoriei sale şi nu una 
sau alta d intre componentele sale etnice privite izolat. 

Vecinătatea apare astfe l  ca o instituţie crucială a societăţii transilvane în ansamblul 
său şi ,  în ciuda dezinteresulu i  relativ al cercetătorilor (cu excepţia, relativă şi ea, a 
celor germani), cred că aceasta nu poate fi înţeleasă corect fără studiul aprofundat, 
istoric şi sociologic, al formei de organizare comunitară numită de saşi Nachbarschaft. 
Mai mult decît atît, se poate spune ch iar că, o dată cu m igraţiile păstorilor ardelen i, 
ceva din spiritul Vecinătăţi i  a „roit" în întreaga ţară, importanţa studiului  acesteia 
devenind astfel naţională şi nu doar regională. 

În ce constă însă această importanţă deosebită a Vec inătăţi i? 

De la rudenie la teritoriu 
„Istoria ideilor politice începe, de fapt, cu ideea că rudenia de sînge este s ingura 

bază posibilă a unei comunităţi de funcţ i i  politice ş i  nici una dintre acele răsturnări de 
sentimente pe care le numim pompos revoluţii nu a fost atît de surprinzătoare şi de 
completă precum schimbarea intervenită atunci cînd alt principiu, precum cel al 
contiguităţii locale, a fost stab ilit pentru prima dată ca bază a unei acţiuni politice 
comune" - scria în 1861 Sumner Maine, unul d intre părinţii fondatori ai antropologiei. 
În viziunea evoluţion istă a vremi i, trecerea de la rudenie la teritoriu, ca principi i  de 
organizare socială, constituia una d intre cele mai importante l in i i  de demarcaţie în 
istoria omeniri i . Criticile u lterioare aduse, în general, teori ilor modernizării au relativizat 
şi nuanţat mult acest gen de dihotomi i .  ,,Rudenia" şi „teritoriul" s-au dovedit a nu fi 
n ici forme reciproc exclusive şi nici „etape" în evoluţia lineară a umanităţ i i ,  ceea ce 
nu a redus însă importanţa diferenţei d intre ele în calitatea lor de principi i  de organizare 
socială. Ori, din acest punct de vedere, Vecinătatea se fundamentează în mod clar în 
criteriul teritorial (chiar dacă, în formele sale foarte vechi, este posibilă o combinare 
cu rudenia), în timp ce formele de organizare comunitară din întreaga zonă, de la 
mirul rusesc la zadruga sud-slavă şi mai ales la obştea devălmaşă românească ş i  
diferitele sale forme istorice, privi legiază în  mod evident rudenia (chiar dacă aceasta 
este legată de proprietatea comună a unui teritoriu). 

Faptul esenţial, din acest punct de vedere, este astfel că Vecinătatea, după cum o 
arată şi numele, este o asociere între vecini, după criteriul strict al contigu ităţii spaţiale: 
toţi locuitori i  majori ai unei străzi erau uniţi şi organ izaţi într-o Vecinătate. Iar dacă 
strada era prea mare, ea se împărţea în mai multe Vecinătăţi. Precedată de asociaţiile 
de tineret, diferenţiate pe sexe (Bruderschaft şi Schwesterschaft), Vecinătatea reunea 
în mod obligatoriu, sub conducerea unui „tată de vecinătate" ales democratic, pe toţi 
tinerii din momentul căsătoriei lor sau al împliniri i vîrstei de 24 de ani, ,,viaţa în afara 
Vecinătăţii fiind de neconceput pentru un sas ce locuia la sat" (Schenk, 1995). Femeile 
aparţineau Vecinătăţi i prin soţ i i  lor, Vec inătăţile feminine fiind o variantă rară şi ,  
probabil, relativ tîrzie. 

Acest criteriu teritorial va fi regăsit şi în „vătăşi ile" sau „vecini ile" româneşti, 
precum şi în variantele maghiare ale Vecinătăţii pînă foarte de curînd. În prezent, după 
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plecarea masivă a saşilor, cei rămaşi în sat se regrupează, de regulă, într-o singură 
Vecinătate, indiferent de distribuţia lor spaţială în localitate, criteriul devenind astfel 
etnic, ca şi în cazul puţinelor Vecinătăţi ţigăneşti existente. Românii şi maghiarii au 
început să-şi restructureze Vecinătăţile, atunci cînd acestea mai există, după criterii 
elective: statut social, vechime în sat etc. Chiar ş i  în aceste cazuri însă, la nivelul 
discursului se păstrează, de obicei, referinţa la proximitatea spaţială. 

Dar şi contract 
O româncă din Cristian îi aduce în dar vecinei sale săsoaice o poală de boboci de 

raţă de abia ieşiţi din găoace. V-am adus cîţiva boboci, eu am prea mulţi - explică 
românca. Dar săsoaica refuză, politicos. Negocierea continuă o bună bucată de vreme, 
pînă cînd cele două femei se învoiesc ca săsoaica să-i plătească vecinei sale 
contravaloarea bobocilor. Românca pleacă, uşor nedumerită iar săsoaica îmi explică: 
Vă daţi seama, dacă aş fi acceptat, cine ştie ce mi-ar fi cerut altă dată şi am fi dus-o 
aşa, la nesfirşit. Acum suntem chit ! 

Această scenă ilustrează clar pînă la caricatural diferenţa dintre ceea ce, pe urmele 
lui Marcel Mauss, se cheamă etica darului şi cea a contractului. Ea exprimă, de 
asemenea, ceva din ceea ce am putea numi, pe urmele lui Max Weber de data aceasta, 
,,spiritul Vecinătăţii". 

Desigur, explicaţia nu poate fi căutată doar în preeminenţa criteriului  teritorial, 
deşi aşezarea solidarităţilor comun itare nu atît pe criterii de rudenie cît, pe această 
bază, a unor relaţii de vecinătate strict organizate, atît orizontal, între vecin i ,  cît şi 
ve11ical, cu biserica şi administraţia, poate fi considerată o premisă esenţială. 

Din punctul de vedere al funcţiilor pe care le are de îndeplinit, Vecinătatea se 
aseamănă, inevitabil, cu alte forme de organizare a societăţilor ţărăneşti. Într-un docu
ment din 1844, găsit în satul Cristian, ea este prezentată ca o „împreunare a oamenilor 
celor de laolaltă ( ... ) spre ajutorul cel d impreună la întîmplarea lipselor ( ... ) spre 
ajungerea nărăvirilor bune şi paza păcii obştească" ( cf. Alexandrescu, 1 998). Concret, 
Vecinătatea reglementează astfel producţia şi consumul prin repartizarea sarcin ilor şi 
drepturilor în interiorul Vecinătăţii, veghează asupra bunurilor comunitare şi stabileşte 
normele de comportare. Nimic nou sau surprinzător deci. Important este mai degrabă 
modul în care aceste funcţii sociale generale sunt realizate. Din acest punct de vedere, 
de o importanţă crucială este aşa numita „ladă de Vecinătate", în care sunt păstrate 
statutele acesteia, evidenţa activităţilor precum şi o contabilitate detaliată a veniturilor 
şi cheltu ielilor. Semnificaţia s imbolică a lăzi i  este subliniată de faptul că deschiderea 
şi închiderea ei se făcea doar în prezenţa ansamblului Vecinătăţii şi marca începutul şi 
sfirşitul unui ciclu de activitate. N imeni nu avea voie să întîrzie la deschiderea lăzii şi 
n imeni nu avea voie să părăsească încăperea sau să fumeze în timp ce lada era deschisă. 
Ele sînt păstrate cu sfinţenie şi în prezent de ultimii reprezentanţi ai comunităţii săseşti. 

Orice individ din comunitatea sătească ştia cărei Vecinătăţi îi va aparţine şi că va 
face paite din ea pe toată viaţa. O dată intrat în Vecinătate, ştia de asemenea cu precizie 
care îi sunt drepturile şi îndatoririle, acestea fi ind precizate în scris prin statut. Putem 
presupune astfel că impactul unei „culturi scrise" la n ivelul indivizilor era comparativ 
mai mare decît în cazurile celorlalte comunităţi săteşti unde reglementările sociale 

299 
https://biblioteca-digitala.ro



- - - - - - - - - - - - -PROVINCI A --- -- - - - - - - --

ţ ineau în mai mare măsură de mecanismele unei „cultur i orale". De asemenea, existenta 
unor amenz i (Bussgeld) pentru orice încălcare a normelor comunitare, d iferenţiate în 
funcţie de gravitatea acestora, constituie un soi de „contabilizare a moralei" care l-ar fi 
entuziasmat, probabil, pe Max Weber. Pe scut1, fără a intra aici în detalii şi a încerca 
să stabilim vechimea acestor obice iuri, ci doar faptul că ele const ituie în mod evident 
o practică seculară, putem cons idera că avem de a face în acest caz cu o formă impl icită 
de „contract", reglementînd intrarea ş i  apat1enenţa la comunitatea Vecinătăţi i, aceasta 
putînd fi considerată , la rîndul e i, ca o formă asociat ivă elementară. Poate că această 
particular itate explică şi surprinzătoarea vital itate a Vecinătăţilor, continuitatea lor 
pînă în prezent fiind de fapt mai mult „nominală". Dincolo de o „structură" socială 
fixă, a căre i reproducere peste secole este discutab ilă, s-ar afla deci mai degrabă o 
strategie asociativă care, beneficiind ş i  de avantajele tradiţiei, se poate adapta noilor 
contexte şi răspunde astfel unor nevoi sociale pe măsura conturării acestora. În prezent, 
cel puţin, Vecinătăţile ex istente seamănă foa11e puţin cu modelul pe care n i-l prezintă 
istoria lor socia lă. A considera că avem de a face pur şi s implu cu un fenomen firesc 
de d isoluţie nu ar exp l i ca însă faptul organ izăr i i  de noi  Vec inătăţ i după 1990. 
Divers itatea lor este de asemenea destul de mare, ea trebuind să fie înţeleasă în raport 
cu part icular ităţile comun ităţi i  săteşti în care funcţionează. Afară de înmormîntare, 
care rămîne ultima „redută" a funcţi ilor clasice ale Vecinătăţi i ,  recompunerea identitară 
(etn ică dar şi socială) şi, prin aceasta, redistribu irea puter i i ,  pare a fi una d in m izele 
centrale ale Vecinătăţi lor actuale: ,,Comuna Cr ist ian este într-un proces de stabilizare 
a unor principii româneşti pe baza a ceea ce a fost aic i  de la saşi" - consideră un 
localn ic vorbind despre noile Vecinătăţ i d in această veche aşezare săsească. 

Pe scurt, putem cons idera că, prin natura lor, Vecinătăţile reprezintă în prezent 
nu atît o structură socială care se perpetuează încă în mod miraculos, cît un model la 
îndemînă de organ izare asociat ivă, util izabil pentru diferite nevoi comunitare specifice. 
Şi ma i important însă este faptul că vechimea acestu i model a generat o pract ică 
asoc iativă pe măsură şi, în ultimă instanţă, un „spirit asociativ" împărtăşit în modur i ş i  
grade d iferite de  majoritatea populaţ iei transilvănene. 

Frontieră şi aculturaţie 
Această practică socială preluată de la saşi o dată cu preluarea organ izăr i i  în 

Vecinătăţ i a lăsat urme în cele ma i diverse domeni i de ex istenţă. La l imită, ea a influenţat 
ş i  modul de raportare la lumea de dincolo. Aici însă obstacolele erau mult mai puternice, 
d incolo de cele propriu-zis confesionale devenind ev ident şi caracterul ireductibil al 
ruden ie i în relaţia românilor cu moartea. ,,Vecinătatea îs obligaţ i, bărbaţ i i  de la 
Vecinătate îs obl igaţ i ca să-l ducă afară, că a icea, la saşi, mai mult Vecinătatea te 
îngroapă, ştii ? D-aia suntem înscr iş i în Vecinătate că Vecinătatea face totu' :  îţi face 
groapa, v ine şi ţi- l aduce afară, ţ i-l înch ide, ţ i-l aduce afară d in casă ... " - expl ică o 
săsoaică. Pe de altă parte, la români „Vecinătatea ajută fam ilia la înmormîntare" (cf. 
Deacu et al., 1998). Organizarea eficientă a Vecinătăţii este preluată de către români 
doar ca un „ajutor" al famil ie i în caz de moarte, fără a afecta însă cu n imic obl igaţ i ile 
acesteia. Ele continuă ş i  după moarte, membr ii famil ie i celui decedat putîndu-1 v isa pe 
acesta ş i  avînd atunc i  obligaţia de a- i îndeplini nevoile prin noi pomeni :  ,,se z ice că 
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sufletul ăla mai aşteaptă ceva să-i dai" - explică o româncă. Dimpotrivă, la saşi, a visa 
pe cineva care a murit înseamnă „a visa urît": , ,apăi atuncea ... vai Doamne ! ... dacă mă 
trezesc ... vai Doamne ! Sînt în pat ? Ce-i cu mine? Imediat pun mîna şi mă rog şi mă 
linişteşte Dumnezeu" - povesteşte ,  speriată, o săsoaică (idem). 

Şi totuşi, ceva din „reţinerea" protestantă în faţa morţii a trecut şi la românii din 
Transilvania prin practicile îndelungate ale Vecinătăţii . Astfel, de pildă, în Oltenia, 
am văzut multe cazuri de „ungureni" care, dacă îşi visau morţii, dădeau fuga la preot 
să le citească Sfintu ' Maslu ca să-i elibereze, în timp ce această reacţie ar fi fost de 
neimaginat la „pămînteni". În general, imaginarul funerar era mult mai „luxuriant" în 
acest din urmă caz. 

Este vorba, evident, de o mare frontieră culturală care nu poate să nu ne ducă cu 
gîndu l la acea linie de demarcaţie trasată pe harta lui Huntington. Dacă privim însă cu 
atenţie orchestraţiile diverse ale acestui model „unic" al Vecinătăţii, la români, maghiari, 
romi, dar chiar şi la saşii confruntaţi cu aceste naţionalităţi conlocuitoare, la jocul 
influenţelor reciproce ţesute în şi prin practicile istorice ale Vecinătăţii, ceea ce 
constatăm este mai degrabă osmoză şi creativitate decît „ciocnire". Un lucru rămîne 
însă, şi anume importanţa aculturativă a Vecinătăţii în societatea transilvană. Din acest 
punct de vedere s-ar putea vorbi, cred, de un soi de „protestantism subliminal", nu în 
sensul confesional al cuvîntului ci mai degrabă în acela al conotaţiilor sale weberiene. 
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Hajdu Farkas-Zoltan 
" 

Inmormîntare la Sibiu 
În această scriere va fi vorba despre socrul meu „vitreg", al doilea soţ al soacrei 

mele , omul pe care şi azi îl iubesc din toată inima. 
A fost marea iubire a soacrei mele pe vremea cînd era o tînără fată. Era atunci un 

bărbat în toată firea, cu I 5 ani buni mai în vîrstă decît ea. Fiu al „cofetarulu i turc" din 
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Sibiu, după întoarcerea sa din război a condus cele mai renumite cofetării din oraş. 
Tatăl lui a fost albanez din Pristina. 

(În haosul de la sflrşitul primului război mondial, aceşti albanezi s-au refugiat 
în Vechiul Regal.) 

„Bătrînul" şi-a aflat căminul la Rîmnicu Vîlcea, dar nu pentru mult timp, fiindcă 
s-a îndrăgostit de o tînără unguroaică din Aiud, care i-a dăruit un fiu şi i-a cerut să se 
mute în Transilvania. 

Astfel, tinerii s-au cunoscut la Sibiu. Socrul meu „vitreg", de religie musulmană, 
născut din tată albanez şi mamă unguroaică reformată, şi soacră mea, româncă de 
religie 0 11odoxă, venită cu familia de „colonişti" din Bucovina. 

Dragostea lor fu fierbinte, dar platonică - dacă ar fi să dăm crezare poveştilor lor 
sfioase, împănate cu avertismente morale, ocolind cu ochii pudic plecaţi, erotismul. 
Şi, fireşte, fără speranţă, căci tatăl, înclinat spre consumul băuturilor alcoolice fără 
măsură, nici beat criţă nu şi-ar fi măritat lumina ochilor, unica fată, cu un „păgîn". 
Chiar dacă acesta se afla mult deasupra lui pe scara socială a regimului comunist 
recent instaurat. 

Au rămas, aşadar, scrisorile de dragoste, splendidele buchete de flori şi cutiile 
luxoase cu dulciuri expediate anonim - ale căror expeditor era fireşte cunoscut de 
toată lumea - şi suspinele resemnării. 

Apoi - cum se întîmplă de obicei -legătura tot mai înfocată a tinerilor s-a întrerupt. 
Soacră mea s-a măritat cu un sas get-beget din Sibiu - cu socrul meu „adevărat" - şi 
şi-a însuşit nu numai numele lui german, ci şi ordinea de valori şi modul de viaţă al 
mamei acestuia. 

(În timpul celui de-al doilea război mondial, asemenea majorităţii tinerilor saşi, 
şi tatăl socrului meu a devenit membru al Waffen SS. Aceşti tineri, dacă nu şi-au 
lăsa/ dinţii la Stalingrad, la sflrşilul războiului, pentru a evita execuţia, prizonieratul, 
deportarea, şi-au părăsit familia şi au rămas în Germania.) 

Căsătoria mixtă a tinerilor noştri s-a caracterizat de la bun început prin contradicţii. 
Pe la mijlocul anilor ' 50, pentru o tînără româncă nu era deloc avantajos - din punctul 
de vedere al carierei - să se mărite cu un „neamţ", al cărui tată era ţinut în evidenţă de 
către autorităţi ca trădător fascist. 

(la Sibiu, pe vremea aceea, saşii deposedaţi de drepturile cetăţeneşti, consideraţi 
drept pradă liberă, continuau să reprezinte civilizaţia, cultura, scara de valori burgheză 
şi „ intrarea în familia lor " însemna un salt mare în ierarhia socială „ neoficială. ") 

Pentru socrul meu era însă de neimaginat ca, la îndemnul soţiei şi al soacrei, 
degenerat cu timpul în şantaj, să-şi plece capul în faţa „noilor stăpîni", a conducătorilor 
comunişti semianalfabeţi, care se instalau la Sibiu şi împărţeau posturile, averea şi 
vilele părăsite ale saşilor. Soţia mea avea patru ani cînd părinţii au divorţat. Socrul 
meu s-a stabilit în capitală - în străinătate, cum ar veni - într-un mediu total străin 
pentru el. 

(În acei ani Bucureştiul prezenta un mare avantaj: aproape nimeni nu ştia „ cu 
ce se mănîncă " saşii din Transilvania.) 

Acolo în cele din urmă „s-a aranjat" - cum ar zice bucureştenii - dar din Gunther, 
greu de pronunţat pentru români, s-a transformat în Puiu. 
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Între timp şi socrul meu „vitreg" s-a căsătorit cu o tînără cam zburdalnică, originară 
tot din Pristina, fiica „cofetarului turc" din Klausenburg - Cluj - Kolozsvăr. 

(În acele vremuri - numite cam exagerat "de pace " - în fiecare oraş mai mare 
din Transilvania era cîte un „ cofetar turc ", spre marea bucurie a copiilor. l-am 
cunoscut aproape pe toţi, aşa încît pot să afirm liniştit: erau fără excepţie albanezi 
din Pristina. Şi musulmani, care ţineau cu stricteţe legăturile între ei. Transilvănenii 
înţelepţi dar uituci, deci iertători, îi botezaseră probabil din cauza religiei lor, dar şi 
pentru minunatele lor baclavale, , .  nenea turcu ".) 

Au avut doi copii, un băiat şi o fată. Ambii musulmani, cu frumoase nume turceşti. 
Dar, într-un fel, nici această căsătorie nu a funcţionat. Tînărul tată şi-a luat 

catrafusele şi s-a mutat cu copiii în paradisul de la Ada-Kaleh, pentru a se cununa mai 
apoi, după ceremonialul musulman, cu o turcoaică din localitate. 

Acestei noi fericiri i-a pus capăt faimosul acord româno-iugoslav. Hidrocentrala 
care urma să se construiască la Porţile-de-Fier a şters de pe faţa pămîntului nu numai 
insula „omului de aur", dar împreună cu ea s-a scufundat repede şi pacea noii familii. 

(Populaţia paradisului de odinioară a fost pusă în faţa unei alternative stricte: 
ori se mută în România, ori în Turcia. Majoritatea locuitorilor insulei Ada Kaleh -
din motive lesne de înţeles - au ales cea de-a doua soluţie.) 

La Istanbul socru l meu „vitreg" nu s-a simţit bine. Rudele de acolo ale soţiei sale 
nu au fost deloc dispuse să-l accepte pe străinul cu mentalitate „europeană", care nu le 
cunoştea limba. În scurt timp a rămas singur cu cei doi copii mici. 

A fost rînd pe rînd lustragiu, vînzător de îngheţată, de ziare şi po11ar îmbrăcat în 
uniformă ridicolă, făcînd plecăciuni în faţa hotelurilor de lux. 

(Deus ex machina.) 
Într-o bună zi s-a bucurat atît de mult de bacşişul princiar primit de la nişte oaspeţi 

care coborîseră dintr-o limuzină uriaşă, încît în loc de obişnuitul „teseklir ederîm" a 
spus din greşeală „mulţumesc". Greşeala atrăsese atenţia grupului. A reieşit că şi ei 
proveneau din România; fam i l ia Banat avea o fabrică prosperă de perii de dinţi din 
material plastic, în lstambulul care totdeauna i-a primit în stil mare pe străinii bogaţi. 

La uzina „Banat" socrul meu a primit un loc de muncă mai omenesc şi a fost 
întîmpinat de oameni care îi respectau priceperea şi afecţiunea pe care o manifesta 
faţă de toată lumea. Încetul cu încetul condiţiile de viaţă ale familiei s-au îmbunătăţit. 
Copiii au primit haine noi şi au fost înscrişi la o şcoală mai bună. Familia a închiriat o 
locuinţă frumoasă în Sisli, în inima oraşu lui. 

(În mod ciudat, toţ i emigranţii - ind[ferent în care loc din Europa i-ar arnnca 
soarta - trebuie să tragă trei ani grei printre strâini pînâ cînd pot „ să dea cu piciorul 
în minge ". Nemţ ii numesc această perioadă „ Hundejahre ", ,. ani cîinoşi ". Dacă 
re�pectivul suportă aceşti ani fără sâ devină clin pricina străinătăţii, nostalgiei şi 
singurătăţii alcoolic sau nebun, şi în faţa lui se deschid porţile posibilităţilor etnic 
limitate. Fireşte, numai în ceea ce priveşte prosperarea economică (poate să-şi cumpere 
casă, maşină, să călătorească). Situaţia lui socială va rămîne însă neschimbată: pînă 
la s.firşitul vieţii va ţine de casta „ străinilor ". Chiar dacă, pent/'ll a-şi demonstra 
„ europenitatea ", se va lua la întrecere cu extremiştii de dreapta în ceea ce priveşte 
ura faţă de cei de altă culoare, musulmani, evrei, homosexuali etc.) 

303 
https://biblioteca-digitala.ro



- - --- - - - -- -- PROVINCIA - - -- -- -- -- - - --

Însfirşit, s-a putut împlini şi vechiul vis al socrului meu „vitreg": şi-a putut aduce 
mama care trăia în singurătate la Aiud . F ireşte, nici asta nu a mers simplu. Femeia, de
acum în vîrstă şi  foarte mîndră, a declarat că nu se va muta printre „necredincioşi" 
decît dacă şi aceştia îi vor plăti pensia. La sfirşitul fiecărei luni, fiul î i  expedia  prin 
poşta de la celălalt capăt al străzi i  suma modestă, înduplecîndu-1 pe poştaş ca nu cumva 
să trădeze secretul şi de fiecare dată să o salute pe „yaslî hanîm", bătrîna doamnă, cu: 
,,au sosit bani d in România". 

Călători ile în România s-au înmulţit, vara se duceau acasă, la Cluj, la Aiud, la 
Sibiu. 

Cu ocazia unei asemenea vizite s-au reîntîlnit. Socrul meu „vitreg" şi soacră mea. 
În gara d in Sibiu. 

(După descrierea cu chiu cu vai, dar cu multă dragoste, a acestor aventuri, 
onoratul cititor m-ar implora degeaba să analizez ce s-a intîmplat în acel „ moment 
fatal " în sufletul celor doi eroi trecuţi de prima tinereţe. Aşa ceva ar depăşi hotarele 
talentului meu psiho-estetic(? 1), iar ca „ etern minoritar " pînă şi pomenirea cuvîntului 
„ hotar " îmi produce greaţă, indiferent de context. Îl rog deci pe cititor să-mi avanseze 
atîta încredere şi să accepte că cei doi s-rIU îndrăgostit din nou.) 

În scurt timp soacra mea ne-a comunicat că se mută la Istambul. A împachetat 
cîteva geamantane şi a plecat. Faţă de m ijloacele noastre de comunicaţie - eram la 
începutul anilor '80, tocmai se născuse fi ică mea Kinga - în nemărginita depărtare. 

(În această „epocă-nihil" ne luasem rămas bun cu lacrimi în ochi de Ara Kovacs, 
Breda şi cine mai ştie de cîţi alţi i, în gările din Oradea, Cluj, T îrgu-Mureş, Sfintu 
Gheorghe, M iercurea Ciuc. Idea lurilor noastre le murmurasem de fiecare dată 
ob I igatoriu I mesaj de Ii bertate: ,, voisînteţieroi işimartiri inoştri,aţirezistataicipînăcînds
apututdaracu m n usemai poate,ergo, n ua veţiîncotroş ip lecaţ i labudapesta".) 

Viaţa îndrăgostiţ i lor proaspăt căsătoriţi la Constantinopol a început cu un mic 
cutremur social .  Bătrînul proprietar al uzinei Banat, aflînd că cel mai bun lucrător al 
lui a luat de soţie o „ghiaură" a declarat în public: ,,dacă un cocoş bătrîn mai are chef 
să cînte, e mai bine dacă-şi caută găină în propria ogradă." Asta ori a fost prea compl icat, 
ori prea mult pentru socrul meu (am menţionat deja că mama lui era unguroaică din 
Aiud), cert este că şi-a dat pe loc demisia. 

Au urmat ani l iniştiţ i .  , ,În secret" (despre noţiunea de secret în Balcani s-ar putea 
scrie volume întregi) bătrînul mai mergea la uzina Banat ca să pună din nou în funcţiune, 
pe bani buni, cîte o instalaţie. Soacra mea s-a încadrat uluitor de rapid în vîrtejul 
metropolei bizantino-turco-balcanice; făcea coafura celor mai bogate femei - turcoaice, 
evreice, grecoaice - din lstambul pe care „europeanca" le impresiona cu germana sa. 

În '87 sosisem şi noi - într-un exil mai scurt decît al lui M ikes. După cîteva 
săptămîni „obl igatori i" de suspine pe malul Bosforului, am primit dreptul de rezidenţă 
de la Koln. Ca să ne continuăm suspinele pe pămîntul ploios şi rece al Germaniei. 

(Pe vremea aceea lstambul a oferit o patrie „ intermediară "  unui mare număr de 
refugiaţi din Transilvania. Turcii ii iubesc pe maghiari. Îi oferiseră azil politic şi unui 
prieten „fugit " din Caşin. l-au plasat într-o tabără de refugiaţi a organizaţiei Am
nesty I nternational, după care gazdele i-au citit regulamentul în limba engleză, potrivit 
căruia urma să primească zilnic nu ştiu ciţi dolari pentru întreţinere, dar în ·nici un 
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caz nu avea voie să părăsească teritoriul taberei. la sfirşit, directorul i-a spus 
prieteneşte că bani nu sînt, dar ţara e mare, de lucru este destul, poate să meargă 
unde vrea ... Dar asta e o altă poveste.) 

La începutul anilor '90 în Turcia a avut loc un nou tip de alegeri. Cel puţin pentru 
soacra mea, căreia în timpul lunilor fierbinţi ale campaniei, în autobuz, pe străzi, în 
magazine, ochi negri plini de ură îi „cereau socoteală" pentru ochii ei albaştri şi 
cruciuliţa pe care o pu11a la gît. 

(După acele alegeri partidul musulman fundamentalist din Turcia a intrat în 
guvern. Unicul scop al acestuia era lichidarea măsurilor luate de Atatiirk pentru 
apropierea Turciei de Europa, deci dictatura statului islamic, oprimarea femeilor, 
prigonirea intelectualilor independenţi, introducerea cenzurii, asimilarea forţată a 
minorităţilor - la nevoie lichidarea lor fizică. Cred că acest instrumentar nu este 
total necunoscut cititorilor mei din România.) 

Pe atunci erau deja proprietarii unui frumos apat1ament din Medjidijekoy, situat 
în centrul oraşului. Vecinii din bloc cereau adeseori sfatul socrului meu în diverse 
probleme, femeile alergau cu toate necazurile lor la soacră mea. La Seker Bajram îi 
copleşeau cu daruri şi urări de bine. Dar socrul meu trecuse binişor de şaptezeci şi era 
obosit de atîtea lupte. Dar, mai ales, îl năpădiseră tot mai des amintirile copilăriei 
petrecute la Rîmnicu Vîlcea: cum păziseră caii pe roua răcoroasă de vară şi furau 
merele coapte ale vecinului, cu Bebe, cel mai bun prieten al său. 

- Hai să mergem acasă, dragă - o ruga cu glasul lui domol pe războinica mea 
soacră, care era în dispoziţii tot mai sumbre. 

Dar unde? Unde era căminul lor comun? La Sibiu, în Bucovina, eventual la 
Cluj? 

În cele din urmă soacra mea s-a lăsat convinsă de frumosul vis al senectuţii. Nu s
au întors în Ardealul iubit, ci în patria merelor coapte, a dimineţilor blînde, a oamenilor 
emoţionant de nehotărîţi, în Rîmnicu Vîlcea oltenească. Unde Bebe îi aştepta cu 
nerăbdare. 

(Asemenea milioanelor de emigranţi ca şi mine, care de milenii, de secole, de 
decenii poartă în suflet dorul, şi eu visez de treisprezece ani Transilvania. Din prima 
clipă a emigraţiei. În inimă, în minte, am pregătit deja totul. Nu aş fi îndurerat nici 
dacă nu aş fi primit cu bucurie - de ce m-ar şi primi? ,,Was soll's" - cu singurătatea 
nemţească pot supravieţui. Chiar şi acasă.)  

* 

La aeropo11ul Otopeni ne-a întîmpinat o căldură toridă. Abia am coborît din avion 
şi ne-a şi izbit arşiţa insupo11abilă, încărcată cu vapori de benzină şi amplificată de 
zumzetul milioanelor de muşte. În aşteptarea bagajelor, soţia mea s-a dus la W.C.- ul, 
de unde s-a întors imediat, uluită; W.C.-ul pentru bărbaţi, potrivit unui afiş lipit pe 
uşă, era „defect" şi în consecinţă, fireşte, ambele sexe foloseau W.C.-ul pentru femei. 

În hol am fost aşteptaţi de doi băieţi foarte tineri, în cămaşă albă, cu părul tăiat 
scurt. Cu o amabilitate uşor crispată, aproape nerăbdători, ne-au poftit într-un BMW 
alb, surprinzător de curat faţă de mediul înconjurător şi am pornit cu viteză ameţitoare 
spre străzile Bucureştiului. A rămas pînă azi un secret pentru mine cum am reuşit să 
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ieşim din capitală. Goană - oprire bruscă- întrebări nervoase - înjurături sîsîite printre 
dinţi - din nou goană. Cam acesta a fost ritmul. 

Şoseaua largă spre Oltenia, betonată, nu poate fi numită autostradă pentru singurul 
motiv că între benzile cu direcţie opusă nu este gard . Am apreciat lăţimea şoselei la 
cîte două benzi în ambele direcţii. Lipsa elementelor care limitează libertatea celor ce 
gonesc permite şoferi lor o adevărată „democraţie· de tip românesc". Cu alte cuvinte, 
toată lumea conduce după bunul plac. Dezordinea era perfectă, dar nu deranja  pe 
nimeni, toţi o considerau firească, ba aş putea spune că savurau haosul. 

Lipit de banchetă, tocmai eram îngrijorat ca nu cumva soţiei mele să i se facă rău 
din cauza vitezei ameţitoare, cînd deodată şoferul s-a angajat într-o depăşire riscantă. 
Cîtva timp înaintaserăm paralel cu un monstru de transport-marfă, cu număr de 
înmatriculare turcesc. Tipul de la volan a observat, probabil, că ne grăbim, şi a intrat 
în competiţie, apăsînd pe accelerator. Tocmai urcam o colină pe drumul care descria o 
curbă largă, cînd din partea opusă au apărut în lumina amurgului reflectoarele unui 
camion uriaş. (A fost un tablou de film american ieftin: o masă neagră ostilă care se 
ridică de pe celălalt versant al colinei şi se tot apropie cu reflectoarele orbitoare). Fără 
exagerare, eram în pericol de moarte. Cu toate acestea în mintea mea nu s-a derulat 
„filmul" vieţii - aşa cum s-ar fi căzut; mă preocupa o întrebare total nepotrivită cu 
situaţia în care ne aflam, şi anume: oare cine îl va îngropa pe socrul meu „vitreg", dacă 
noi ne lăsăm dinţii pe aici? 

În ultima clipă, stăpînii celor doi monştri, ca doi profesionişti ce erau, au frînat, 
iar BMW-ul nostru s-a strecurat ca un şoarece alb, reuşind manevra de depăşire. Am 
scăpat cu viaţă. 

Revenindu-şi în fire, soţia mea a întrebat cu sfială: 
- Domnule, mai sînt cumva în ţara asta şi legi? 
Plin de demnitate, şoferul nostru a răspuns prompt: 
- Cum să nu fie, doamnă! În prezent la noi stăpînesc legile deşertului (de fapt ale 

junglei, dar atunci nu mai conta). 
Intrarea în Rîmnicu Vîlcea a fost dificilă, căci la marginea oraşului drumul este 

întretăiat de o cale ferată. Acarul urmărea la televizor transmisiunea meciului româno
german din campionatele europene şi, pentru siguranţă, a coborît bariera pe timpul 
unei reprize. Un şir lung de maşini aştepta să „treacă". Resemnaţi, şoferii din România 
au deschis radioul, ori au coborît ca să meargă pînă la un tufiş. Doar cîţiva străini 
claxonau nervoşi. După vreo douăzeci de minute drumul a devenit liber şi în scurt 
timp am sosit în faţa blocului soacrei mele. 

Am urcat la primul etaj . Eram timorat, nu atît din pricina doliului soacrei, ci mai 
curînd fiindcă auzisem că, potrivit obiceiului ortodox, sicriul a fost pus pe catafalc, 
neacoperit. 

La intrare am fost întîmpinaţi de femei în haine negre cu şorţuri albe. Ne-au 
îmbrăţişat, ne-au şoptit condoleanţe, ne-au bătut delicat pe umeri, apoi ne-au poftit să 
luăm loc. Pe coridor, printre coroane şi buchete de flori, erau cîteva scaune şi o masă 
încărcată cu prăjituri şi ţuică. Am ciocnit pentru odihna sufletului celui răposat, unii 
au aprins ţigări. Ca şi cum ar fi dorit să întîrzie prima noastră întîlnire cu socrul meu 
mort. Întrerupîndu-se unii pe alţii , au început să ne povestească despre bunătatea şi 
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înţelepciunea lui, ne-au liniştit că „în împrejurările date" nu a suferit prea mult şi că 
înainte de a muri preotul 1-a dezlegat de păcate. Mai apoi s-a trecut la problemele 
politice, la conducătorii de la Bucureşti, care „au reinstaurat stăpînirea fanariotă", 
exploatează poporul şi distrug ţara. Despre soţi s-a vorbit numai întîrnplător: după un 
meci de fotbal toţi bărbaţii sînt beţi - spuneau femeile cu resemnare. 

În scurt timp a apărut şi soacră mea, ocupată cu pregătirea cinei festive, împreună 
cu fiica din Istarnbul a socrului meu. Am păşit împreună spre catafalcul din antreu, 
care era atît de mic, încît ne-am putut apropia doar rnergînd lateral. La căpătîiul mortului 
era agăţată pe perete o icoană, sub care pîlpîia o lumînare subţire, galbenă. În penumbră 
zăcea trupul fără viaţă cu bărbia legată. În spaţiul gol, mirosind a tămîie, numai flacăra 
şovăielnică a lumînării semnala trecerea timpului. De afară se auzeau şoaptele femeilor 
venite la priveghi. Totul era la locul său, în rînduiala sa. 

Mai tîrziu a sosit o fetiţă cu codiţe castanii împreună cu maică-sa. Au bolborosit 
cîteva cuvinte de condoleanţă, au ridicat copilul ca să vadă mai bine mortul, după 
care, ronţăind prăjituri, s-au aşezat între femeile care stăteau de veghe ...  Am adormit 
legănat în somn de susoteala lor. 

A doua zi dimineaţă m-a trezit Bebe, spunînd-mi că are ceva urgent de discutat . 
Spre uimirea mea, purta o cămaşă albă cu rnîneci scurte, muiată de transpiraţie, şi 
pantaloni de culoare deschisă. Faţa slabă, îngîndurată, cu un contur latin, fruntea 
mărginită de sprîncene negre, care contrastau cu părul alb, rărit, era încruntată. Avem 
o problemă - zicea -, fiica socrului meu aduce un „hadji" de la Bucureşti, ca să-l 
înmormîntărn după rit musulman. Asta nu ar fi o problemă, în Sibiu nu ne cunoaşte 
nimeni, iar din partea lui hadj i poate să cînte ce vrea. Dar a auzit că prietenul lui va fi 
dezbrăcat în pielea goală, i se va introduce o ţeavă groasă pe gură şi în partea de jos, 
după care îi vor spăla drastic măruntaiele. Nu putem permite o asemenea barbarie, 
aici, în Europa - a declarat Bebe furios. M-a rugat ca, în calitate de singur bărbat 
prezent din familie, să vorbesc cu „ăia", pentru ca în mod excepţional să renunţe la 
această atrocitate. Dacă e nevoie de bani, el suportă personal bacşişul. . .  

În arşiţa amiezii am pornit la drum, ca să ne îngropăm mortul alături de tatăl său, 
în cimitirul de la Sibiu. 

Prin trecătoarea Turnu Roşu am putut înainta numai la pas. Drumul îngust, care 
şerpuia printre munţi înalţi, era înţesat de camioane care înaintau spre nord, de căruţe, 
biciclişti şi pietoni. 

Ţinta noastră, cimitirul· cu impozanta poartă barocă se află la marginea oraşului, 
în vecinătatea locului preferat de saşi pentru excursii, Junger Wald. Aleea principală 
era mărginită cîndva de tei umbroşi. Din „vechea fală" rămăseseră drept mă1turie doar 
cîteva cioturi . . .  

Ş i  aici căldura e înăbuşitoare. Cimitirul e liniştit. (Ori de  cîte ori intru într-un 
cimitir, mă cuprinde sentimentul nefiinţei, al aneantizării, al nimicniciei.) Dintre 
blocurile de marrnmă ale mormintelor închise cu plăci de beton se întrezăreşte din 
cînd în cînd silueta tremurată a unui sas bătrîn, venit acasă din „ţara marnă", strîngînd 
în rnînă un buchet ofilit. 

La o aruncătură de piatră de la intrare stau faţă în faţă două clădiri clasiciste, cu 
pereţii coşcoviţi. Cea din stînga trebuie să fi fost cîndva capela mortuară evanghelică. 
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În faţa ei ,  oameni în doliu. Într-acolo ne-am îndreptat şi noi cu camionul care transporta 
sicriul. 

Pe platfonna din faţa clădirii transformate mai nou în capelă ortodoxă erau deja 
patru-cinci sicrie în aşteptarea ultimului omagiu. Părea imposibilă pregătirea pentru 
odihna veşnică după propriul său ritual şi a unui musulman. 

În biroul de la intrarea în cimitir o tînără gravidă cu călcîiele crăpate ne avertizase 
nervoasă că nu îşi aduce aminte de nici o înţelegere telefonică prealabilă. 

Stăteam stînjeniţi în lumina soarelui torid. Şoferul „carului mortuar" se uita 
nerăbdător la ceas, era evident că ar vrea să dispară cît mai curînd: trebuie să încarce 
nişte paturi pentru copii la unul dintre atelierele de tîmplărie privatizate din Sibiu -
ne-a explicat el - şi dacă se întoarce fără încărcătură, şeful îi taie capul. 

În scurt timp a apărut şi hadj i ,  zvelt, cu înfăţişare de inspector de bancă: a scos 
din geanta diplomat, acoperită de praf, un minuscul turban alb cu panglică verde şi cu 
o voce gravă ne-a întrebat unde poate să spele mortul. Din spatele rudelor nedumerite 
care se topeau de căldură în hainele de doliu închise pînă la gît apăruse o figură ciudată. 
Purta pantaloni militari bufanţi, maiou gri şi tenişi scîlciaţi. În primul moment am 
crezut că e un ajutor de gropar. S-a prezentat, spunîndu-ne să stăm liniştiţi, el ştie 
despre ce e vorba şi lucrurile se vor rezolva. Să nu ne pese de pălăvrăgeala celor de la 
birou, fiindcă aici el e şeful, ceea ce oricare mort poate să dovedească. Singurul necaz 
este - a spus el scărpinîndu-şi barba nerasă - că problema noastră e cu totul specială 
şi că, ajutîndu-ne, îşi asumă un mare risc ... 

A înfundat în buzunarul pantalonilor cîteva bancnote şifonate de zece mii şi ne-a 
făcut semn să ne mutăm în clăd irea de vizavi. În locul din faţa clădirii ne-am văzut siliţi 
să depunem s icriul, fiindcă uşa de stejar roasă de vreme era bătută în cuie. "Şeful" a 
deschis-o cu o rangă de fier şi ne-a făcut semn că putem aduce mortul. Printr-un coridor, 
printre cruci de lemn rupte, saci cu var şi urne sparte de mannură, împreună cu tatăl şi 
fratele meu încercam să ţinem în echilibru sicriul parcă din ce în ce mai greu. 

Am intrat într-o sală ciudată, imensă. Can icula de-afară pătrundea în valuri prin 
geamurile sparte. Pe duşumea, cîndva demult, probabil că a fost presărat rumeguş. În 
mijlocul camerei mortuare aproape goale erau două mese de ciment cu bordură. Cîndva 
erau ale evreilor- ne-a explicat "şeful" - dar ei au murit de mult şi nu vor mai protesta. 

Şi-a luat rămas bun, sfătuindu-ne să ne apucăm imediat „de treabă", fiindcă 
niciodată nu se ştie . . .  

În secret nădăjduiam că un hadj i cu ochelari c u  ramă aurie, venit din capitală va 
protesta împotriva condiţiilor neobişnuite - ca să zic aşa -, dar m-am înşelat. Şi-a 
agăţat turbanul şi roba neagră de un cîrlig din perete, şi-a suflecat cu mişcări 
experimentate cracul pantalonilor, după care m-a trimis după apă proaspătă. Nu s-a 
scandalizat nici pe motivul că printre noi nu era nici un bărbat de religie musulmană. 
M-a întrebat dacă sînt d ispus să-i fiu de ajutor, după care i-a expediat afară pe ceilalţi. 

Aşteptam cu inima strînsă dispoziţi ile sale. 
S-a pus pe treabă, murmurînd o rugăciune în limba arabă. A aşezat pe zona 

inghinală a cadavrului dezvelit o pînză albă, după care, cu mişcări delicate dar ferme, 
a început să spele trupul cu un burete bine săpunit. Eu trebuia să torn apă pe mîinile 
lui, avînd grijă ca picăturile să nu se scurgă pe părţile deja spălate ale trupului. 
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Comenzile lui erau scurte şi precise. Cu o sobrietate firească îmi explica uneori 
de ce face cutare sau cutare lucru. În scurt timp am avut sentimentul că facem ceva 
important şi oportun. Ritualul străin părea tot mai firesc şi nu mai eram tensionat, ca la 
început. 

Hadji a aşezat pe pieptul mortului o hîrtiuţă cu un citat din Coran, după care a 
scos din geantă giulgiul mortuar lung de şase metri, în care am înfăşurat rămăşiţele 
pămînteşti ale socrului meu „vitreg", pregătite pentru odihna veşnică. Înainte de a-i fi 
acoperit capul, maestrul meu i-a mîngîiat faţa palidă şi m-a întrebat dacă văd că acum 
s-a liniştit. Zîmbeşte. În memorie păstrez acest ultim chip al socrului meu, cu ochii 
închişi, zîmbitor. 

La căpătîiul mortului aşezat pe platforma din faţă, hadji a rostit o rugăciune în 
limba arabă, apoi în limba română, ca să înţelegem cu toţii, a cerut iertare în numele 
răposatului tuturor celor pe care i-a supărat cumva în viaţa lui pămîntească. Femeile 
au izbucnit în plîns, bărbaţii înghiţind în sec, îşi frecau ochii aţintiţi spre pămînt. 

Groparii dezbrăcaţi pînă la brîu, bronzaţi, sprijiniţi comod de coada lopeţilor 
aşteptau la mormînt. Din cînd în cînd izbucneau în rîs, la auzul cîntărilor care semănau 
cu un vaiet prelung. Unul dintre ei a intrat în tufişurile din apropiere şi a urinat zgomotos. 
Aşa s-a spulberat fiorul morţii pentru toţi cei care am participat la acea înmormîntare 
de la Sibiu . . .  

* 

La poarta cimitirului l-am privit pe tata. Era tulburat şi nemulţumit. M-am apropiat 
de el şi l-am întrebat ce îl supără. Mi-a aruncat o privire plină de reproş: - Ce aveţi de 
gînd cu pomana, fiule? Socrul tău, cuscrul meu, nu merită acest ultim omagiu? 

Aşa încît, înmormîntarea de la Sibiu s-a încheiat cu o pomană catolică, la prima 
vedere străină pentru majoritatea celor îndoliaţi, la restaurantul Junger Wald, în 
compania ciorbelor şi şniţelelor, ciocnind pentru odihna veşnică a răposatului cu Ries
ling de Tîrnave. 

Traducere de Florica Perian 

309 
https://biblioteca-digitala.ro



----- Nr. 1-2. ianuarie-februarie 2001 

Papp Sandor Zsigmond 

Suflul provinciei 
E o ruşine să fii scriitor transilvan, ba mai mult: e o stare care suscită angoasă -

conchide Al. Cistelecan în numărul din octombrie al Provinciei. Textul este din mai 
multe puncte de vedere revelator: pe de o paite sugerează un sentiment de frustrare, 
de origine ince11ă, iar pe de altă parte relevă cu claritate paralelismul răspunsurilor 
„româneşti" şi „maghiare", al lecturilor „române" şi „maghiare", lipsa punctelor de 
incidenţă dintre ele. Dar să le luăm pe rînd. 

Textul introductiv al lui Al. Cistelecan (Provincia, august 2000), care prezintă 
motivele anchetei, pune problemele mult mai exact şi mai incitatant decît varianta în 
limba maghiară a întrebărilor, căci dezvăluie fără echivoc faptul că pe redactor îl 
interesează miturile şi mentalităţile vehiculate de literatura transilvană, cu alte cuvinte: 
imaginea de sine. Ce judecăţi şi prejudecăţi relevă literatura română/maghiară/germană 
din Transilvania - întreabă Cistelecan, în textul recapitulativ. Abia îşi poate ascunde 
dezamăgirea faţă de răspunsurile venite din partea maghiară, care se referă prea puţin 
la această problemă, preferă să o ocolească, să se debaraseze de ea. Ba mai mult: 
maghiarii par să afirme că nu există literatură transilvană, sau, dacă există, ea ţine de 
ansamblul literaturii maghiare, ceea ce e mai rău. Traian Ştef (Provincia, octombrie 
2000) consideră că răspunsurile „evazive" înseamnă nemulţumire faţă de statutul de 
rudă săracă, iar pe de altă parte pentru maghiari apartenenţa este o problemă de orgoliu. 
Ceea ce e şi mai dureros este că ei nu îşi declară apartenenţa la cultura/spiritul 
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transilvane. De altfel, scriitorii maghiari nu se înscriu nici în Uniunea Scriitorilor din 
România şi nu participă la diferitele activităţi ale breslei. 

Răspunsurile maghiare reflectă într-adevăr o anumită l ipsă de interes faţă de 
existenţa sau inexistenţa literaturii trans ilvane. Mai mult: dintre rînduri pare a se degaja 
un fel de plictiseală voalată. Este şi firesc, de vreme ce problema are deja „tradiţi i" -
ca să mă exprim elegant - ,,în viaţa culturală" din Transilvania. Întruniri literare, reviste, 
conversaţii amicale spontane au dezbătut - cam din doi în doi ani - problema. Dintre 
acestea, poate cu maximum de seriozitate, numărul din octombrie 1998 al revistei 
Lato , care a insistat direct asupra necesităţii de a se scrie istoria literaturii magh iare 
din România. Aşadar, majoritatea celor care au răspuns pe drept cuvînt pot avea 
sentimentul că pe această temă s-a spus totul, şi chiar mai mult. O problemă nu poate 
fi pusă serios de mai multe ori succesiv, fiindcă e absolut cert că de la o vreme (tocmai 
prin repetiţie) răspunsuri le pierd din seriozitate şi atunci intervine, cu tot echipamentul, 
ironia. 

Faptul că uni i  oameni de litere maghiari au răspuns totuşi la întrebări se explică 
prin calitatea forumului care a iniţiat ancheta. Ar fi interesantă colaţionarea sub aceeaşi 
umbrelă a răspunsurilor venite din partea românilor, magh iarilor, germanilor. De aici 
ar putea ieşi ceva - s-au gîndit, poate, maghiarii cînd s-au aşternut pe scris. (De altfel, 
a şi ieşit la întrunirea Cercului Literar Baldover unde participanţii maghiari la anchetă 
au fost invitaţi la o discuţie). Poate că în acest fel „dialogul" are o miză. Numai că cea 
mai relevantă caracteristică a anchetei este tocmai absenţa dialogului. Şi ,  ceea ce e 
mai dureros, se pare că o vreme nici nu va fi dialog. 

Lipsa de interes mai are o motivaţie. Dar aceasta e de ordin persona l. Cînd scriu, 
nu mă interesează cîtuşi de puţin ce fel de literatură scriu, de dincoace sau de dincolo 
de hotare, strict transilvană sau maghiară din România, multiculturală sau emfatic 
monogamă. Cu puţină maliţiozitate: nici măcar nu e sigur că scriu literatură. Fiindcă, 
cine ştie, în lumea hermeneutică de azi, care canon va accepta sau va arunca deoparte 
întreaga producţie? E l impede: ceea ce nu se citeşte, nu e literatură, ci eventual o 
fosilă muzeală, notă de subsol tipărită cu litere mici. Clasif icarea - din fericire - nu e 
treaba scr iitorului. Cu asta să se ocupe criticii, esteticienii, cei ce se îngrijorează pentru 
naţiune sau psihologii. Niciodată nu voi schimba nici măcar o literă pentru ca textul să 
fie clasificat în categoria „regional" sau „universal". Dacă o operă este pasionantă, 
originală, îşi va găsi oricum locul cuvenit, iar dacă nu, va da o mînă de ajutor istoria 
literară. Sau binefăcătoarea uitare. 

Protestul împotriva transilvanităţii este de altă sorginte şi nu are nici o legătură 
cu orgoliul. Doar ca valoare în sine dorim să ne debarasăm odată pentru totdeauna de 
ea. În Ungaria s-a împămîntenit în ani i  dictaturii concepţia că literatura de aici trebuie 
„tratată" separat, fiindcă a luat naştere în „alte condiţi i" (a se înţelege mizerabile). În 
legătură cu asta, se poate citi mai mult în vo lumul semnat de Cs. Gyimesi Eva 
(Collocquium Trans:,y/vanicum, Editura Mentor, Tîrgu Mureş, 1998). La începutul 
anilor '90 se mai puteau stoarce bune foloase din transilvanitatea astfel concepută. De 
această istorie lamentabilă şi de avantajele aferente s-a săturat generaţia mai tînără şi 
ar dori ca operele care iau naştere aici să fie aprec iate conform unui s ingur etalon 
(cum se face în cazul celor din ţara-mamă) şi să fie considerate opere mature, nicidecum 
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copi i  bolnăvicioşi. Dacă ceva e lamentabil, e lamentabil şi ca transilvan, şi invers. Atît 
ar trebui să se spună, nimic mai mult. Iar ironia (mai ales autoironia) este primul semn 
al schimbării opticii. Nu este dovadă de angoasă, este revendicarea unei aprecieri 
juste, anularea avantajelor cerşite, excluderea comerţului ambulant cu prejudecăţile. 
Pentru ca o căutare firească a locului operelor să nu fie împiedicată de nimic. Aşadar: 
e vorba de căutarea locului şi nu de ocuparea locului favorabil. De demnitate, respectiv 
de reabilitarea ei. 

Orice altceva este politică sau intruziune. 
Ar trebui să se despartă, deci, locul naşterii de judecăţile de valoare anexate. De 

altfel, primul element este o ciudăţenie, o contribuţie, căci „spiritul locului" sălăşluieşte 
oricum în text - comod sau incomod. Dacă am face într-adevăr acest demers, ar ieşi la 
iveală că cele mai bune romane transilvane se scriu la Budapesta (Bodor Adam) sau la 
Stockholm. Frazele s-ar dezvăţa de un anumit confo11, pe care îl mai oferă s implul 
fapt al transilvanităţii. Şi dacă vorbim de fraze, ar mai putea ieşi la iveală şi că cel mai 
bun magistru „transilvan" este Marquez sau Hrabal (vezi Demeny Peter: Lolita 
Sinistraban, Kronika, 14 no iembrie, p.9). 

Pe lîngă repetarea papagalicească a ideologiilor aferente, mai nou s-a adeverit că 
oamenii de litere români şi maghiari nu se cunosc nici măcar tangenţial, nu se cunosc 
reciproc cele două „literaturi", iar dacă se cunosc totuşi este numai întîmplător. Interes 
poate că ar mai fi, dar încolo nimic. Românii nu vorbesc limba maghiară, maghiari i  nu 
vorbesc destul de bine româna. Maghiarii nu pa1ticipă nici la diferite manifestări. 
Fiindcă, în general, se desfăşoară într-o singură limbă. Desigur, nu este ceva rău, dar 
a devenit plictisitor. Eu, de exemplu, nici o clipă nu am simţit că Uniunea Scriitorilor 
din România este şi a mea, nu mi se adresează, gesturile sale prieteneşti sînt doar 
formale, la distribuirea premi ilor se cade să fii prezent, în rest - e un prestigios birou 
al aflării în treabă. Despre toate acestea nu se poate vorbi, fiindcă e necuviincios şi 
j igneşte sensibilitatea românilor. Dar suportarea lor provoacă sensibilitatea maghiarilor. 
Şi atunci omul emigrează, sau nu, dar în acest caz învaţă bunăcuviinţa şi ordinea 
ceremonialului. Rămîn cafelele, care se beau zîmbind (şi tăcînd). 

„Ideologia comunitară transilvană" - ca să folosesc terminologia lui Ăgoston 
Vi Imos - s-a golit de sens şi şi-a pierdut vechea strălucire. Şi farmecul. Haosul politic 
al anilor '90 (şi să nu uităm: în acesta a crescut o întreagă generaţie de scriitor i) a 
demonstrat: în cultură nu există insulă care să nu fie îmbibată de politică şi de jignirile 
cărora aceasta le-a dat naştere. Iar oamenii jigniţi numai rareori se pot înţelege între 
ei .  Prin urmare, nu e surprinzător că s-a recurs din nou la cl,3.ustrare, la crearea unor 
buncăre confortabile, în care nimic nu depinde de indulgenţa „majorităţii", sau de 
îndărătnicia „minorităţii": fiecare poate să spună ce vrea. Din cînd în cînd ne ruşinăm 
totuşi, îngrădim un loc, arborăm drapelul albastru cu stele şi îi alungăm pe radicali. Ne 
bucurăm de izul cuvintelor, de lărgimea unică a spaţiulu i .  De suflul micii noastre 
provincii care absolvă şi iartă. 

Traducere de Florica Perian 
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Ştefan Borbely 

O anchetă regională 
Numerele 4 (august) şi 5 (septembrie 2000) ale Provinciei au găzduit o anchetă 

privind „literaturile Transilvaniei": ce anume le este specific, care sînt mărcile care le 
diferenţiază. Accentele provocatoare au fost puse de către Al. Cistelecan, într-un text 
introductiv publicat în nr. 4: ,, . . .  ne interesează - scrie criticul tîrgumureşean - cele 
trei »literaturi ardelene« ca suporturi şi vehicule ale unor mitologii şi mentalităţi". 
Cuvîntul „mitologie" revine obsesiv în text. Cistelecan vorbeşte de ,,»dialogul« celor 
două mitologii", română, respectiv maghiară, (desigur, estompînd, cum e şi firesc, 
„mitologia" literară săsească - o pură ficţiune . . .  ). El sugerează că fiecare bloc literar 
şi-a construit - mai degrabă separat, decît împreună - utopia proprie (,,Canaanul" -
acesta e termenul folosit de către Cistelecan), şi discută literatura ca „investiţie" 
ideologică, politică, imagologică, morală. E necesar să vedem -spune autorul recentului 
studiu critic despre tradiţionalistul „acvatic" Pillat, publicat la Fundaţia Culturală 
Română în 2000 - ,,ce anume investesc unii şi alţii în literatură", fiindcă în invocarea 
Transilvaniei, ca specific şi ca marcă literară, ,,nu e vorba de o simplă provincie, ci de 
un loc mult mai încărcat de semnificaţii genezice". 

Comun în toate aceste consideraţii preliminare este un anumit lucru, echivalent, 
aproape, cu o stereotipie, fiindcă o găsim, sub o formă sau alta, atît în majoritatea 
răspunsurilor la anchetă formulate de către români, cît şi în textele clasice (Constantin 
Noica, Mircea Zaciu, Kuncz Aladar, K6s Karoly, Makkai Sandor), publicate în nr. 4: 
că „literaturile Transilvaniei" sînt doar „mijloace" pentru defularea indirectă a unor 
crize identitare, sau - altfel spus - că literatura Ardealului nu poate fi concepută decît 
ca „existenţă împovărată". Literatul transilvan - sugerează cîteva texte - duce cu sine, 
peste tot pe unde ar merge (deci şi dincolo de graniţele ţării, unde se întîmplă să 
emigreze pentru a-şi exercita nostalgia) balastul greu, plumburiu, al Istoriei, al 
Identităţii, al Provincialismului exasperant şi al Crizelor politice - toate, fără excepţie, 
trăite şi receptate cu majuscule. În plus, se mai sugerează un detaliu, care poate da de 
gîndit, dacă-l aprofundăm: că literatul transilvan generic - indiferent de ce parte a 
,,baricadei" s-ar situa el ,  sau indiferent cu cine şi-ar bea berea de duminică - devine, 
aşezat la masa de lucru, un izolaţionist simbolic. 

Ştie - chiar dacă îi este ruşine de o asemenea discriminare - că lui îi este dat să 
existe doar în detrimentul celor cu o altă limbă, doar în opoziţie cu ceilalţi. ,,Ca cele 
trei literaturi să fie asemănătoare în intimitatea lor - scrie pertinent Livius Ciocârlie 
(în nr. 4) - nu mă aştept. Pe de o parte, fiecare I iteratură îşi are ritmu I şi istoria, iar pe 
de alta, cînd sînt sincrone, mai lesne circulă informaţia dinspre centru spre periferie, 
decît în interiorul acesteia." 

În subsidiar, se afirmă un aspect, pe care-l gîndim cu toţii, dar pe care-l rostim 
doar cîţiva, cu năduf şi exasperare, în momente de singurătate amară: că literatului 
transilvan nu i se îngăduie - prin forţa tradiţiei sau a prezentului politic - să fie liber. 
Că literatura transilvană este, prin definiţie, un spaţiu al încarcerărilor inefabile. Că 
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Transilvania este, cultural sau politic privind lucrurile, temniţa reciprocă a proximităţilor 
etnice pe care le adăposteşte regiunea. Aici, maghiarul îl limitează pe român, şi românul 
pe maghiar, fiecare fiind, chiar dacă nu o doreşte, zidul opac, limita descurajantă a 
celuilalt. Ca o consecinţă, cultura transilvană - din nou: indiferent din ce parte a zidului 
am privi lucrurile - reprezintă un soi de liber consimţită şi amăgitoare euforie carcerală: 
maghiarii suportă greu regiunea ca „provincie", fiindcă ştiu că-i desparte de ţara
mamă, şi de cultura zămislită acolo, iar românii, mai silitori în vocaţia obedienţei şi în 
fervoarea - calpă şi ea - a crizelor identitare, o preaslăvesc superlativ, considerînd-o 
de-a dreptul un „leagăn" identitar, dacă nu o „matrice". 

Pornită, prin urmare, să discute literatură, ancheta Provinciei s-a deschis înspre 
mai acuta problematică a libertăţii. În numărul pe octombrie al revistei, Traian Ştef 
medita oarecum neguros pe marginea întregului demers, sugerînd că preopinenţii 
maghiari s-au implicat oarecum formal şi fără „responsabilitate", spre deosebire de 
comilitonii lor români, care şi-au purtat ghiuleaua regională cu demnitate şi - uneori -
cu graţie. Or, Demeny Peter şi Umg Zsolt, în nr. 4, tocmai acest aspect neconvenţional 
au vrut să-l sugereze: că se poate discuta despre cultura sau literatura Transilvaniei şi 
altfel decît cu norii plumburii pe umeri, cu aripile tăiate, cum am fost obişnuiţi de 
către o „tradiţie" despotică. Se poate medita şi altfel decît stînd înnegurat pe gînduri, 
decît murmurînd cuvinte grele în barbă, sau decît trîmbiţînd la tot pasul - cum fac 
naţionaliştii noştri autohtoni, dar şi camerele lor de rezonanţă din a lte părţi ale lumii -
că Transilvania a fost şi va rămîne mereu un nod în gît, un etern măr al discordiei, 
aruncat pe masa etnică unde se decide un viitor - şi mereu amînat - război al Troiei 
(numit, azi, în mod generic, Kosovo . . .  ). 

Demeny Peter vorbeşte, în textul cu pricina, despre „literatura paralizantă a 
îngrozitoarei lipse de umor". Despre „mîna tremurîndă" a literatului transilvan 
dintotdeauna, care-şi scrie cuvintele ca şi cum le-ar dăltui în piatra perenă a istoriei; 
despre responsabilitate, şi miza sa derizorie în perspectiva globalismului şi a integrării 
în Europa. Demeny vorbeşte de fapt, cu o tristeţe histrionică, despre extirparea umorului 
din viaţa publică transilvană, şi înlocuirea sa cu gravitatea. Pentru Umg Zsolt -
„nouăzecist", cum i-am spune noi cu etichetele literaturii române - împovărătoare 
este tradiţia însăşi: conştiinţa că scriitorul tînăr îl „moşteneşte" pe cel mai în vîrstă, că 
este o epifanie a grijilor, avertismentelor, învăţăturilor şi idiosincraziilor sale. Că i se 
cere să devină etic, comunitar, înainte de a fi apucat să fie: că etnicul precede ontologia, 
şi că, pe alocuri, o chiar substituie. ,,Scriitorul nu este neapărat - scrie Lâng Zsolt -
moştenitorul înaintaşului său. [ . . .  ] Nu trebuie să fim colonizaţi de o [anumită] 
literatură." De o mentalitate, de o tradiţie, de o istorie: seria poate fi, desigur, continuată. 
Pe de altă parte - cum scrie - Selyem Zsuzsa (în nr. 4) -, ne putem lua libertatea -
ilicită, desigur - de a concepe o altă cultură transilvană decît aceea plumburie cu care 
am fost obişnuiţi: o cultură a libe1tăţii. Aţi dori - întreabă Selyem, adresîndu-se 
cititorului ipotetic - o literatură care „să nu vă ceară socoteală pentru tradiţiile ei", 
care „să nu vă educe pe ascuns, să nu vă provoace conştiinţa încărcată, să nu vă instige 
la răzbunare, să nu se plîngă şi să nu facă mofturi?" 

Astfel, ancheta sugerează că există mai multe Transilvanii, fiecare generaţie trăind
o pe a sa proprie. Daţi Transilvania pe mîna tinerilor, şi veţi dobîndi un areal socio-
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cultural decomplexat, ludic, zîmbitor şi foarte plăcut; coborîţi cu I 0-15 ani în timp, şi 
veţi obţine o „regiune" cu psihoze morale şi istorice pronunţate, cu vorbe grele, 
vindicative, sau cu un revanşism sibilinic, esopic ca expresie literară. Mai coborîţi 20 
de ani în fintîna tulbure a istoriei, şi veţi avea o frustrare adîncă, mistuitoare şi o 
ideologie a incapacităţii de a reconcilia extremele. Funestă, în conceperea Transilvaniei, 
e însăşi arheologia spirituală a regiunii: grija, obsesia unora - transformată apoi în 
program politic - de a priva zona de prezent, şi de a-l substitui pe acesta cu trecutul. 
Cum ne reprezentăm - am putea întreba retoric - viitorul Ardealului? Ca un trecut 
restructurat: ca o corecţie istorică. ,,Optsprezece veacuri sunt de cînd viaţa latină a 
fost sădită pe acest pămînt unde trăim noi" - reproduce Mircea Zaciu (în nr. 4) un citat 
din Eminescu; pentru Noica (în acelaşi număr), ,,funcţia spirituală a Ardealului e de a 
nu se împăca, de a nu consimţi, de a nu se aşterne somnului aceluia care acoperă atît 
de multe etape din istoria noastră." 

Funcţia spirituală a Ardealului - putem tălmăci sensul acestor cuvinte mai depat1e 
- este de a nu se abandona neodihnei, de a sta tot timpul pe metereze (uneori imaginare) 
- de a trăi vi11ualitatea beligeranţei. Nu întîmplător - dar aici poate că ieşim din „matca" 
temei care ni s-a oferit. . .  - un oraş „reprezentativ" pentru spaţiul spiritual transilvan, 
cum este Clujul, nu are spaţii de recreere, cum are Tîrgu-Mureşul, cu celebrul său 
,,Weekend". La Cluj,  rolul oamenilor este de a „fierbe" în suc propriu, în clocot continuu, 
şi de a da, din cînd în cînd pe dinafară. E suficient să te uiţi în jur, în tramvai sau în 
troleibuz, dimineaţa, cînd se merge la serviciu: fizionomii crispate, excitate, puse pe 
harţă, oameni care nu ştiu să se depresurizeze. 

În alte texte din anchetă, există, de asemenea, lucruri implacabile şi grave. 
„Transilvanismul este - cum spunea Cs. Gyimesi Eva la ultima dezbatere a cercului 
limes din 1986 - proiecţia ideologică a relaţiei specifice de discordie dintre conştiinţa 
stării şi conştiinţa identităţii." (nr. 4) De o parte: ,,discordie", de cealaltă: stilul 
zgrunţuros, de grohotiş mestecat între dinţi, al traducerii: o combinaţie mai funestă 
nici că se poate imagina. Volumul comun de sonete al lui Tompa Gabor şi Kovacs 
Andras Ferenc, din 1998 (cel de-al doilea autor e genial ! )  se intitulează, şugubăţ
lugubru, Depressio Transsylvaniae. Nu întîmplător, experta Alina Mungiu-Pippidi a 
remarcat (în volumul Transilvania subiectivă, nu în anchetă . . .  ) că Transilvania „aduce 
la iveală [,,scoate" ar fi fost mai bine . . .  ] ce este mai primitiv din fiecare dintre noi": de 
dincolo de munţi, unde Transilvania apare ca fiind ceva tenebros şi sangvinar, se vede 
astfel. Dar nici dincoace lucrurile nu stau mai bine. Pentru Makkai Sandor ( citat de 
către Molnar Gusztav în Oximoron - nr. 4 ), ,,transilvanitate, spirit transilvan nu există", 
decît ca o anticameră a „maghiarităţii eterne, manifestate prin valori"; pentru Santha 
Atti la (nr. 5), literatura transilvană e tot ceva ce „nu există"; pentru Papp Sandor 
Zsigmond (textul său se intitulează, semnificativ, Severitatea cuştii închiriate . . .  ), ,,pe 
aceste meleaguri, chiar şi rugina este mai înceată". 

În contrapartidă, am putea spune că pentru scriitorii germani ai regiunii, 
Transilvania e ceva limpede, fiindcă este o extincţie. Un sfirşit de partidă, un drum 
închis, eventual un paşapo11, în urma cărora rămîne o regiune pustie, cu case preluate 
de către ţigani. A da germanii pe ţigani e cea mai proastă afacere pe care România a 
făcut-o în ultimii 25 de ani, fiindcă nu e numai o eroare, ci şi un simptom de manageriat 
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uman catastrofal. Să nu trezim, însă, cîinii care dorm în praful levantin: Uniunea 
Europeană, şi o mulţime de eurofili mizericordioşi, veghează . . .  

În ancheta Provinciei, Carmen Elisabeth Puchianu (în nr. 5) numără cam 20 de 
autori germani rămaşi în Ardeal, în mare pa1te senecţi, sau cu valizele făcute pe jumătate. 
Spre deosebire de comilitonii lui de altă limbă, scriitorul german din Transi lvania -
constată Eginald Schlattner, în nr. 4 - e mai puţin preocupat de diferenţiere, şi atras 
mai mult de ecumen ism: ,,în afară de mine şi de ai mei - rezumă Schlattner ideaţia -, 
în afara lor, există sub acelaşi cer un »celălalt«, supus imperativelor unei istorii comune, 
unu i  regim politic comun, unor incidente comune oricărui om de la naştere la moarte, 
numite destin, şi sub oblăduirea aceluiaşi Dumnezeu." Perspectiva - să recunoaştem -
e idilică, fiindcă între sacralitatea ortodoxismului şi cea a protestanţilor e, totuşi, o 
diferenţă, dar îndemnul, întors cu capul în jos, e viabil: cine cunoaşte, azi, istoria 
Transilvaniei din perspectiva rel igi ilor care domină provincia? În ochii german ilor, 
Ardealu l nu se poate separa de instituţiile sale „mitice". Pentru Joachim Wittstock (nr. 
4), de pildă, ,,componentele mitice ale existenţei [ . . .  ] provoacă scriitorii să-şi exploateze 
la maxim forţele creatoare", într-o „dimensiune" - regională, stilistică - specifică. 
Dimpotrivă, în viziunea lu i William Totok (nr. 4), pentru care „prima calitate a unei 
literaturi trebuie să fie cea estetică", o estetică transilvană specifică reprezintă o 
deriziune: ,,»Spiritul ardelenesc« - scrie autorul - este [ . . .  ] mai degrabă o categorie 
etno-socială şi regională, cu o dimensiune etică, discutabilă din mai multe puncte de 
vedere", deoarece el nu se poate desprinde decît alene de îmbrăţişarea adesea ucigătoare 
a trecutului. De altfel, micul text al lui Totok e singurul din grupaj care sugerează că 
„spiritul transilvan" nu este ceva imuabil, ci a fost, de-a lungul timpului, dependent de 
intruziun i le  ideologice şi instrumentările critice care i-au marcat fiinţa. Scriitorul 
transilvan - formulează voalat Totok - a fost condamnat să trăiască în istorie, deşi nu 
putem uita, în contrapartidă, că veşnicia - cum spunea Blaga - s-a născut la sat. . .  

Sintetizînd: ancheta Provinciei a fost mai degrabă echil ibrată, decît spectaculoasă. 
Altfel spus: a intrat cuminte în peisaj, cum îi stă bine oricărei întreprinderi transil vane 
care se respectă. 

Szokoly Elek 

Polemici şi pseudo-polemici 
provinciale . Post-scriptum 

Repetatele referiri nominale (de peste zece ori într-un text de două pagini) 1 la 
adresa mea ar trebui poate să mă flateze. În acelaşi timp, preocuparea faţă de umila 
mea persoană, mai degrabă decît faţă de opiniile exprimate în articolul la care se 
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referă, ar trebui să facă inutilă orice replică din partea mea. Nevoia nuanţării, 
aprofundării, clarificării unor idei aflate în joc mă obligă însă să revin cu precizări. 

Pentru a veni în ajutorul cititorului aş dori să reamintesc că articolul pseudo
po1emic2 (textul abordase doar colateral problemele ridicate de Ovidiu Pecican3, unele 
din aprecierile articolului fiind însuşite în mod „ilicit" de domnia sa) al subsemnatului 
se referea, în ce priveşte dezbaterea de faţă, la două chestiuni, legate, în subteran, într
una singură: contestarea legitimităţii/necesităţii unui partid transetnic regional 
(transilvan), pe de o parte, şi tentativa pulverizării obiectului unui astfel de partid 
(mişcări) prin sublinierea excesivă a diversităţii subregionale (de altfel, reale, după 
cum observasem eu însumi) în detrimentul celui mai mic numitor comun care ar putea 
legitima demersul de mai sus, pe de alta. 

Te1menul pseudo- îşi mai află explicaţia şi în regretul faţă de lectura probabil neatentă 
a preopinentului meu din cauza căreia domnia sa s-a simţit dator să aplice inutile şarjări 
colaterale. Majoritatea acestora le-am ignorat. Dacă ar fi fost mai atent, ar fi putut observa 
că aiticolul meu nu analiza de fapt chestiunea partidului regional în sine, ci „o anume 
flexibilitate în citarea/interpretarea unor texte" referitoare la acest subiect, respectiv reacţia 
nu lipsită de semnificaţie a unor personalităţi faţă de însăşi ideea unui partid regional. 
Ceea ce este totuşi altceva. Ironia pseudo-polemicii noastre constă poate tocmai în faptul 
că, întîmplător (sau nu?), mă văd mai degrabă alături de domnia sa ca adept „înrăit" al 
mişcărilor civice, decît înregimentat în activul vreunui paitid, fie el şi regional sau 
transetnic. Mă feresc, ce-i drept, de „apologia" unor mişcări cum ar fi Alianţa Civică (ca 
şi a liderilor lor), în care investisem eu însumi multă energie şi speranţe în perioada sa 
romantică, dar de ale cărei limite democratice şi viraje duplicitare a trebuit să devin 
repede conştient. După cum a trebuit să devin conştient de faptul că, în ciuda civismului 
meu angajat (subliniat în mod prea puţin elegant de preopinentul meu) rezultate palpabile 
într-o democraţie parlamentară nu se pot obţine decît printr-o activitate politică propriu
zisă, deci de partid, ca în toată lumea democratică consolidată, activismul civic, oricît de 
onorabil şi lăudabil, fiind doar un aliat util şi necesar, nu şi suficient în sine. Ca atare, voi 
susţine fără teamă orice iniţiativă onestă şi sinceră în acest sens, chiar dacă mă voi abţine 
să mă implic - poate dintr-o oroare iraţională, cine ştie? - în mod nemij locit. Mă alătur 
deci fără rezerve cuvintelor uneia dintre personalităţi le fondatoare ale Alianţei Civice, 
ea însăşi angajată politic într-o perioadă încă plină de iluzii eurofile: ,,Ar fi poate 
momentul să reflectăm împreună, colegii noştri din societatea civilă, dacă şi în ce 
măsură a fost benefic ca forţele cele mai reformatoare ale societăţii să se lase de 
bunăvoie excluse din mecanismele deciziei, în speranţa că societatea civilă va putea 
exercita o presiune suficient de mare asupra societăţii politice. Deocamdată, este clar 
că am ales o strategie de prea lungă durată. Poate ar fi timpul să reflectăm la posibilitatea 
de a nuanţa această strategie şi de a o dubla cu acţiunea politică. Nu e adevărat că 
puterea poate fi schimbată fără putere."� 

În privinţa celeilalte chestiuni controversate (a tentativei de atomizare teoretică a 
Provinciei noastre natale), dincolo de argumentarea superficială (cum ar fi invocarea 
rezultatelor alegerilor locale din diferite oraşe ardelene! )  în analiza căreia nu doresc 
să mă afund acum, domnia sa pronunţă o frază cu care nu pot decît să fiu pe deplin de 
acord: ,,Este limpede că greşeşte oricine vede o Transilvanie monolitică şi unicoloră, 
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la fel ca şi cel care desfiinţează identitatea istorică a Transilvaniei în numele unei 
atomizări. " '  (subl.n.) Este tocmai ceea ce am încercat să demonstrez în articolul în 
cauză (chiar dacă am reuşit să trezesc, din păcate, mai multe sensibilităţi - pentru care 
datorez scuze - decît raţionamente). Dacă mesajul articolului anterior al partenerului 
meu de discuţii ar fi fost cel de mai sus, polemica noastră ar fi fost lipsită de obiect. 
Cum va reuşi însă domnia sa să împace aserţiunea din fraza de mai sus cu mesajul 
indubitabil opus, exprimat în articolul anterior, constituie dilema pe care va trebui s-o 
rezolve singur. Mie nu-mi rămîne decît să fac trimitere la citirea/recitirea articolelor 
în cauză şi să mă bizui pe inteligenţa critică şi obiectivitatea cititorului. 

Lectura neatentă şi citarea aproximativă se răzbună însă din plin în privinţa 
confuziei (?) introduse de autorul cugetărilor de mai sus dintre noţiunea de „ţară" şi 
„stat". Să nu ştie preopinentul meu care este diferenţa dintre cele două noţiuni? Statul 
naţional unitar, citat de mine şi sacralizat de domnia sa, să fie tot una cu ţara în care 
trăieşte/trăim - indiferent cum s-ar fi numit de-a lungul timpurilor - de aproape un 
mileniu? Nu mă îndoiesc că domnia sa ştie foarte bine acest lucru, după cum cunoaşte 
exact şi sensul ghilimelelor (semnelor citării) într-un text, deşi se foloseşte de acestea 
în mod eronat pînă şi în „probarea sacrilegiului" săvîrşit de subsemnatul. Şi chiar dacă 
metafora plastică (,,vaca sfintă") care putea stîrni unora o revoltă patriotică vecină cu 
delaţiunea, recunosc, nu-mi aparţine (după cum nici „zeflemeaua" asociată), sînt dator 
să mi-o asum chiar şi în eventualitatea ameninţării unor acte inchizitoriale.6 

Sacralizările, de orice fel, or fi avînd rostul lor mai ales în spaţiile în care nu 
pătrunde raţiunea. Mă îndoiesc totuşi, că Provincia ar trebui să fie templul adecvat 
unor astfel de mistici politice. ,,Fervoarea cvasi-religioasă" nu constituie doar un act 
mistic/mitic coborît într-un spaţiu laic prin excelenţă. Constituie din păcate şi o frînă 
păguboasă a schimbării mentalităţilor şi modelelor ruraliste incompatibile cu 
modernitatea, .. individualismul burghez şi raţionalitatea carteziană ". Poate că ar fi 
timpul ca barem în secolul XXI să depăşim în mod conştient aceste ambiguităţi 
intelectuale. Or, reproşurile (să nu spun: înfierarea) la adresa gesturilor desacralizatoare 
nu fac decît să întărească acea logică tribală a majorităţii pe care o semnalează cu 
multă acurateţe Ovidiu Pecican însuşi7

• La tentaţiile sale „cvasi-religioase" nu pot să 
răspund mai bine decît citînd-o pe Antonela Capelle-Pogăcean din acelaşi număr al 
Provinciei care observă cu precizie chirurgicală că „insuficienţa travaliului critic asupra 
trecutului naţional trimite la un fenomen mai general, şi anume la rezistenţa la 
desacralizarea tradiţiilor naţionale romantice, în speţă a tradiţiei stato-naţionale unitare. 
Ne aflăm azi într-o situaţie oarecum paradoxală. Fidelitatea vis-a-vis de tradiţia statului 
naţional unitar e dominant afirmată, tentativele de revizuire ale acestei tradiţii fiind 
suspectate ca servind unor interese mai mult sau mai puţin oculte, contrare intereselor 
ţării. În acelaşi timp, reiterarea ritualică a acestei fidelităţi intervine într-o societate în 
care integrarea, coeziunea socială, solidaritatea membrilor săi sînt extrem de reduse. 
Sacralizarea tradiţiei ţine în acest caz mult de inerţie şi de neputinţa de a constitui o 
comunitate politică."8 

Cred că orice adaos ar fi inutil. 
Nuanţările Polemicii provinciale mi se par totuşi utile pentru focusarea mai clară 

a profilurilor noastre provinciale. În acelaşi timp mă agăţ cu speranţă de sintagma -
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spaţiu comun - cu care îşi încheie preopinentul meu replica. Dacă spaţiul la care se 
referă este identic totuşi cu cel pe care noi îl numim în mod convenţional Transilvania, 
respectiv cu cel al unei dezbateri lipsite de tabuuri, sînt gata să renunţ cu bucurie la 
continuarea duelului fratern. 

Note: 
I .  Ovid iu  PECICAN : Polemici provinciale, Provincia, nr. 8, 2000. 
2 .  SZOKOLY Elek: Eppur s i  muove. Pledoarie pentru provincia „ inexistentă", Provincia, 

nr. 7, 2000. 
3. Ovid iu  PECICAN : Partid transetnic sau forum civ ic?, Provincia, nr. 6. 2000. 
4 .  Smaranda ENACHE: Nu e adevărat . . .  Fragment din mesajul  adresat Adunări i Generale 

a Ligi i  Pro Europa, Pro Europa, nr. 2. I 999. 
5. Ovidiu PECICAN : Polemici provinciale, Provincia, nr. 8, 2000. 
6 .  O pot face cu atît mai lesne cu cit, fi ind un om l iber, nu sînt s i l i t  să-mi cenzurez 

gîndurile ş i  să-mi drămuiesc cuvintele de teama ratării vreunei cariere. 
7 .  Ovidiu PECICAN : Partid transetnic sau forum civic, Provincia, nr. 6, 2000. 
8 .  Antonela CAPELLE-POGĂCEAN : Observaţii pe tema creări i unui partid regional, 

Provincia, nr. 8, 2000. 

Ovidiu Pecican 

Incă cineva: româno-maghiarii şi 
maghiaro-românii 

A11icolul domnului Borbely Zsolt Attila, Ansamblul maghţarimii şi transilvanitatea 
(Provincia, nr.8), atent la aritmetica relaţiilor maghiaro-române dintr-o perspectivă onest 
asumată ca pur maghiară, mă face să înţeleg, prin unele dintre implicaţiile sale, cît sîntem 
de nedrepţi cu toţii. Pe tabla noastră de şah încap numai piesele albe şi piesele negre. 
Dar cu combinaţiile de negru şi alb ce este de făcut? Statisticile statelor naţionale împiedică 
reţinerea unor astfel de nuanţe. În zilele lor bune, aceste statistici sînt chiar creatoare. Şi 
astfel te poţi trezi că bunica Ileana apărea în ce11ificatul de naştere de pe vremea kaiserului 
drept Ilona, că un maghiar împătimit se numeşte, să zicem, Radu Ionescu, ori, invers -
fiindcă a apărut pe teren şi inversul, vai! - domnul Forro Iuliu, adică Gyula, etalează 
veleităţi de patriot român mai eroic decît „românii-pur-şi-simplu". Cine vorbeşte despre 
amicii noştri ,jumi-juma", ,,fele-fele"? Cel mai adeseori nici chiar ei. Cineva prudent 
din anturajul lor a avut deja grijă să-i sfătuiască: e mai prudent să-ţi ţii gura, zi că eşti 
român ori zi că eşti maghiar, ce minciună poate fi în asta? ! 

Domnul Borbely, autorul unui text altminteri cumpănit şi echilibrat, etalează o 
logică bizară. După domnia sa, dacă vrei să ai actori transetnici, mai întîi trebuie să-i 
naţionalizezi cu tot dinadinsul: ,, . .. în sînul maghiarimii transilvănene, ideea 
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transilvanităţii şi-au asumat-o în arena politică tocmai aceia care sînt adepţi ai 
construcţiei ansamblului maghiarimii". Conform aceleiaşi logici, domnul episcop T6kes 
Laszlo ar fi reprezentativ pentru această tendinţă, şi nu altcineva. Dacă, deci, interesul 
pentru ansamblul maghiarimii - este vorba de comunitatea maghiarilor de pe mapamond 
- este punctul obligatoriu de trecere pentru orice adept al transilvanismului (înţeles, 
acesta, ca dorinţă de gestionare mai largă a propriilor probleme de către ardeleni), 
atunci se înţelege că orice maghiar, fie transilvanist, fie maghiar dornic doar de 
integrarea în marea comunitate a maghiarilor, tot acolo va poposi la urmă. La fel, 
orice ins născut dintr-un părinte maghiar şi altul de altă etnie, prin partea de identitate 
maghiară asumată va ajunge să se resoarbă în marele rezervor al maghiarimii, dacă 
năzuinţa sa are drept ţintă orizontul ardelenismului. Se înţelege că, aşa stînd lucrurile, 
pentru domnul Borbely nu există decît „ei" şi „noi". Cineva cu părinţi de etnii diferite 
va fi, nimic mai mult, decît maghiar sau altceva (german, român, sîrb etc.). 

Printr-o asemenea lectură a transilvanismului, domnul Borbely nu îngustează 
enorm doar lectura acestei - cum să-i spun? ! - propuneri teoretice, dar conturează 
totodată şi un model al apartenenţei la maghiarime uluitor de rigid şi exclusivist. Fiindcă, 
de-acum este clar: transilvan ist, netransilvan ist, orice maghiar va fi recunoscut ca atare 
- de către autorul articolului la care mă refer - doar dacă va urma setul de valori al 
„adepţilor construcţiei ansamblului maghiarimii" (citez din domnul Borbely), adică al 
Grupului pentru Reformă din U.D.M.R. 

Mărturisesc că nu ştiu mai nimic despre acest grup. Toate cunoştinţele mele despre 
el se reduc la cele comunicate de chiar domnul Borbely în acest articol. Dacă este să 
iau în serios ceea ce mi se spune aici - şi nu am motive să nu o fac -, atunci trebuie să 
înţeleg că reforma dorită de acest grup este una conservatoare şi tradiţionalistă, în 
sensul replierii într-un naţionalism de secol X IX, restrictiv şi prudent în faţa alterităţii 
etnice (ca să nu zic mai mult). Pe de altă parte, el este radical în opţiunea sa, din cîte 
îmi amintesc despre poziţiile episcopului T6kes. 

Prin aceasta - rog să fiu grabnic corectat dacă mă înşel -, mergînd puţin mai 
departe şi căutînd să văd modelul astfel conturat undeva în trecutul aureolat al 
maghiarilor (însă bineînţeles că şi românii au unul la fel !) ,  constat că domnii T6kes, 
Borbely şi, probabil, adepţii aceleiaşi direcţii politice, civice şi naţionale sînt mai 
maghiari decît înşişi regii arpadieni, care, de bine de rău, au îngăduit pecenegilor şi 
cumanilor să se aşeze pe pămînturile lor. Ba chiar mai mult: i-au colonizat pe secui şi 
pe saşi, înzestrîndu-i cu pămînt şi acordîndu-le privilegii. Şi, conform unei 
binecunoscute teorii, îndelung contestate de majoritatea istoricilor români, i-au aşezat 
în Regatul Maghiar şi pe păstorii români de la sudul Dunării, conduşi de cnezii lor 
către nord. Unii dintre aceştia - pecenegi, cumani, secui - au devenit în modernitate 
parte a naţiunii maghiare. Alţii (saşii, românii), nu! Dar, cel puţin în Evul Mediu -
epocă trecînd drept una de relativ întuneric şi barbarie faţă de lumea care urma să se 
nască odată cu umanismul, Reforma şi marile descoperiri -, maghiarimea nu s-a 
conceput pe sine cu aceeaşi ... fermitate, lipsă de supleţe ori ce va mai fi fiind, ca în 
interiorul nucleului dur al Grupării pentru Reformă din U.D.M.R. 

N-aş fi scris, ca român, aceste rînduri dacă gîndul meu n-ar fi zburat către o 
întîmplare trăită în această vară. Invitat de cîţiva dintre studenţii mei la tabăra de la 
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Ba/vanyos, în staţ iunea Tuşnad, să organizez un workshop pe tema minorităţilor şi a 
integrăr i i  europene, am ajuns să cunosc şi alţi tineri prezenţi acolo, în acea zi. Printre 
ei s-a numărat şi un tînăr absolvent al medicinei, venit, parcă, din capitală, care a 
mărturisit că el a sosit acolo pentru a se odihni  de d ilemele identitare care îl frămîntau. 
Părinţ i i  lui erau, unul român, celălalt maghiar, şi la oricare dintre rudele sale mergea, 
la un moment dat cineva spunea ceva j ignitor despre „cealaltă" etnie. Am înţeles atunci, 
ca într-o străfulgerare, cît de greu respirabil putea să i se pară colegulu i meu pînă şi  
aerul din familia lui scindată între două limbi şi două culturi (una majoritară, alta 
minoritară). El nu ne pomenea, nouă, celor de faţă, despre dispreţul unor străin i  faţă 
de jumătate din moştenirea genetică şi culturală pe care o poseda. Era vorba ch iar de 
cei dragi, apropiaţi, rudele sale de sînge. 

Iată de ce cred că, negoci ind sagace, cu floricele retorice şi subtilităţi logice, 
soluţi i  pentru un vi itor comun, n ici români i ,  nici magh iar i i  nu s-ar cuveni să u ite că 
printre noi mai există întotdeauna cineva, mai minoritar decît minoritar i i  „oficiali", 
mai vulnerabil ş i  mai timid. 

Molnar Gusztav 

Distribuţia regională a blocurilor 
politice din România 

Pe baza rezultatelor alegerilor parlamentare din 26 noiembrie 2000, în cadrul 
s istemului partidelor din România putem ident i f ica trei blocuri polit ice. Blocul 
social-democrat, format din P.D.S.R., P.U.R., P.S.D.R. şi  ApR, blocul naţionalist 
(P.R.M.+P.U.N.R.) şi blocul de centru-dreapta (P.N.L., P.D., U.D.M.R. ş i  
P.N.Ţ.C.D.). Pentru a obţ ine o imag ine cît mai fidelă a raporturilor de forţe, luînd 
în cons iderare şi  ponderea unor partide mici  ş i  ch iar minuscule, calculele au fost 
efectuate pe baza procentajelor pe j udeţe realizate de partide în alegerile pentru 
Camera Deputaţ ilor. 

În blocul de centru-dreapta am inclus nu numai P.N.Ţ.C.D.-ul (considerînd că 
rezultatul obţinut de C.D.R. corespunde 99 la sută ponderi i  acestui part id), dar şi 
P.N.L.-Câmpeanu, pentru că, ind iferent de motivaţia liderului său, cei care şi-au dat 
voturile pentru acest partid, l-au considerat un partid de centru-dreapta. Din categoria 
partidelor minuscule am mai luat în considerare rezultatele Forumului Democrat al 
German ilor din România şi ale P.U.N.R.-ului, pe baza următoarelor considerente: 
orientarea lor politică poate fi identificată (la alegerile pentru Senat în Sibiu, F.D.G.R. 
a mers cu liberali i) şi au obţinut un rezultat de peste 5 la sută în cel puţin o circumscripţie 
electorală (german i i  în Sibiu, P.U.N.R.-ul în Mureş). U.D.M.R.-ul ca partid are o 
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orientare c lară de centru-dreapta, fapt recunoscut ş i  de acceptarea sa în organizaţia 
internaţională a partidelor creştin-democrate. 

Pentru a scoate în evidenţă d iferenţele  regionale, ponderea celor trei b locuri 
pol itice este prezentată la nivelul celor opt regiuni de dezvoltare stabi l ite prin lege 
(regiunea Bucureşti fiind reprezentată de oraşul Bucureşti) şi  a celor două macroregiun i 
istorice ale României (Transi lvan ia - împreună cu Banatul ,  Crişana şi Maramureş - ş i  
Vechiu l  Regat). 

Ponderea blocului social-democrat (B.S.D.), a blocului naţionalist (B.N.) şi 
a blocului de centru-dreapta (B.C.D.) în cele opt regiuni de dezvoltare şi în cele 
două macroregiuni istorice ale României (Molnâr-2001 ). Cifrele indică media 

procentelor judeţene obţinute de partide la alegerile pentru Camera 
Deputaţilor din 26 noiembrie 2000. 

BSD BN BCD 
(PDSR+APR) (PRM+PUNR) (PD+PNL+PNL-C 

+PNŢCD+UDMR+FDGR) 
R. N-Vest 20+4=24 1 9+3=22 9+7+2+5+1 9+0=42 
R. Centru 1 8+4=22 1 5+2= 1 7  4+6+ 1 +4+36+2=53 
R.  Vest 32+5=37 22+2=24 9+9+ 1 +5+5 + 1 =30 
Transi lvania 23+4=27 1 9+2=2 1 7+7+ 1 +5+20+ 1 =4 1  
R. S-Vest 46+4=50 24+ 1 =25 7+4+ 1 +5+5 + 1 = 1 6  
R .  Sud 48+4=52 1 9+ 1 =20 7+6+ 1 +4+0 +0= 1 8  
R .  Bucureşti 34+2=36 1 9+ 1 =20 1 1 +9+2+ 1 2+ 1 +0=35 
R. S-Est 45+5=50 20+ 1=2 1 6+7+ 1+4+0 +0= 1 8  
R. N-Est 48+4=52 1 9+ 1 =20 6+5+2+5+0 +0= 1 8  
V. Regat 44+4=48 20+ 1 =2 1  7+6+ I +5+0 +O= 1 9  
România 37+4=4 1 20+ 1 =2 1  7+7+ 1 +5+7 +0=27 
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Molnar Gusztav: Vă propun două teme de discuţie. În primul rînd, analiza 
raporturilor de forţă în cadrul noului (vechiulu i) partid de guvernămînt, la ce ne putem 
aştepta de la P.D.S.R. şi de la modul în care va guverna. La primul punct intră desigur 
şi coaliţia informală dintre P.D.S .R. şi partidele aşa-numitei opoziţii democratice. O a 
doua temă ar fi problema partidelor noi. În ce măsură credeţi că eşichierul politic de 
după alegeri este definitiv, şi simţiţi - eventual - nevoia restructurării lui? În cadrul 
acestu i al doilea punct vă rog să vă exprimaţi şi în legătură cu ideea unui partid transetnic 
în Transilvania. 

În P.D.S.R. se conturează două curente. În primul rînd avem o faţă modernistă, 
pro-europeană a P.D.S.R.-ului, reprezentată de Adrian Năstase şi de guvernul ce va fi 
constituit de el. Proba acestui demers va fi perfectarea sau nu a fuziunii cu P.S.D. R. 
Asta ar fi prima direcţie ce se conturează. 

Dar se mai vede, cel puţin eu sesizez cu o anumită îngrijorare, şi altceva. Cine 
sînt oamenii preşedintelui? Cotidianul de ieri ne prezintă cîteva figuri grăitoare. N icolae 
Văcăroiu va deţine postul de preşedinte al Senatulu i ,  Radu Timofte va fi directorul 
S.R. 1 .-ului (ne amintim bine de ieşirile sale antimaghiare şi antioccidentale), apare ş i  
Ioan Talpeş în postura de consilier prezidenţial pe probleme de apărare ş i  de siguranţă 
naţională, Victor Opaschi la culte, deci nişte figuri care nu prevestesc nimic bun. Dacă 
adăugăm la aceasta şi promisiunea lu i Iliescu privind eliberarea lu i M iron Cosma din 
închisoare ş i  „achiziţi ile" P.D.S.R.-ului din P.R.M., ne putem da seama de amploarea 
şi forţa acestui curent conservator din P.D.S.R . .  

La ora actuală, ambele par puternice şi eu nu m-aş hazarda în aprecieri asupra 
preponderenţei unuia sau altu ia. Dar putem formula nişte ipoteze în legătură cu acestea. 

Cred că ar mai merita o analiză şi discursul cultural al P.D.S.R.-ului. Am în vedere 
două mesaje interesante ale lu i I l iescu, formulate dţsigur de apropiaţii şi consilier i i  
săi ,  dar asumate de el. lată ce spunea Iliescu cu ocazia zilei naţionale a României, deci 
tocmai între cele două tururi de scrutin: ,,Eşecul economic şi social din ultimii patru 
ani a adîncit criza de autoritate a statului român, a zdruncinat coeziunea socială şi 
naţională şi a născut mişcări federaliste şi separatiste, care se adresează egoismului 
regional ş i  încearcă că nască identităţi locale, opuse identităţ i i  naţionale." Deci 
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regionalismul este etichetat, din start, ca egoism regional şi ca ceva opus identităţii 
naţionale. 

Mai am un mesaj , adresat de Ion Iliescu paiticipanţilor la simpozionul Jubileu 2000 
Alba Iulia, publicat la 1 8  octombrie, în care regăsim aproape toate clişeele unei mitologii 
naţionale anacronice (cu identitatea de „popor născut creştin", cu Unirea de la 1600 ce a 
rămas „idealul politic permanent, înscris în mintea românilor" şi pentru realizarea căruia 
„s-a lucrat necontenit, fără odihnă") din vechile şi noile manuale de istorie, mai puţin cel 
redactat la Cluj, printre autorii căruia îl avem şi pe colegul nostru, Ovidiu Pecican. 

V-aş ruga, deci, să vă exprimaţi părerea în legătură cu cele două curente din 
interiorul P.D.S.R. 

Un conglomerat de interese 
Gabriel Andreescu: Aş vedea, de fapt, trei linii în P.D.S.R. Două sînt coerente, 

a treia este incoerentă. Cînd zic coerenţă, mă gîndesc la existenţa unui fel de program 
ideologic, la anumite atitudini care contează în decizia de putere. O astfel de tendinţă 
coerentă ar fi Adrian Năstase, cealaltă Ion Iliescu. A treia tendinţă - care este incoerentă 
- e formată din grupurile mafiote din P.D.S.R. Aţi văzut că Hrebenciuc a ieşit şeful 
grupului parlamentar. Avînd în vedere această schemă, trei linii, două opuse şi una 
incoerentă prin însăşi definiţia ei, părerea mea este că nu poţi să prevezi în acest 
moment cum va funcţiona P. D.S.R.-ul. Este nedeterminat, nu numai pentru că nu ştii 
tu, că n-ai toate datele, ci pentru că realmente comportamentul P.D.S.R. mi se pare 
nedeterminat. 

Desigur, putem vorbi despre condiţiile în care joacă P.D.S.R., fapt care face ca 
această nedeterminare să fie totuşi circumscrisă. Ceea ce cred că ştim sigur acum este 
fermitatea de nepus în discuţie a paitenerilor occidentali, a Statelor Unite în primul 
rînd. Au fost nişte discursuri zilele trecute, nişte atitudini teribile ca ton, faţă de România. 
E vorba de fermitatea Uniunii Europene, e vorba, desigur, de NATO şi de organizaţii 
internaţionale cum este Fondul Monetar şi Banca Mondială. Cu alte cuvinte, din exte
rior România va fi pusă în situaţia de a lua măsurile care sînt considerate necesare de 
aceşti paiteneri sau de a ieşi din joc. Cred însă că, pentru mulţi, judecata se referă la 
viitor. Şi logica firească ar fi următoarea: actul de guvernare erodează, iar voturile se 
duc la P.R.M. 

Bakk Miklos: Prin stategia lui Năstase se urmăreşte definirea unui centru fals. 
P.D.S.R.-ul va încerca să se definească ca centru al eşichierului politic, contînd pe 
sprijin parlamentar atît din paitea opoziţiei democrate - lucru deja anunţat public -, 
cît şi, tacit, din partea P.R.M. În ceea ce priveşte viitorul P.D.S.R.-ului, eu cred că de 
felul lui este un partid viguros. Chiar dacă există grupuri care vor părăsi acest partid, 
cred că P.D.S.R.-ul, la ora actuală este, pe lîngă U .D.M.R., singurul partid care are un 
substrat cultural-societal, deci se bazează pe un segment de populaţie bine definit. 
Acest segment nu este neapărat identic cu tabăra votanţilor. P.D.S.R.-ul are o bază 
socială solidă şi în acest sens are şi un viitor rezervat în sistemul politic românesc. 

Dan Pavel: Nu cred că liniile acestea din interiorul P.D.S.R.-ului sînt uşor de 
separat. În primul rînd, pentru că între grupul Năstase, care acuma se consolidează 
(deci e clar că este grupul care va prelua puterea), şi aşa-zisele grupări mafiote, legăturile 
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sînt extrem de strînse. Deci lucrează mînă în mînă. Tendinţa pe care am sesizat-o eu 
este de a izola grupul Iliescu. El nu va avea, cel puţin în următorii patru ani,- un  cuvînt 
în partid, şi dacă se întoarce, sigur o să fie preşedinte de onoare. Practic, cei care merg 
la Cotroceni, lîngă Iliescu, sînt într-un fel sacrificaţi din punctul de vedere al acestui 
grup de putere, pentru că ei nu sînt vizaţi de Năstase. 

Este foarte greu în acest moment să prevedem cum va funcţiona acest partid, 
pentru simplul motiv că nici ei nu ştiu ce o să facă. În momentul de faţă sînt exact ca 
şi noi, aici: noi stăm să ne întrebăm ce va face P.D.S.R.-ul, dar şi P.D.S.R.-ul stă să se 
întrebe ce va face în viitor. Pentru că nu este clar dacă dorinţa lor, care pînă la un 
moment dat e sinceră, de a se apropia de Europa, de Internaţionala Socialistă, are şi o 
dimensiune reală, în sensul de a face ceva în plan politic, şi există această - cum să 
spun? - idee de a reveni la un fel de guvernare Văcăroiu. 

Sigur, există şi posibilitatea ca noi să fim contrazişi în ipotezele noastre, şi ei să 
vină cu un program mai reformist decît ne aşteptăm noi, adică să încerce să facă ce nu 
au făcut cei care au venit după '96. Există şi această posibilitate, în sprij inul căreia 
vine argumentul că au adus nişte oameni mai tineri la Guvern; sau nu neapărat mai 
tineri, ci tot felu l de experţi, aşa-zişi experţi. 

Octavian Hoandră: Domnul Bakk are dreptate, P.D.S.R.-ul este un partid foarte 
puternic, sau cel puţin dă impresia că e un partid puternic. Cu siguranţă că la presiunea 
forurilor internaţionale, de care depindem în mare măsură acuma, toată tensiunea între 
Iliescu şi Năstase va ajunge la incandescenţă, în mod clar, în foarte scurt timp. Deci, în 
funcţie de felul cum această explozie va fi - mare sau mică - vom avea rezultatul, care 
poate fi ceea ce se poate întîmpla mai rău. Eu sînt pesimist. Deci, cum spunea şi Dan 
Pavel, Năstase vine cu nişte miniştri tineri, ultrareformişti. Eu îl ştiu pe unul, pe Rus, 
care e clujean. El pleacă de la o reprezentanţă Mercedes, unde are tot ce-i trebuie, a 
demonstrat că e un bun manager şi un tip de calitate. Eu nu cred că el va putea face 
ceva în Ministerul de Interne atîta timp cît consilierul lui Iliescu este Talpeş. Şi probabil 
că la fiecare minister putem face acest racord. 

Ce se va putea întîmpla aici? Aşa-zişii consilieri vor încerca în modul cel mai dur 
să-l menţină pe Iliescu pe o poziţie de frondă faţă cu Năstase. Ce se va întîmpla? La un 
război dur între ei, cîştigă România Mare, clar. Sper să nu se adeverească acest scenariu. 

Ovidiu Pecican: Vreau să pomenesc aici despre o mai veche poveste de dragoste. 
Cea dintre P.D.S.R. - actualul P.D.S.R. - şi P.R.M. Nu cred că ceea ce am perceput noi 
la alegeri, mai ales în partea a doua a lor, a fost un război, nici măcar unul de operetă. 
A fost, pur şi simplu, o prezenţă unică bi faţetată, dacă pot să mă exprim astfel. Cred că 
iubirea dintre fiul bastard şi paricid în final, pe de o parte, iar pe de altă parte tatăl lui, 
creatorul lui, va continua. 

Altminteri, P.D.S.R.-ul, care poate fi suspectat că a umflat într-un fel sau altul 
voturile dobîndite de Vadim, îşi va asuma iarăşi, într-un fel sau altul (mascat sau mai 
vizibil), reprezentarea ideilor, a programului lui Vadim. Şi cu asta ajung, dacă vreţi, 
într-un punct care vizează şi aşa-zisul mesaj cultural al P.D.S.R.-ului. 

Eu zic că ar fi plin de învăţăminte să încercăm să comparăm textul lui Iliescu invocat 
de Molnăr Gusztăv cu retorica lui Vadim, în care iarăşi apăreau toate temele pomenite. 
Vă reamintesc că acum un an, în aşa-zisul „război al manualelor alternative", domnul 
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Anghel Stanciu şi alţii au secondat intervenţiile domnului Adrian Năstase, ale domnului 
Ion Iliescu, care au fost relativ intempestive. Deci între discursurile celor două partide 
nu sînt diferenţe notabile. Într-un posibil război între facţiunea Iliescu şi facţiunea Năstase 
va învinge oricînd Iliescu. De ce? Pentrn că electoratul României Mari, oamenii României 
Mari şi - cred că pot vorbi şi despre - simpatizanţii României Mari din P.D.S.R. (deci 
aripa cea mai conservatoare a acestuia), vor merge în acest sens. 

Pe de altă parte, să-mi daţi voie să-mi fac meseria de istoric, şi să subliniez ce 
anume mi se pare evident că reprezintă această iubire a P.D.S.R.-ului (a unei părţi, cel 
puţin, partea mai puţin europeană, mai naţionalistă, a P.D.S.R.-ului) cu reprezentanţii 
şi cu electoratul României Mari. Eu cred că aici putem distinge de fapt nişte tendinţe 
care nu sînt doar contemporane. Vă trimit la unnătoarea situaţie de la mijlocul secolului 
XVII .  În Franţa au loc Frondele, aşadar mişcări burgheze împotriva absolutismului 
regal, în Anglia are loc decapitarea al lui Carol I Stuart, în Ucraina are loc o revoltă 
oarecum naţională, a cazacilor lui Bogdan Hmelnicki împotriva Poloniei dominante. 
Ce se întîmplă în Ţările Române? Se ridică aşa-numiţii sluj itori, seimenii, o categorie 
de mercenari. Aşadar, dacă vreţi, o pătură militară care era purtătoarea unor idealuri 
de altă natură, civilă, un substitut de burghezie. Observăm această militărime în civil 
astăzi în electoratul şi chiar în componenţa unui partid precum România Mare. Cred 
că şi în P.D.S.R., dacă vom căuta cu un pic de atenţie. 

N-aş neglija aceste continuităţi, chiar dacă astăzi lucrurile funcţionează întrucîtva 
altfel. Cred că acest mariaj morganatic va supravieţui tentativelor europenizante, şi 
mă tem că domnul Hoandră avea dreptate. Nu ştiu cît de tare vom avansa către Europa. 

Szokoly Elek: Mie mi se pare absurdă chiar ideea primirii P.D.S.R.-ului, sub 
orice formă, în Internaţionala Socialistă. Ba, mai mult, mi se pare chiar o j ignire la 
adresa social-democraţiei autentice, presupoziţia acceptării P.D.S.R.-ului în această 
organizaţie internaţională. Dar căile politicului sînt de necercetat. 

Molnar Gusztav: Eu n-aş fi atît de sigur în această privinţă. Internaţionala este o 
organizaţie pragmatică, care nu se va interesa atît de structura internă a P.D.S.R.-ului, 
despre care noi avem mai multe cunoştinţe, cît de politica pe care acest partid o va face. Eu 
aş lăsa deschisă şi această posibilitate. Nu putem face abstracţie de prezenţa lui Severin în 
P.D.S.R. Cred că fuziunea între P.D.S.R. şi P.S.D.R., totuşi, se va face, şi mai cred şi 
altceva: că P.D.S.R.-ul va beneficia de un sprijin amical din partea unor partide, cum e 
Partidul Socialist Ungar, şi al altor partide. Deci să nu excludem din start această posibilitate. 

Marius Lazăr: În evaluarea evoluţiei P.D.S.R.-ului trebuie ţinut cont de modul 
în care a venit la putere, ca şi de fondul pe care a venit la putere, în nişte alegeri care 
au demonstrat un puternic clivaj social în România. Ei o ştiu, asta a fost una dintre 
ţintele şi mesajele lor propagandistice foa11e insistente. Ei ştiu foarte bine, în acest 
moment, că a fost vorba de un vot dat din disperare. Ei sînt foarte conştienţi că, dacă 
nu vin cu un program de ameliorare economică - indiferent cum îl numesc - foarte 
rapidă, guvernul lor se va eroda foarte repede şi vor intra în degringoladă politică, cu 
posibile dezertări spre P.R.M., posibile fuziuni cu P.R.M., chiar spargerea sau divizarea 
P.D.S.R.-ului, cu lupta între Năstase şi Iliescu. Toate acestea vor surveni în momentul 
în care va fi vorba de un astfel de eşec. Eu cred că guvernul lui Năstase va încerca să 
facă tot ce poate ca să prevină acest eşec. 
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Szekely Istvan :  Părerea mea este că P.D.S.R.-ul este un conglomerat de interese şi 
un conglomerat de puteri dominante. Este vorba de o forţă ce a fost dominantă şi în 
ultimii patru ani, ş i  eşecurile foştilor guvernanţi s-au datorat în mare parte acestui fapt. 
Pîrghiile care transpun o politică în fapte pur şi simplu nu au putut fi folosite. Ce vrea 
P.D.S.R.-ul? După părerea mea, în primul rînd vrea majoritatea. Protocoalele ce s-au 
încheiat, sau se vor încheia în zilele ce urmează, s-ar putea să fie utilizate numai pentru 
a cîştiga timp. Eu nu exclud posibilitatea ca peste un an să avem un P.D.S.R. cu majoritate 
parlamentară, în primul rînd prin ruperea P.R.M.-ului, unde sînt foarte multe persoane 
care acum îşi dau seama că, fiind într-un partid izolat pe scena politică, nu-şi pot promova 
interesele (în primul rînd economice) care i-au dus la P.R.M„ P.D.S.R.-ul este un partid 
fantastic de pragmatic, exact la fel cum sînt şi socialişt i i  unguri, polonezi sau cehi, şi eu 
nu văd să-i macine probleme ideologice, aşa cum s-a întîmplat cu ţărăniştii. Dacă apar 
diferenţe ideologice, s-ar putea ca acestea să acopere doar alte conflicte, de ord in eco
nomic sau personal. Întrebarea este, într-adevăr, ce vrea Il iescu. Sincer să fiu, eu nu cred 
că Iliescu o să urmeze o linie politică distinctă în următorii patru ani. 

Molnar Gusztav: Deci tu nu crezi că baza socială şi electorală a P.D.S.R.-ului ar 
putea să se mişte către P.R.M. Ceea ce ai tu în vedere este mai degrabă o tendinţă 
inversă, în care P.D.S.R.-ul ar fi forţa poli tică care să absoarbă elemente d in P.R.M. 

Szekely Istvan: Eu spun că P.D.S.R.-ul va putea să abordeze, fără prea mari 
confl icte, o lin ie reformistă, dacă nu intră în conflict, în primul rînd, cu grupurile de 
interese care sînt în P.D.S.R. şi în jurul P.D.S.R.-ului. Desigur, va intra în conflict cu 
votanţii săi, dar aici se va putea folosi chiar de identitatea culturală a bazei sale electorale 
de care vorbea Bakk Mikl6s. Dar nu această legătură este primord ială, ci aceea cu 
grupurile de interese. Dacă un partid care este atît de puternic - să ne amintim doar de 
ceea ce a făcut între '92 şi '96 - va vrea, va putea să distrugă P.R.M.-ul. 

Gabriel Andreescu:  Acest mecanism, prin care P.D.S.R.-ul poate merge legănat 
şi să controleze mai multe elemente, trebuie avut în vedere. Dar, pe de altă parte, asta 
nu înseamnă că opusul nu e şi el adevărat. Adică poţi să imaginezi o prăbuşire a 
voturilor, a simpatiei pro-P.D.S.R. prin două mecanisme: sau printr-o reformă care ar 
fi atît de radicală încît să atingă exact baza respectivă, sau printr-o prăbuşire. Probabil 
asta ar fi şi mai grav, o prăbuşire economică generală datorită scoaterii României, 
practic, din sistemul de relaţ ii economice stabilite cu partenerii d in Occident. 

Traian Ştef: P.D.S.R.-ul se va folosi de aceeaşi tehnică de guvernare ca şi pînă 
acuma, deci ca şi în perioada dintre ' 90-'92-'96, şi anume, o tehnică a peticitului. 
Segmentele despre care vorbea domnul Andreescu, reprezentate de Iliescu, Năstase, 
grupurile de interese şi grupurile mafiote - poate că este chiar o d iferenţă aici -, sînt 
reprezentative, simbolizează de fapt alte grupuri de aşteptări. Şi atunci, ei vor trebui 
să facă faţă tuturor acelor aşteptări. Deci Iliescu îi reprezintă pe cei care aşteaptă 
eradicarea sărăciei, care stau cu mîna întinsă pentru locuri de muncă, locuinţe şi aşa 
mai departe. Iar Năstase îi reprezintă pe cei care ar dori continuarea reformei, grupurile 
de întreprinzători care ar voi nişte reforme liberale. Şi mai sînt şi grupurile mafiote, 
care au dat bani în campanie. Deci tehnica lor a fost întotdeauna aceea a peticitului, în 
politica externă, unde nu s-au exprimat niciodată, ci au reacţionat în diverse situaţii ,  şi 
la fel şi în politica internă. 
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În legătură cu raportul de forţe şi ajutorul pe care ei l-ar primi de la P.R.M. sau de 
la partidele democrate, ceea ce am constatat este că, pînă şi în această perioadă - deci 
'96-2000 - s-au format anumite grupuri de interese comune din mai multe partide. Şi 
nu e sigur că acestea nu vor reacţiona ca atare şi în Parlament. Iar de la grupul 
parlamentar P.R.M. multe voturi se vor duce către P.D.S.R. Eu pot să vă dau un exemplu 
de la Oradea, unde rectorul universităţii este vicepreşedinte P.D.S.R. şi are profesori 
în universitate doi parlamentari P.R.M. Deci îi va putea convinge să voteze pentru 
P.D.S.R. chiar el, pentru că ăştia nu sînt legaţi foar1e tare de P.R.M. Au profitat de o 
conjunctură, li s-au oferit primele locuri pe l istă. 

Cei care vor să vină 
Molnar Gusztav: Trecînd la discutarea subiectului nostru următor, să vedem 

mai întîi ce partide noi ar putea avea o şansă în România. Sînt unele voci după care s
ar putea ca Isărescu să se întoarcă în politică, dar nu ca independent. Asta ar fi una 
dintre modalităţi. 

Gheorghe Gorun în Ziua ( ediţia din 1 5  decembrie) pledează în favoarea creării 
unui partid conservator care să se substituie actualului P.N.Ţ.C.D. Autorul ar1icolului 
susţine, pe bună dreptate, că Partidul Liberal n-are cum să devină un partid alternativ, 
pentru că în Europa liberal i i  nu pot să constituie nicăieri un pa11id de masă. Ei sînt 
asociabili la guvernare oricînd, dar nu pot să formeze ei alternativa. Deci e nevoie de 
un par1id de centru-dreapta. Asta ar fi a doua posibilitate. Ş i  mai este un al treilea 
aspect, cînd problema nu se pune la nivelul naţional, ca posibilă alternativă la guvernare, 
ci ca o chestiune regională. În ce măsură există în Transilvania condiţiile pentru crearea 
unui partid regionalist românesc, dar cu o componentă maghiară semnificativă, deci 
un partid regionalist transetnic. Pentru că, analizînd rezultatele alegerilor la nivel re
gional, eu, cel puţin, am ajuns la concluzia că în Ardeal s-a creat un vacuum politic. 

Dan Pavel: Nu cred că în România este nevoie de noi partide în sensul normativ, 
în sensul că stai şi vezi care e har1a ideologică sau doctrinară sau mai ştiu eu cum, şi 
,,vezi că aici trebuie un par1id conservator, acolo unul nu ştiu cum" sau aşa mai departe. 
Ceea ce nu înseamnă că nu se vor naşte noi partide sau că nu vor fi fuziuni sau sciziuni .  
Ş i  aici răspund şi la întrebarea numărul trei: acest par1id va apărea în Transilvania, sau 
alte par1ide vor apărea la nivel naţional în momentul în care se va crea, din punct de 
vedere funcţional, nevoia lor. Dacă vor apărea noi partide, ele vor apărea dintr-o nevoie, 
nu pentru că cineva le va crea ca să umple golul ăsta de tip conservator sau de tip 
regional, ca să reprezinte nu ştiu ce interese, sau să completeze harta, sau să repare un 
eşec. Din acest punct de vedere, nu trebuie să excludem nici posibilitatea ca unele 
part ide pe care le credem moarte, să renască sau să facă nişte fuziuni, să se 
reconstruiască. Deci să fie ceva creat, nu de la bun început, ci din ceva preexistent. 
Sînt mai multe scenarii din punctul ăsta de vedere. Acel partid, dacă va apărea, va 
trebui să fie însă diferit. În primul rînd, va trebui să fie un partid extrem de pragmatic, 
care să reunească nişte oameni de tipul Isărescu, cum ai spus, care să arate că „domnule, 
eu am fost la un moment dat pe o anumită poziţie şi am tăcut asta, dar am fost limitat, 
ca posibilităţi efective", deci nişte oameni capabili să atragă încredere şi care să aibă 
CV politic sau un CV, tehnocratic. În măsura în care vor fi mai multe interese concurente, 
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asemenea partide pot apărea. Nu spun că nu vor apărea. Dacă politica va merge în 
continuare aşa cum a mers, iar P.D.S.R.-ul va avea un nou eşec, ceea ce e probabil, se 
va, crea un teren fe1til pentru aşa ceva. 

Octavian Hoandră: Noua variantă a P.N.Ţ.-ului, transformarea lui probabilă 
într-un partid creştin-democrat, cred că ar putea fi soluţia cea mai bună. Dacă vîrstele 
se schimbă. Vîrstele trebuie schimbate. 

La al doilea punct, apropo de partidul transetnic, am urmărit recent o emisiune pe 
Tele7 ABC, în care Dinu Giurescu era gata să facă o adevărată criză de nervi aflînd că 
viitorul e în Ardeal. Nu-i chiar o noutate. Era şi domnul Hurezeanu acolo, care a 
încercat să-l mai tempereze. Nu mă aşteptam la o asemenea reacţie. Cînd s-a înfiinţat 
Paitidul Moldovenilor de ce nu s-a enervat? Punerea acestei probleme în contextul 
actual mi se pare un pic cam devreme, deşi cam tîrziu. 

Adrian Avarvari: Eu v-aş atrage atenţia asupra ambiţiilor politice ale lui Funar. 
Funar îşi doreşte să fie şef de partid. El şi-a impus oamenii şi la Cluj, în faţa lui Vadim. 
Există tendinţa ca el, în timp, să intre în interiorul grupului parlamentar P.R.M., să 
aleagă linia lui şi să se rupă de Partidul România Mare şi să creeze un clivaj în partid. 
El s-a dus în Israel de nu ştiu cîte ori, n-a atacat niciodată pe evrei, el are ce are cu 
maghiarii, nu cu evreii, nu ştiu dacă aţi sesizat diferenţa. 

Mai este şi o altă problemă. Dacă P. N. Ţ.-ul vrea să reintre în joc, nu poate veni 
cu un mesaj de partid transetnic, cînd a pierdut în favoarea României Mari tocmai în 
judeţele unde a cîştigat în '96 şi unde este populaţie maghiară. Sînt semnale la Cluj că 
cei care vor să vină, vor veni cu un mesaj de centru-dreapta, dar cu o tentă naţională. 
Deci nu vor veni cu un mesaj transetnic, nici vorbă. 

Molnâr Gusztâv: Eu aş propune să pornim de la analiza rezultatelor alegerilor. 
Sînt cîteva aspecte interesante aici. În primul rînd, nu pot să înţeleg de ce n-a dat 
B.E.C.-ul publicităţii cifra exactă a prezenţei la vot la ora 2 1 ,  pe judeţe. Eu aş vrea să 
ştiu, de exemplu, cîţi la sută din cele două judeţe secuieşti s-au prezentat la vot, pentru 
că, faptul că peste 90 la sută din cei care s-au prezentat l-au votat pe I liescu, nu mi se 
pare relevant în sine. În orice caz, s-a remarcat o prezenţă la vot mult mai slabă - în 
special în Transilvania - decît în '96. 

Marius Lazăr: Şi unde te duce argumentul acesta? 
Ovidiu Pecican: La necesitatea de a interpreta acest absenteism. 
Molnâr Gusztâv: Bineînţeles. La lipsa de alternative. Dar în special mă 

interesează cota de absenteism la nivel regional. Ştim că în Moldova prezenţa la vot a 
fost mult mai masivă, şi cea mai slabă prezenţă s-a înregistrat în Transilvania. 

Ovidiu Pecican: Cum interpretăm această absenţă de la vot? Ca o indiferenţă, o 
cădere în abrutizare şi indiferentism? Sau ca un boicot? Pentru că nu e totuna. 

Paul Philippi: Eu cunosc foarte mulţi intelectuali din Transilvania de Sud care 
nu s-au dus la alegeri, nu au putut fi convinşi să se ducă, spunînd că ei nu au cum să 
aleagă între ciumă şi holeră. Asta era atitudinea intelectualilor. 

Cristian Popa: Cred că lipsa de alternative s-a resimţit mai mult în primul tur de 
scrutin, la pattidele politice şi nu la preşedinte. 

Molnâr Gusztâv: Eu am întocmit un tabel cu raporturile de forţe parlamentare 
pe regiuni. Deci, am luat la rînd mandatele obţinute de partide la Senat şi la Camera 
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Deputaţilor, de la judeţ la judeţ, după partide. Şi am ajuns la concluzia că specificul 
transilvan a rămas în picioare. Sînt nişte diferenţe structurale care au persistat şi persistă. 
Care sînt acestea? Aspectul cel mai important şi revelator este că, totuşi, în Transilvania 
a rămas un anumit echilibru între P.D.S.R. plus P.R.M. luate împreună, şi cele trei 
partide de centru dreapta, U.D.M.R., P.N.L. şi P.D„ P.D.S.R. plus P.R.M. au în Ardeal 
87 de parlamentari faţă de cei 7 1 ,  cîţi are opoziţia democratică. Deci raportul de forţe 
este de 55% la 45%. 

Traian Ştef: Şi n-ai luat în considerare voturile pentru C.D.R. 
Molnar Gusztav: Nu, pentru că n-au obţinut nici un mandat. Dacă voi avea la 

dispoziţie şi procentajele obţinute de partide la nivel de judeţe, voi putea include şi 
voturile pentru C.D.R., şi sînt sigur că atunci echilibrul dintre P.D.S.R.-P.R.M. şi 
paitidele din fosta coaliţie guvernamentală va ieşi şi mai mult în evidenţă. Pentru că în 
Vechiul Regat tocmai asta bate la ochi, lipsa totală a echilibrului politic. Acolo avem 
250 de parlamentari P.D.S.R.-P.R.M. şi 52 din P.D.-P.N.L.-U.D.M.R„ Ceea ce înseamnă 
83% la 17%. 

În concluzie: cu toate că forţele postcomuniste, de data aceasta, datorită ţîşnirii 
P.R.M.-ului în prim-plan, au recîştigat majoritatea pierdută - în Ardeal - în '92, 
echilibru l politic al provinciei totuşi nu s-a răsturnat, ceea ce s-a întîmplat în schimb 
în Vechiul  Regat. Şi mai este ceva: în Vechiul Regat, P.D.S.R.-ul singur are majoritatea 
absolută aproape în toate judeţele şi în toate regiunile de dezvoltare, ceea ce nici pe 
departe nu are în Ardeal, nici la nivel de provincie, nici la regiunile de dezvoltare, şi 
nici la judeţe. Deci diferenţele structurale dintre Ardeal şi Vechiul Regat s-au reprofilat 
oarecum, dar nu au dispărut. Aş zice să pornim de aici discuţia. 

Marius Lazăr: Să începem cu absenteismul .  Avem de a face cu un proces 
destul de constant în ultimii ani, începînd de prin '94-'9 5 :  o continuă degradare a 
încrederii în clasa politică şi în instituţiile politice. Şi semnalul acesta a început să 
apară încă din ' 96. Dacă ţinem bine minte, la alegerile locale din ' 96,  procentul de 
prezenţă la vot a fost foarte scăzut, mult mai scăzut decît în toamnă. Atunci miza 
electorală era foarte puternică, dar în vară sau primăvară, cînd au fost alegerile 
locale, oamenii au avut impresia că alegerile  nu contează, pentru că ei nu pot să 
schimbe nimic. Cred că acest  proces a continuat, spre degradarea imaginii 
politicianului şi a credibilităţii politicianului, pînă la alegerile acestea. Ăsta este 
un simptom. Cine nu s-a prezentat la vot face parte dintr-o categorie constantă 
structural, care niciodată nu se prezintă la vot, pentru că nu are motivaţie. Ăştia 
sînt, de regulă, cam între 1 5%-20%, şi sînt oameni săraci sau oameni care cred că 
opinia lor nu contează, care nu reuşesc să rezolve problemele proprii în viaţa de 
fiecare zi, şi pentru care politicul este un lucru pe care nu-l înţeleg. În mod legitim 
se consideră ei aparte de lumea politică. Nu s-au prezentat la vot cei care nu s-au 
simţit reprezentaţi într-un mod politic şi nu s-au prezentat la vot într-o foarte mare 
măsură cei pentru care politica nu mai înseamnă absolut nimic; cei pentru care 
problemele cotidiene, sau viaţa cotidiană este mult mai importantă şi mai stresantă, 
şi sînt acaparaţi de această viaţă cotidiană, fără ca neapărat să aibă o atitudine 
ostilă faţă de politic în general. Pur şi simplu trăiesc într-o sferă diferită. Sînt 
segmente de populaţie care cred că, indiferent dacă se duc sau nu se duc la vot, 
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cadrul structural al vieţii nu se schimbă foarte mult. Că şi cei dintr-o parte, şi cei 
din cealaltă parte sînt aceiaşi. Că sistemul nu se schimbă. Că se rotesc doar 
politicienii între ei. Pentru aceşti oameni, asta nu schimbă structural datele jocului. 
Paleta asta de reacţie ne oferă răspunsul pentru absenteism. Nu ştiu exact în ce 
proporţie se distribuie aceste opţiuni în absenteism. Dar este un semnal. 

,,vorbind de o societate imaginară e foarte uşor să fii imaginar" 
Acuma, în ce măsură un partid nou reuşeşte să dea o altă ofertă? În primul rînd, 

un partid nou vine într-un şir de altele vreo sută, vechi. În opţiunea sau în percepţia 
electoratului, este încă un partid raportat la celelalte. În primul rînd, dacă vrei să ai o 
forţă politică credibilă în România, în momentul de faţă, trebuie să faci credibilă politica. 
Ceea ce acum este foarte greu. lntrînd în acelaşi joc, sau în acelaşi stereotip politic de 
pînă acum, este foarte greu să faci credibilă politica. Trebuie reconstruit acest lucru, 
pornind de la o altă bază şi de la alte mesaje. Cred că se ignoră destul de mult, şi în 
seara asta cred că am ignorat destul de mult, componenta socială şi problemele sociale 
pe care le conţine votul în ţara asta. Trebuie să fim un pic mai atenţi la ceea ce se 
întîmplă în diversele straturi sociale, trebuie să începem să înţelegem cum gîndeşte un 
muncitor, care poate să voteze şi pe Constantinescu, dar poate să-l voteze şi pe Vadim 
Tudor, poate să-l voteze şi pe Funar, şi, apropo de asta, am să fac cîteva remarci 
despre electoratul ardelenesc. 

Trebuie să vedem ce se întîmplă cu cei care sînt dependenţi de ajutoare sociale, 
cei care sînt ambiţioşi şi vor să se integreze în sectorul privat, deci ar fi bine să avem 
o percepţie pentru societatea reală, nu numai pentru societatea imaginară. Scuzaţi-mă, 
însă vorbind de o societate imaginară e foa11e uşor să fii imaginar. Dar noi ar trebui să 
ajungem să cunoaştem lucrurile în profunzime, altfel pierdem contactul cu ce se întîmplă 
la bază. 

Un pa11id nou cred că poate să vină în momentul în care se construiesc premise 
pentru un astfel de partid. Un partid trebuie să aibă o bază de masă. Dacă faci un 
partid, trebuie să gîndeşti ca un alegător. Cine te votează? Dacă vrei să faci un partid 
trebuie cel puţin să te gîndeşti să intri în Parlament. Cel puţin să intri în Parlament, 
dacă nu să şi cîştigi alegerile. Depinde ce fel de pa1tid şi ce mesaj îţi propui. O astfel 
de reconstrucţie politică este extrem de complexă şi trebuie să pornească de la o muncă 
extraordinară de jos. 

Electoratul ardelenesc - Molnâr Gusztâv a observat bine - are în bună măsură o 
structură relativ stabilă. Nu structura s-a schimbat, s-au schimbat ponderile în aceste 
structuri. Zestrea a fost întotdeuna împărţită între Convenţia Democratică sau partidele 
democratice, U.D.M.R. ,  P.D.S.R. şi naţionalişti. Doar că această structură este extrem 
de segmentată. Este o structură a opuşilor. Electoratul ardelenesc este cel mai polarizat 
dintre toate. Mult mai polarizat. Este un electorat care exprimă rupturi ale populaţiei 
în momentul de faţă. Pe de altă parte, este şi un electorat reversativ. Cei care l-au votat 
pe Funar la Cluj în '96, la locale, au votat - mulţi dintre ei - pe Constantinescu în 
toamnă. 

Naţionalismul schimbă datele problemei. Este o altă suprastructură politică care 
influenţează voturile şi face ca electoratul să basculeze în felul în Cflre a şi basculat în 
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aceste alegeri. Cu toate astea, nu cred că votul pentru Vadim Tudor este exclusiv un 
vot naţionalist, un vot exclusiv şovin sau xenofob. Este, în bună măsură, un vot - cum 
s-a şi spus şi s-a identificat destul de corect - un vot de protest; sau unul de protest 
social asociat cu xenofobia şi asociat cu destructivitatea pe care o reprezintă opţiunea 
pentru un astfel de partid. Şi, dacă există o destructivitate a electoratului, eu cred că 
mesajul este că au vrut să distrugă actualul sistem politic, în loc de a construi altceva. 
Da, cred că acesta e mesajul. 

Pe această structură electorală este foai1e greu, deocamdată, să construieşti un 
pai1id transetnic, pentru că este foarte greu să găseşti oameni care să se asocieze, să 
sprijine un astfel de partid, în momentul în care avem o tradiţie a unui Ardeal rupt, cel 
puţin în două comunităţi, care de zeci de ani se detestă. Este foarte greu. 

Molnâr Gusztav: Adică te referi la români şi maghiari? 
Marius Lazăr: Da. Nu văd încă acea zonă foarte clar conturată. Eu nu sînt atît de 

optimist ca Guszti. Această zonă cred că încă rămîne de construit. Deci, din punctul ăsta 
de vedere, cred că nu avem mari şanse, sau, vorba lui Boari, putem ajunge probabil un 
club foarte select şi foarte deschis şi democrat, dar încă nu avem posibilitatea să construim 
un partid pe structura asta la nivelul Transilvaniei, pentru că nu avem baza de masă. Nu 
avem un suport pentru o astfel de construcţie politică. Trebuie să fim realişti, să încercăm 
să facem ceea ce se poate în momentul de faţă. Asta e părerea mea. 

Paul Philippi: Cred că antevorbitorul meu a avut dreptate: neîncrederea în clasa 
politică a fost un motiv ce explică succesul acestui partid, România Mare, care încă n-a 
avut niciodată un rol constructiv. Vreau să atrag atenţia că acelaşi electorat sibian care în 
iunie l-a votat cu 70% pe primarul sas, l-a preferat acum pe Corneliu Vadim Tudor. De 
ce pe primarul sas? Pentru că au fost sătui de guvernanţii de pînă acum. Iar votul din 
noiembrie are aceleaşi cauze. Totuşi, la parlamentare, unde P.R.M.-ul a devenit prima 
forţă şi P.D.S.R.-ul a doua, noi, cei de la Forumul Democrat al Gennanilor, am obţinut 
aproape 20 de mii de voturi. Dacă nu era clauza de 5%, am fi putut intra direct în 
Parlament. În ceea ce priveşte partidul ardelean, eu nu cred că este timpul, şi nici nu cred 
că ar fi bine. Ar fi mult mai bine să avem în Ardeal simpatii şi o colaborare strînsă între 
două pai1ide care să se sprijine reciproc, şi nu un singur partid ardelean. N-ar fi bine din 
mai multe motive. De exemplu, nu cred că U.D.M .R.-ul ar fi bucuros să aibă o concurenţă. 

Molnâr Gusztav: Aş dori să clarific un lucru. Termenul de transetnic este un 
eufemism pentru a spune un partid regionalist românesc din Transilvania, cu o deschidere 
către comunitatea maghiară, şi, desigur, şi către minorităţile mai mici. Pentru că se poate 
concepe şi un regionalism şovin. Funar, într-un fel, tocmai asta face. Prin dimensiunea 
transetnică înţeleg acea deschidere ideologică, culturală, care va putea înlesni atît 
capturarea unor voturi maghiare care, oricum, nu se îndreaptă şi nu se vor mai îndrepta 
către U.D.M.R., cît şi - mai ales - disponibilitatea de a forma un parteneriat cu celălalt 
partid regional, adică U.D.M.R„ Dar, în mod esenţial, ar fi vorba de un partid regional 
românesc, pentru că un partid regional unguresc avem deja. 

Traian Ştef: Apropo de felul în care s-a votat, părerea mea este că a apărut la 
români un sentiment al urii de sine. Nu avem doar exemplul Sibiului, unde românii au 
votat un primar sas. La fel s-a întîmplat şi la Sebeş, unde mai sînt doar 800 de nemţi, 
şi a fost ales tot din rîndul lor un primar. În campania electorală am auzit foarte multă 
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lume spunînd că ar vrea pe cineva de altă naţionalitate decît român, dar nu Frunda. 
Mulţi români ar fi dorit un candidat neamţ la preşedinţie. 

Molnăr Gusztăv: La Jimbolia s-a întîmplat acelaşi lucru. S-a ales un primar 
maghiar într-un oraş unde ungurii au 1 5% din populaţie. 

Traian Ştef: În legătură cu partidul, s-a vorbit ca şi cum noi am vrea să înfiinţăm 
un asemenea partid. Nu discutăm ca noi să înfiinţăm acest partid. Este vorba despre 
opinia dacă este potrivită apariţia unui astfel de pa1tid, sau nu. În legătură cu o anumită 
aşteptare a unui partid regional, vreau să vă atrag atenţia asupra unor enunţuri care încep 
să apară pe maşini: ,,sînt mîndru că sînt ardelean". Cred că le-aţi văzut. Sau folosirea 
foarte frecventă în nume de instituţii a termenului de „vest". Universitatea de Vest, 
Infirmeria de Vest, Revista de Vest, Gazeta de Vest şi aşa mai departe. Nume de firme, 
de asemenea, în fiecare judeţ există diverse formule „Transilvania" sau „Ardealul". 

Cristian Popa: În comerţ asta se numeşte marcă de regiune, ceea ce spune destul 
de mult, asta dă un plus. 

Traian Ştef: Există o căutare a alternativei, o anumită mîndrie locală care aşteaptă 
apariţia, chiar dacă nu a unui pa11id ardelean, cel puţin ca un partid să preia idei de tip 
regional. În articolul meu care apare acum în Provincia nu vorbesc neapărat de un 
partid ardelean, ci de un partid al alianţei naţionale, care să reprezinte interesele tuturor 
regiunilor. Din acest unghi discutăm: dorim o schimbare de legislaţie, o reformă de 
fapt a statului. Înainte de reforma clasei politice la noi, cred că mai întîi ar fi nevoie de 
o reformă a statului. 

Marius Lazăr: Trebuie să facem distincţie între mişcare şi partid. Dacă militezi 
pentru a schimba statutul regiunilor, pentru asta îţi ajunge o mişcare socială. Pentru un 
partid e prea puţin. 

,,avem nişte lideri, şi pe spinarea acestora urcă sau coboară partidele" 
Szekely Istvan:  Politica este într-o foarte mare măsură determinată de lideri. 

Marea întrebare este dacă sînt lideri noi sau nu sînt. Logica ce merge pe un sistem de 
partide din Occident, unde se pot face calcule destul de precise, pe baza logicii 
biliardului, unde trebuie doar să marchezi bine, la noi nu ţine. Aici avem nişte lideri, 
şi pe spinarea acestora urcă sau coboară partidele. Cazul lui Meleşcanu este revelator 
în acest sens. Partidele sînt practic aservite liderilor şi greşelile acestora se răsfrîng 
asupra partidelor. Pentru mine este foarte clar că a trecut deja perioada partidelor 
ideologice, a partidelor implicate foarte adînc cultural, şi probabil că o să aibă succes 
partidele de tip „catch al/'', cum s-a întîmplat şi în Ungaria şi în alte ţări. 

Acum, despre problema partidului transetnic: eu cunosc bine structura internă şi 
votanţii U.D.M.R.-ului. U.D.M.R.-ul nu are un electorat omogen. Electoratul care 
trăieşte în situaţii interetnice clare nu se va aventura în această direcţie sub nici o 
formă. Aici lucrurile par foarte clare. Se schimbă însă situaţia în Secuime. Acolo 
lucrurile apar mai nuanţate, Partidul Liberal la locale primeşte 30% în Gheorgheni, 
dintre care mai mult de două treimi sînt votanţi maghiari. Deci un asemenea partid ar 
putea să aibă ceva şanse în Secuime, dar nu în judeţele cu o populaţie mixtă. 

Cristian Popa: Referitor la ceea ce lipseşte din eşichierul politic românesc, cred 
că lipseşte un partid sau o dreaptă adevărată care nu a existat niciodată în România. 
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Guvernarea în '96-2000 nu a fost o guvernare de dreapta în nici un caz. Cei care se 
reclamă ca reprezentînd dreapta, au fost cei care au făcut cele mai multe concesii în 
plan social, şi tocmai pentru a cîştiga popularitate şi a menţine poziţiile pe care le-au 
dobîndit. Crearea unui partid în acest moment cred că ar fi benefică, adică începerea 
construcţiei, dar totodată este şi foarte dificilă pentru că, în general, curentul este în 
favoarea schimbării sistemului electoral după sistemul uninominal. Szekely Istvan a 
punctat foarte bine, că liderii sînt cei care contează, şi atunci o asemenea construcţie 
trebuie să înceapă de la o elită care să aibă un mesaj adecvat, coerent, şi o foarte mare 
credibilitate. Pentru că nu se va vota o listă propusă de un partid care se declară re
gional, ci oamenii care sînt acolo trebuie să fie cei care reprezintă partidele. 

Molnar Gusztav: Discursurile ideologice, marile familii ideologice creştin
democrate, liberale se descompun, se erodează iremediabil, socialiştii încă se mai 
menţin o vreme, ei sînt ultima redută a marilor partide ideologice, dar se pare că peste 
4-5 ani va veni şi rîndul lor. Cred că în acest context de declin al partidelor ideologice 
un posibil discurs ideologic pragmatic, cu şanse reale de succes, ar putea fi tocmai cel 
regionalist. Un discurs care nu pleacă de la ideea unei diferenţe esenţialiste sau de tip 
cultural dintre Ardeal şi Vechiul Regat. 

Desigur, intelectualii au să discute încă multă vreme aceste diferenţe, dar nu aşa 
ceva interesează lumea. Este vorba de altceva aici, de un lucru foarte simplu. Traian 
Ştef a schiţat cîteva puncte ale unui asemenea program, dintre care cel mai important 
şi totodată şi cel mai simplu de realizat mi se pare a fi transfonnarea regiunilor de 
dezvoltare în regiuni cu competenţe reale, adică mutarea judeţelor la nivel de regiuni. 

Această chestiune este la ordinea zilei şi în Ungaria. Şi acolo avem judeţe cu 
consilii judeţene alese prin vot direct şi nişte regiuni de dezvoltare care există doar pe 
hîrtie. Şi sînt unele partide, apar din ce în ce mai multe voci în diferite partide, care 
pledează în favoarea unor regiuni cu consilii alese prin vot direct. Ceea ce nu înseamnă 
imediat şi în mod automat şi competenţe sporite. 

Această comasare şi transmutarea judeţelor la nivel de regiuni se pot face fără 
modificarea Constituţiei. Modificarea Constituţiei devine inevitabilă doar atunci cînd 
măreşti competenţele unei adunări şi o transformi într-un Parlament local. Bakk Mikl6s 
a scris de mai multe ori despre importanţa elitelor locale. Ele sînt prezente în toată 
ţara, nu numai în Ardeal, le găseşti şi în Dobrogea, la Constanţa, sau în nord, în 
Bucovina. Aceste elite locale se perindează între partide şi sînt frustrate de faptul că 
nici unul nu le este pe plac. Să nu uitaţi că organizaţii judeţene întregi, din Timiş, din 
Alba ale ApR-ului la un moment dat au fost clar pro-regionaliste. Nu în sensul unui 
Ardeal autonom. Poate nici nu s-au gîndit vreodată la ceea ce ar putea însemna un 
Parlament ardelenesc. Dar s-au exprimat în mod clar în favoarea mutării instituţiilor 
judeţene la nivelul regiunilor de dezvoltare. Numai că Meleşcanu n-a fost în stare să-şi 
asume şi să reprezinte un asemenea program. 

Aici apare o dilemă ciudată. Gabriel Andreescu ne-a trimis un articol pentru 
Provincia în care el spune că un nou partid ar putea fi lansat cu mai multe şanse 
folosind ca bază de lansare o formaţiune civică deja existentă, ca Liga Pro Europa, de 
exemplu. El se gîndea poate la un partid naţional, dar organizat pe provincii. Dar el 
lansează această idee doar pentru a arăta ce pericol ar însemna o asemenea mişcare în 
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Ard.ea(, în absenţa unor mişcări paralele în celelalte provincii. Dar hai să privim atunci 
lucrurile şi din celălalt unghi, ,,dinspre Bucureşti" . La Bucureşti poate fi lansat oricînd 
1m nou partid conservator, liberal sau tehnocrat, numai că nu se va alege mare lucru 
din el, pentru că n-o să aibă aderenţi. În Ardeal eu simt un fenomen invers: există o 
disponibilitate din partea alegătorilor de a sprijini un partid regionalist pragmatic, 
axat pe nişte interese economice foaite concrete. Însă nu există - cel puţin deocamdată 
- voinţa politică şi curajul necesar pentru a reprezenta aceste interese şi la nivel poli
tic. Aici este dilema: într-o parte ai voinţă politică, dar n-ai aderenţi; în cealaltă parte, 
ai o bază potenţială dar nu există voinţă politică. Noi, ca revistă, aruncăm pe piaţa 
mediatică nişte idei, nişte teme, dar nu ne comportăm, şi nici nu ne vom comporta 
vreodată ca o organizaţie politică. 

Gabriel Andreescu: În momentul în care am văzut că Ardealul ar putea să-l 
aducă pe Vadim Tudor la conducerea ţării, mi-am dat seama că Molnâr Guszti are dreptate, 
că Regatul ar trebui să intre într-un proces de devoluţie faţă de Ardeal. Ce vreau să spun 
prin asta? Că, de fapt, problema nu este că uneori poţi să descoperi diferenţe, distincţii. 
Problema este relevanţa lor, şi relevanţa poate să apară ca imaginea aceea dublă în care 
vezi o femeie tînără sau bătrînă, în funcţie de cum arunci privirea sau cum identifică 
privirea nişte elemente. Şi iată de ce nu m-aş aventura în nici un caz pe aceste distincţii, 
măsurate - suficient de relativ - printr-un vot parlamentar. Problema de la care plecăm 
noi ar trebui să fie foarte generală, să plecăm de la situaţia generală şi pe urmă să ne 
concentrăm, să mergem pe detalii. Pentru că eu cred că ar trebui să facem o analiză a 
ultimilor 1 1  ani, şi nu a ultimului vot, şi această analiză pe 11 ani îţi arată într-adevăr un 
electorat foarte complex, foaite complicat, în care ai un număr de absenteişti, cum spunea 
Marius, 15-20% prin însăşi natura sociologică a grupului uman ... 

Marius Lazăr: Aceeaşi peste tot. .. 
Gabriel Andreescu: Ai, cum s-a mai spus, masa migratoare, ai absenteiştii, ceilalţi 

care ar putea dintr-un motiv sau altul să ajungă la urne, ai pe cei foarte mulţi care 
votează negativ. Deci eu văd de fapt un număr foarte mare de oameni care se pot 
mişca într-o parte sau alta a spectrului politic între ofertele cai:e li se pun pe masă la un 
moment dat. În sensul acesta, eu cred că, într-adevăr, un astfel de electorat permite 
întotdeauna crearea unui partid. Deci nu aş fi de acord cu Dan Pavel, referitor la 
analiza lui. Dar nici măcar acesta n-ar fi punctul cel mai important. 

Eu cred că atunci cînd te gîndeşti la o formaţiune politică trebuie să ai o viziune 
funcţională. Deci problema este în ce măsură societatea are nevoie de rezolvarea, 
asigurarea unor funcţii care pot fi rezolvate printr-un partid. Şi fără îndoială că actuala 
clasă politică nu asigură o mulţime de funcţii de care are nevoie societatea. Marius 
Lazăr a pus aici un accent fundamental: noi avem o mare problemă, de natură socială. 
Noi am tot uitat, datorită formulării termenului de „social-democrat" de către formaţiuni 
mai mult mafiote, cu interese cu totul anti-social-democrate, am uitat de nişte lucruri 
absolut fundamentale: care e relaţia cetăţeanului cu ghişeul ,  care este relaţia cu 
directorul, care este relaţia cu patronul. Noi ne aflăm de fapt într-o criză socială 
incredibilă. Şi asta se simte în nemulţumirea, frustrarea faţă de viaţa de zi cu zi a unei 
majorităţi a populaţiei României. Ai problemele ce sînt funcţionale, dar într-un sens 
mai subtil, al mizei pe viitor. 
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Omul ca fiinţă care îş i proiectează speranţele în v i itor are nevoie de o s ituaţie în 
vi i tor, de o încredere în vi itor, de o stimă de sine. Cu s iguranţă că şi asta există, şi e 
complementară instinctulu i su icidar, care a funcţionat aproape sigur în anumite cazuri. 
Şi aşa mai departe. Deci şi eu cred că e un spaţiu, că e nevoie de formaţiuni pol itice care 
să as igure funcţi ile fireşti ale unui paitid pol itic. Dar modul în care eu văd lucrul acesta 
este puţin diferit. Argumentele de pînă acum iau în calcul un regionalism ardelean. Eu 
iau în calcul un gen de funcţ i i  care trebuie acoperite şi în Ardeal, şi în Moldova, şi în 
Munten ia. Mai mult decît atît. Atunci cînd cineva proiectează o astfel de acţiune, trebuie 
să a ibă în vedere ritmurile de timp ş i, corespunzător, trebuie să a ibă în vedere cîştigul 
posibil. Pentru că poţi să dev ii un actor prezent pe p iaţă, dar practic să nu contezi în joc. 
Tu poţi să a i  peste 5%, 6%, 7%, dar practic aceasta nu contează. Poţi să a i  un P.D. care 
nu prea contează, un P.N.L. care nu prea contează, deci ai formaţiuni care în context 
joacă rolul lor, dar, în mod absolut, cu 7% nu se face mare lucru. U.D.M.R.-ul face cu 
7% mare lucru nu pentru că are forţă în Parlament, ci pentru că are o întreagă putere 
simbolică internă şi o putere internaţională de care se ţine seamă. Însă ch iar dacă descopăr 
funcţionalitatea unui partid, şansa ş i  neces itatea unui pa1t id, ajung la a doua chestiune ce 
ţ ine, cum s-a mai spus ş i  aic i, de leadership ş i  de ştiinţa construcţiei de la bază. Deci tu 
ar trebu i  să fii capab il să construieşti o entitate care să răspundă acestor aşteptări, pentru 
că tu oferi un alt mod de a face polit ică, pentru că nu eşti la putere, tu oferi un alt mod de 
a funcţiona pol it ic, de a avea o reprezentare pol itică. 

Szekely Istvan: Înainte de alegeri, cînd P.D.S.R.-ul avea în sondaje peste 50%, 
Adrian Năstase a avut un interv iu foarte interesant despre dorinţa P.D.S.R.-ulu i de a 
sch imba s istemul electoral. Noi avem un s istem ultraproporţional şi el ar dori ca prin 
votul uninominal să împingă acest s istem către unul care ajută partidul care cîştigă 
alegerile cu I 0- 15%. Astfel s-ar putea impune o stab ilitate a oricărui guvern. Acuma, 
dacă noi vorb im de reg ionalism, de alegeri la n ivel de reg iune sau chiar de un partid 
transetnic, ajungem la o altă logică dacă mergem pe ideea votului un inom inal. În acest 
s istem e lectoral legăturile de partid sînt mult ma i slabe, şi normal că şi U.D.M.R.-ul 
va trebui să adopte o altă strategie. 

Molnar Gusztav: Deci va avea nevoie de un partener. 
Szekely Istvan: Bineînţeles, pentru că în cazul în care se adoptă votul uninominal, 

U.D.M.R., în afară de Secu ime ş i  poate de o parte din B ihor şi Satu-Mare, va p ierde 
categoric. Deci se poate crea o majoritate cu l ideri locali care reprezintă în primul rînd 
interesele reg iuni i, interesele locale, care au legături foarte slabe din punct de vedere 
politic, ,,de partid", pentru că vi itorul mandat o să-l primească tot de la votanţ i i  care 
tră iesc acolo. L ideri locali, deci care nu depind de voinţa şefu lui  de partid X sau Y. Eu 
nu cred că această sch imbare va fi benefică pentru viaţa politică românească, dar 
aceasta este o altă problemă. Nu vreau să intru în detal i i, dar dacă ne uităm la exemplul 
ţărilor occidentale sau la situaţia d in Ungaria, cred că nu este foarte greu să ne dăm 
seama de avantajele unu i  s istem electoral mixt, care combină votul proporţ iona l  cu 
cel uninominal. 

Molnar Gusztav : Nu este vorba a ic i  doar de un interviu, c i  de voinţa clară a 
unor partide importante de a schimba s istemul electoral şi de a modifica Constituţia. 
Se precon izează constituirea unei comis i i  parlamentare. Uni i  poate se gîndesc deja la 
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alegeri anticipate, pentru că se grăbesc prea mult să schimbe legea electorală, ca nu 
cumva să intre încă odată în alegeri cu actualul sistem. Această modificare poate fi 
fatală pentru U.D.M.R., şi tocmai din această cauză eu nu cred că un partid regional 
ardelean ar putea reprezenta o concurenţă sau un pericol pentru U.D.M.R., cum spunea 
domnul profesor Philippi. De vreme ce acest partid va fi, dacă va fi vreodată, precum 
am mai spus, un partid regional românesc, dar cu deschidere către maghiari, ar putea 
fi un partener ideal pentru U.D.M .R., şi viceversa. Deci, noi va trebui să urmărim 
foarte atent chestiunea modificării Constituţiei. 

Gabriel Andreescu spune că 5-7% nu conteză. Nu sînt de acord absolut deloc. 
Aici este vorba de nişte construcţii de lungă durată, şi atunci chiar şi un pai1id ce are 
doar 5-6% la nivel naţional - ceea ce înseamnă, totuşi, peste 20% la nivel local, adică 
în Ardeal - poate juca un rol important. La urma urmei noi ne referim la aceste lucruri 
ca intelectuali, nu ca politicieni. Iar ca intelectuali, avem obligaţia morală să oferim 
locuitorilor acestei provincii nişte alternative pe care politicienii să le instrumentalizeze 
dacă vor şi dacă pot. Dacă nu vrem ca aceşti votanţi migratori să fie folosiţi pînă-n 
veci în scopuri nocive sau pur conjuncturale, noi trebuie să ne apucăm de o construcţie 
culturală de lungă durată care, desigur, are sau poate avea şi implicaţii politice. (Către 
G.A. : )  Desigur, eu te înţeleg, pentru tine problema puterii este aceea care primează, şi 
în acest sens conceperea unui partid transetnic din Transilvania nu-ţi foloseşte la nimic, 
pentru că nu reprezintă şi, prin definiţie, nu va putea reprezenta niciodată o alternativă 
la nivel naţional. Dar asta nu înseamnă că nu poate avea un rol în context regional. 

Bakk Miklos: Eu cred că este simptomatic pentru situaţia noastră, a Ardealului, 
faptul că aceste basculări neaşteptate ale voturilor la noi sînt mult mai mari decît în 
Vechiul Regat. Toate aceste basculări, această imprevizibilitate a situaţiei, absenteismul 
mai pronunţat, pentru mine spun următorul lucru : există aici o frămîntare, o căutare şi 
o frustrare faţă de oferta politică la nivel naţional. Această situaţie în sine arată deja 
suficient de convingător necesitatea creării unui pai1id regional. Cum să arate acest 
partid? Aş porni de la două constatări. În primul rînd, eu nu cred în apusul ideologiilor, 
este vorba mai degrabă de schimbarea lor. Cred că şi problema acestui partid regional 
are un aspect ideologic. A doua constatare: aşa cum arăta şi Szekely Istvan, la ora 
actuală avem în România două pa11ide bine organizate, ,,standardizate": P.D.S.R .-ul şi 
U .D.M .R.-ul. De vreme ce P.D.S .R .-ul la ora actuală are o majoritate relativă în 
Transilvania şi dispune şi de „rezerva strategică" a P.R.M.-ului, singura modalitate de 
a-l contracara măcar la nivel regional ar fi o colaborare strînsă între U.D.M.R.  şi un 
partid regional transetnic cu o orientare ideologică de dreapta. 

Acesta este, bineînţeles, un calcul pur teoretic. Care sînt datele construcţiei unui 
partid? Cred că Marius Lazăr are dreptate, şi cei care vor să se apuce de construirea 
unui pai1id transetnic, vor trebui să pornească de la situaţia socială existentă. Trebuie 
deci să începi cu nişte enunţuri pragmatice şi nu cu enunţarea unei ideologii. Ideologia 
te ajută să selectezi un set de probleme, să delimitezi nişte chestiuni pe care ceilalţi nu 
le-au sesizat. Dar nici măcar asta nu mi se pare suficient, pentru că ne confruntăm cu 
un fenomen de respingere a politicului ca atare. Deci conduita politică a unui asemenea 
partid va trebui să fie total nouă, acesta va trebui să se distanţeze clar de tot ce s-a 
făcut pînă acum. Aici ai nevoie de o mare inventivitate. Aş aminti doar un singur 
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element în acest sens, şi anume că acest partid nu va trebui să-şi propună ca scop 
imediat intrarea în Parlament, ci doar intrarea în consiliile locale şi judeţene. Acesta 
ar putea fi un scop rezonabi I în prima fază, şi ar fi totodată şi un semnal clar de respingere 
a elitelor de partid compromise. Dar prin asta am subliniat şi greutatea construirii unui 
asemenea pat1id, pentru că de unde să scoţi o nouă elită care să fie fundamental diferită 
faţă de elitele de partid actuale? Asta reprezintă greutatea fundamentală. În toate 
societăţile din Europa de Est viaţa politică este un canal al mobilităţii sociale destul de 
impo11ant, care crează o competiţie spre vîrf foat1e acută, ceea ce este o motivare, 
care ar împinge toate elitele care intră în jocul politic să se compo11e cum s-au comportat 
şi ceilalţi. Cum te poţi sustrage din sistemul de competitivitate care domină viaţa politică 
la ora actuală? 

Marius Cosmeanu: Dacă mă întrebaţi de rostul unui pat1id sau al unui proiect 
regional - poate al unei mişcări, poate al unei alianţe -, el există, după părerea mea. 
Dar şi eu revin la problema liderilor, a doctrinei, a banilor. Oricum, este un proiect pe 
termen lung, care nu-şi propune să ajungă la putere sau să cîştige alegerile. Cu toate că 
sînt sceptic, în sensul că în momentul de faţă e foat1e dificil să întreprinzi aşa ceva, 
sînt foarte curios, totuşi, în legătură cu cei care l-au votat în Ardeal pe Vadim. Eu nu 
sînt convins că ei toţi au convingeri extremiste. Cel puţin o parte din cei care l-au votat 
pe Vadim şi cei care nu s-au dus la vot în mod conştient ar putea constitui baza electorală 
a unui asemenea partid. 

Paul Philippi: Eu mă tem că noua conducere a ţării va regresa în unele probleme 
ale minorităţilor naţionale. Vorbind de minorităţile naţionale, vorbesc şi de întreaga 
Românie. Dacă aici se greşeşte, se greşeşte pentru viitorul României. Dacă se va umbla 
la Constituţie, de exemplu, mă tem că schimbările nu vor fi în favoarea, ci în defavoarea 
noastră. 

M arius Lază r: Mă gîndeam la semantica termenului de regionalism, de 
identificare regională. Din cercetările noastre, ale sociologilor, am văzut că românii, o 
pa11e din ei, se identifică în primul rînd regional. Cam 25% din români pun pe primul 
loc apartenenţa la regiunea din care fac pa11e, Oltenia, Transilvania, Moldova, şi aşa 
mai departe, şi în al doilea rînd se identifică naţional ca fiind români. Asta este un 
lucru interesant. E greu de prins însă semantica acestui sentiment regional. Există, 
sigur, o mîndrie de a _fi ardelean, pe care poţi să o scrii pe maşină . . .  Nu  ştiu pînă unde 
merge această mîndrie şi nu ştiu în ce măsură ea trebuie gîndită într-o logică exclusivă 
în raport cu mîndria de a fi român, sau cu mîndria de a aparţine la România, şi aşa mai 
departe. Nu putem evalua deocamdată acest sentiment regional, ci mai degrabă 
observăm o maximă ambiguitate a termenu lui, şi asta şi la români, dar şi la maghiari. 

În al doilea rînd, cred că unul dintre lucrurile pe care putem să le facem, şi care 
nu ţintesc foarte departe, ţin de munca continuă de ameliorare a climatului transilvan. 
Dacă vorbim de un electorat scindat, un electorat polarizat, cred că revine elitelor din 
Transilvania misiunea de a reconstrui spaţiul public transilvan, să reintegreze sau să 
pună laolaltă cioburile. Asta fără îndoială înseamnă, dacă te gîndeşti la o mişcare 
regională, modul în care - dacă Molnar Guszti vorbeşte despre un partid regional 
românesc - un pat1id regional românesc integrează minoritarii maghiari. Problema 
rămîne aceeaşi ca şi pînă acum, deci trebuie redefinite raporturile, trebuie redefinite 
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relaţiile, trebuie găsite mijloacele de concil iere, sau de întărire a solidarităţilor, acolo 
unde este cazul. Această solidaritate ardeleană care începe să se întrevadă la nivelul 
intelectualităţii trebu ie continuată. Şi acesta cred că este un lucru mult mai fezabil în 
perioada care urmează. 

,,Să mori înecat într-o lingură de apă" 
Banyai Peter: În general sînt sceptic. Dacă mă întreabă cineva dacă e nevoie de 

un nou partid, răspunsul meu este evident. Nu am încredere în nici unul d intre partidele 
actuale, şi nu cred nici în renaşterea P.N.L.-ului sau a P.N.Ţ.-ului. De ce sînt foarte 
sceptic? (Către M.G. : )  Ai spus de mai multe ori că nu este vorba ca noi să organizăm 
un nou partid, şi asta este bine. Dar, pe de altă parte, dacă noi nu îl facem, dacă lăsăm 
ca această idee să plutească aşa, în aer, ne putem aştepta la surprize. Toată lumea este 
de acord că un partid nu poate funcţiona fără l ider. Pe de altă parte, eu încă n-am 
văzut, în special în ultimii ani, un partid - oricît de minor - în spatele căruia să nu fi 
fost nişte grupuri de interese, banii. Acuma, în clipa în care apare un nou lider „re
gional" pe care nu numai că nu noi îl vom alege, dar nici măcar nu-l vom putea influenţa, 
şi care va avea în spate nişte grupuri de interese despre care noi n ici măcar nu vom 
avea cunoştinţă, de unde putem şti că acest „lider" nu va deveni un fel de nou Sabin 
Gherman, sau încă şi mai rău? Deci vom fi un fel de ferment, fără nici o influenţă 
reală, doar ca să apară un Sabin Gherman doi. 

În ceea ce priveşte absenteismul, vreau să spun că acest fenomen nu este deloc 
surprinzător. Eu am obiceiul să compar datele referitoare la preferinţele de partid cu 
cele care arată încrederea în acel pa11id. Dacă acum 3-4 ani cam 70% din cei care 
optau pentru partidul X, aveau încredere în acel partid, în ultima vreme cam 30% 
dintre simpatizanţi au o încredere reală. Este deci vorba de o neîncredere profundă, 
aşa că preferinţa pentru un anumit partid înseamnă, de fapt, că din 4-5 rele aleg răul 
cel mai mic. Neîncrederea a ajuns la un fel de disperare şi iritare şi cauza nu este atît 
sărăcia sau criza economică propriu-zisă, ci mai degrabă starea generală de anarhie şi 
de nesiguranţă la care a contribuit enorm regimul politic din ultimii patru ani .  În ţara 
asta practic n imic nu mai funcţionează normal. De exemplu, lista medicamentelor 
compensate se schimbă din 2 în 2 săptămîn i, sau vezi la televiziune că la uzina cutare, 
care nici măcar nu e falimentară, muncitorii nu au primit de două luni salariile, fiindcă 
nu ştiu cine, undeva, n-a semnat nu ştiu ce. Într-un stat care nu funcţionează, nu poţi 
avea succes cu o idee raţională. Ca să ai succes, trebuie să dispui de un lider carismatic 
şi de cîteva sloganuri foarte concrete şi din păcate şi foai1e populiste. Regionalismul 
este un lucru pozitiv şi bun, înţeles de, nu ştiu, n la sută dintre intelectuali. În momentul 
de faţă, oamenii sînt interesaţi ,  la modul d isperat, de un singur lucru: de siguranţa zilei 
de mîine. Nu are nici un fel de importanţă dacă un pa11id este de dreapta sau de stînga, 
numai mutra liderului conteză. Dintre cei care de-a lungul anilor au votat pentru P.N.Ţ., 
oare cîţi au avut o părere sau o idee despre democraţia creştină? Ei sînt anticomuniştii 
duri. La ei contează dacă bunicul a fost în munţi, sau se crede că a fost în munţi. Să 
zicem că şi liberalii sînt tot anticomunişti, dar un pic mai legaţi de afaceri, sau ceva de 
genul ăsta. Deci, în clipa de faţă, ideea de regionalism, cu toate că Bucureştiul va 
rămîne probabil - nu probabil, s igur - pe poziţii centraliste, este un mesaj soft pentru 
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un om disperat care are senzaţia că se sufocă. Dintre oamenii cu care discut, o parte 
vor să emigreze, o parte se întreabă de ce sînt ei aşa de bătrîni, că nu mai sînt primiţi 
nicăieri. Psihoza aceasta a emigrării n-a fost niciodată, nici pe vremea lui Ceauşescu, 
aşa de generalizată. Aşa se explică de ce au votat atît de mulţi cu Vadim. Era ultima lor 
speranţă de a primi azil politic. Disperarea este cauza majoră a creşterii popularităţii 
lui Vadim. Este evident că şovinismul sau, mă rog, naţionalismul, nu a crescut, nu s-a 
triplat în trei săptămîni. 

Nu cred nici că U.D.M.R.-ul ar privi cu simpatie sau măcar cu neutralitate apariţia 
unui paitid regional în Ardeal. (Către M.G.) Tu vorbeşti despre un U.D.M.R. ideal, un 
U .D.M.R. abstract. Nu vreau să spun nume, dar îi cunosc pe cei care vor decide. Să nu 
uităm că ajunge să furi 10% din electoratul său, ca U .D.M.R.-ul să nu mai intre în Parlament. 
Oricum, l-ar percepe ca pe o concurenţă. (Către M.G.) Te-ar îneca într-o lingură de apă. 

Gabriel Andreescu:  Eu dau foarte mult pe observaţiile lui Peter. Mie mesajul 
regional mi se pare prea abstract, din punctul meu de vedere este chiar mai abstract 
decît cel european. Cel puţin tichia de european mai are o legătură cu viitorul, cu 
existenţa, cu vizele. Mi s-a părut întotdeuna ciudat de ce mesajul naţional, care este 
totuşi foarte desprins de hrana şi de căldura de care ai nevoie, are atîta putere. Dar 
poate într-o zi o să aflu şi asta. (Către M.G.) Tu ai spus, atenţie, nu este vorba doar de 
o construcţie de putere, ci şi de una culturală. Da, dar această construcţie culturală pe 
care Provincia o face în felul ei, sub formă de partid, intră în competiţie cu alte 
constructe culturale. Din punctul acesta de vedere, am impresia că ceea ce produce un 
partid regional în actuala realitate politică este de fapt o susţinere a tentaţiilor 
conservatoare şi o dirijare a intereselor în alte direcţii decît cele normale care sînt 
legate de prestaţia socială. Cred că atunci cînd vorbim despre un pa1tid, e bine să ne 
gîndim la toate consecinţele. 

Szekely Istvan:  Din punctul de vedere al construirii unui partid nou, sînt şi eu de 
părere că reprezentarea intereselor locale, participarea la alegerile locale ar putea 
asigura succesul. Şi nu numai în Ardeal, dar şi în Moldova, în Dobrogea şi în alte 
părţi. Atunci, din fuziunea sau coaliţia unor partide regionale, s-ar putea organiza un 
partid „federal", în care pa1tidul ardelean ar fi doar o componentă. 

Szokoly Elek: În legătură cu perspectivele modificării sistemului electoral, dacă 
va fi introdus votul uninominal, perspectiva colaborării între U .D.M.R. şi un partid re
gional transetnic din Ardeal, ridicată de Molnar Guszti, nu mi se pare fiabilă. De ce? Nu 
cred că U .D.M.R., sau orice alt partid, de altfel, ar putea să conştientizeze perspectivele 
sale electorale înainte de a da cu capul de perete. Mai întîi trebuie să treacă printr-o serie 
de eşecuri, ca să conştientizeze că, de fapt, în condiţiile votului uninominal, parteneriatul 
cu un partid regional românesc ar putea să fie în favoarea sa. 

Pe de altă parte, consider şi eu că un anumit spaţiu al paletei politice a rămas liber. Nu 
este vorba numai de creştin-democraţi şi în alte zone există, cred, o nevoie vitală pentru un 
partid credibil. După toate deziluziile din anii trecuţi, nici un pa1tid nu mai are credibilitate, 
şi în acest sens este justificat să ne gîndim, noi sau oricine altcineva, la crearea unui partid 
care să arate altfel decît toate celelalte. Cred, de asemenea, că un astfel de partid trebuie să 
aibă în mod obligatoriu un program radical, un radicalism moral, caractersistic atît Verzilor 
cît şi Radicalilor italieni, de exemplu, ambele activînd într-o zonă non-ideologică. 
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Cred şi eu că, în societăţile aflate în criză, pa11idele tradiţionale p e  baze ideologice 
nu pot face faţă, şi devine necesară crearea unor partide noi, bazate pe principii noi. 
Societatea noastră este indiscutabil într-o criză, în care nu poate avea succes decît un 
discurs radical, şi din acest radicalism eu nu văd de ce ar trebui să lipsească elementul 
regional. Nu văd, de altfel, de ce acest element regional - nu neapărat ardelean -, bazat 
atît pe elemente culturale, cît mai ales economice, ar fi atît de soft, pentru că, în momentul 
în care susţii acest element regional cu argumente economice, el devine hard. 

Dacă apare oricine, inclusiv Sabin Gherman, la televiziune, şi înşiră acolo o serie 
de date privitoare la discrepanţele economice, atunci imediat se schimbă percepţia. 
Din păcate, aceste date lipsesc din analizele noastre. Nu avem încă o imagine clară a 
handicapurilor economice ale acelei Transilvanii care este imaginată ca locomotivă a 
României. În acelaşi timp, mărturisesc că văd aici o contradicţie fundamentală, şi 
anume că o regiune mai înapoiată, mai defavorizată, nu va avea niciodată un discurs 
regional, ci unul centralist. Această contradicţie taie oarecum speranţele noastre 
regionaliste. Dar mergînd mai departe, cred că este impo11ant să stabilim exact ce 
înţelegem prin regionalism, de ce considerăm că Transilvania trebuie să fie altceva, 
sau să-şi cîştige o oarecare autonomie? Pentru că numai după stabilirea concretă a 
acestor obiective are rost să discutăm mai departe. Nu doar de dragul ideii. 

M arius Cosmeanu: Apropo de aceste diferenţe regionale, ele se resimt şi în 
discuţia noastră. Într-un fel vorbesc cei din Bucureşti sau cei care s-au format, s-au 
socializat acolo şi au un alt bagaj de informaţii, şi iarăşi altfel cei din „provincie". În 
pat1ea finală a discuţiei noastre, se resimte din plin această diferenţă de discurs. 

Adam Gâbor: Cred că apariţia unui partid transetnic ar presupune şi un leader
ship transetnic, deci bi- sau tricefal. Aşa ceva ar putea fi primit cu simpatie de opinia 
publică din cauza şocului pe care l-ar provoca. Desigur, modelul de pîna acum era 
unul de competiţie, de luptă chiar - să ne gîndim la Tîrgu-Mureş -, şi tocmai acest 
model transetnic de organizare a unui pat1id politic ar putea avea priză, ar putea atrage, 
canaliza simpatii. Însă dacă o asemenea construcţie n-ar fi în stare să crească, să se 
consolideze ca o instituţie, atunci ar muri într-un an, un an jumate. Şi ideea în sine ar 
fi compromisă. Dar fără îndoială există un capital politic în această idee. 
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es Galanter ( 1 998), Az erveles ideje (2000). 

Gabriel ANDREESCU (n. 1 952) politolog. Absolvent al Facultăţii de Fizică 
din Bucureşti în 1 976. Este membru al Comitetului Helsinki Român, membru 
fondator al Grupului pentru Dialog Social şi Alianţa Civică, director executiv al 
Revistei Române de Drepturile Omului. A publicat numeroase articole şi studii, 
este autorul volumelor: Sisteme axiomatice ale logicii limbajului natural. Funcţii 
şi operaţionalizare ( 1 992), Cel mai iubit dintre ambasadori ( 1 993) ,  Despre 
filosofia disidenţei; Patru ani de revoluţie ( 1 993  ). România versus România, 
Naţionalişti. antinaţionalişti . . .  o polemică în publicistica românească ( 1 996). 
Problema transilvană ( coordonator, 1 999); Ruleta. România şi maghiari. 1 990-
2000 (200 1 ). A fost distins cu premiile Pro Amicitia, acordat de Asociaţia Ziariştilor 
Maghiari din România şi Pro Minoritale, acordat de Guvernul Ungariei. 
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BAKK Miklos (n. 1952) politolog. Absolvent al Universităţ i i  Tehnice din 
T imişoara în I 976. În perioada 199 I - I 999 este redactorul săptămînalului A Het. 
Din 1996 este membru în colegiul redacţional al revistei Magyar Kisebbseg. Din 
1999 este colaborator principal al cotidianului Kr6nika, în momentul de faţă fi ind 
secretar de redacţie .  Studi i :  Despre concepţia APADOR privind drepturile 
minorităţilor naţionale ( 1994 ), A nemetorszagi szorb nepcsoport jogai ( 1996), 
Bib6, avagy a valsag ănismerete. Ut6sz6. ( 1997 ), Factors and Mechanisms of the 
Regionalization in Central Eastern Europe ( I 998), Az RMDSZ mint a romaniai 
magyarsag ănmeghatarozasi kiserlete 1989 utan ( 1999), România şi Europa 
Centrală - două compromisuri (2000). 

B A LĂ.ZS l m re-Jozsef (n. 1976).  Absolvent al Facultăţi i de L itere a 
Universităţ i i  Babeş-Bolyai, secţia maghiară-engleză. Din anul 1996 publică versuri, 
critică l i terară ş i  stud i i  în diverse reviste din România ş i  Ungaria. În perioada 
1996-1997 în calitate de membru al Colegiului Invizibil participă la proiectul 
Canoanele literare între 195 7-2000. Din 1998 este profesor colaborator la Catedra 
de L iteratură Maghiară a Universităţ i i  Babeş-Bolyai ;  redactor al revistei Korunk, 
începînd cu februarie 1999.  Volume publ icate: lsmet masnap (versuri , 1998), A 
nonsalansz eselye (studi i ,  200 I ) , A Del-Parizs nyarikert (200 I ). Distins cu premi ile 
de debut al Uniuni i Scri itorilor, premiul de excelenţă al revistei lato ( 1998) şi 
premiul I. pentru eseuri al Fundaţ iei Erdely Magyar lrodalmaert. 

Danie l  BARBU (n. 1957), doctor în istorie, profesor de şti inţe pol i t ice, şef 
al catedrei de şt i inţă politică ş i  d irector al Institutului de Cercetări Poli tice al 
Univers ităţ i i  Bucureşt i .  Profesor invitat la Ecole des Hautes Etudes en Sciences 
Sociales (Paris), Univers itatea La Sapienza d i  Roma, Univers itatea Naţională 
din Athena ş i  la University of Pittsburg. Director al revistei Studia Politica. 
Romanian Politica/ Science Review. Cărţi publicate : Manuscrise b izantine în 
colecţii din România ( 1 984), Pictura murală din Ţara Românească în secolul 
al XI V-lea ( 1986), Scrisoare pe nisip. Timpul şi privirea în civilizaţia românească 
a secolului al XVI Ii-lea ( 1996 ), !;,apte teme de politică românească (1997), 
Byzance, Rome el Ies Roumains. Essais sur la produc/ion politique de la foi au 
Moyen Âge ( 1998), Republica absentă. Politică ş i  societate în România 
postcomunistă ( 1999), Bizanţ contra Bizanţ. Explorări în cu ltura politică 
românească (200 I ). 

Mircea BOARI (n. 1963) poli tolog. Absolvent al Univers ităţi i  de M edicină 
T imi şoara ,master în f i lozofie al Un ivers i tăţ i i  Bucureşt i ,  master în Stud i i  
guvernamentale al Universităţ i i  Manchester, doctor în şti inţe politice al Univer
s ity of Hawai i .  Din 1999 este profesor titular la Universitatea din Bucureşti , 
�acuitatea de Şti inţe Politice, profesor invitat la Ecole Superieure des Etudes 
Economiques et Comerciales Paris. Autor al mai multor studi i ,  dintre care : Struc
tural Limits of Politica! Socializat ion in Roman ia: A Case Study an Politica/ Dis-
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course ( 1994), Intelectuali şi tehnocraţi în perioada tranziţiei ( 1994), Triunghiul 
vicios: autonomia discursului, stagnare intelectuală, involuţie culturală ( 1998), 
Ethnic Power (2000). Este membru fondator al Societăţ i i  Române de Ştiinţe 
Politice. 

Romul BOILĂ ( 1872-l 946) jurist, om politic, membru al Partidului Naţional 
Român din Ardeal, ministrul al transportului în Consiliul Dirigent din Sib iu .  
Profesor de drept constituţional la Universitatea din Cluj, decan al Facultăţ i i  de 
Drept între 1923-1924. A fost ales în Senat din comitatul Târnava Mică, ş i  a fost 
vice-preşedintele Senatului în 1928-1929 .  

Ştefan BORBELY (n. 1953) conferenţiar universitar la  Facultatea de Litere 
din Cluj, în cadrul Colectivului de l iteratură comparată, şi co-director al revistei 
Caietele Echinox. Coordonează seria de carte „Discobolul" de la Editura Dacia. 
A publicat: Grădina magistrului Thomas ( 1995), Xenograme ( 1997), Visul lupului 
de stepă ( 1999), De la Herakles la Eulenspiegel. Eroicul (200 I ), Experienţa 
externă (coordonare de ediţie, 200 I ), participînd totodată la elaborarea mai multor 
volume colect ive, între care: Dicţionarul Scriitorilor Români (DSR), Dicţionarul 
Esenţial al Scriitorilor Români (DESR), Dicţionarul Analitic al Operelor literare 
Româneşti (DAOLR). A tradus, împreună cu Marius Tabacu, Ido/a tribus de G.M. 
Tamas (200 I ) . 

BORBELY Zsolt Attila (n. 1968). Absolvent al Facultăţii de Drept şi doctor 
în drept al Universităţii J6zsef Attila în 1996. Din I 995 predă la Univers itatea 
Reformată Kăroli Găspâr din Budapesta. Autor al mai multor studii dintre care: 
Az erdekelvii partpolitizalas erdelyi terh6ditasai ( 1998), Nyelvpolitika az erdelyi 
magyar kăzeletben ( 1998), Az erdelyi magyarsag es az anyaorszagi sajt6 (2000), 
Ansamblul maghiarimii şi transilvanitatea (2000), A statustărveny mint magyar 
(re)integraci6 eszkăze (200 I ). Trianon meghaladasanak sikjai (200 I ), A magyar 
politika tăresvonalai es a statustărveny (200 I ). 

BORCSA Janos (n. 1953) profesor, redactor, critic literar. Absolvent al 
Facultăţii de filologie, secţia rusă-maghiară a Universităţii Babeş-Bolyai în 1976. 
Din 1992 este profesor la Cătălina. Cărţi publicate: Megtart6 formak ( 1984), 
Szăvegkozel ben - letkăzel ben ( 1994 ), Szovegszigettenger ( 1996); antologii: Otodik 
evszak ( 1980), Utunk evkonyv ( 1989-1990), Ertek es ertekrend az egyetemes 
magyar irodalomban ( 1994), Feltaratlan ertekek a magyar irodalomban (1994), 
Mas/el evtized magyar kolteszete ( 1995). A publicat numeroase articole în revistele 
A Het, lato, Helikon şi Kortars. A fost distins cu premiul de debut al Uniunii 
Scriitorilor Români şi premiul de excelenţă al săptămînalului A Het. 

Ioan DUDUCA (n. 1952). Absolvent al Facultăţii de Filologie al Univers i tăţii 
Babeş-Bolyai în 1975.  Cărţi publicate: După Socrate ( 1987); Apocalipsa pentru 
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copii ( 1994 ); Doamne, Dumnezeule ... ( 1997); Şi-a fost seară, şi-a fost dimineaţă 
( 1997); Noua Atlantidă (2002). 

Antonela CAPELLE-POGĂCEAN (n. 1968). Absolventă a Facultăţii de 
Filologie a Universităţii Babeş-Bolyai. Doctor în ştiinţe politice al Institutului de 
Ştiinţe Politice din Paris cu teza : Representations de la nat ion chez Ies intellectuells 
hongrois, hongrois de Roumanie et roumains a l  'entre-deux-guerres. Este autoare 
a numeroase studii şi articole referitoare la relaţiile româno-maghiare: Quelques 
aspects hungaro-roumaines et la question des minorites magyares ( 1 995), Hongrie/ 
Roumanie: rivalites el synergies dans la marche vers I 'Europe ( 1997), Chestiunea 
transilvană: dimensiune teritorialâ şi dimensiune etnică ( 1998), A romaniai 
magyar kisebbseg iij identitâs-meghalârozasai I 989 ulan (2000), .. Hongrie " et 
. .  Roumanie " (2000). 

Al. CISTELECAN (n. 195 1 )  critic literar, redactor, publicist. Absolvent al 
Facultăţii de Filologie al Universităţii Babeş-Bolyai, Cluj. Doctor în litere, cu 
teza: Celălat Pi/lat. Redactor-şef adjunct la revista de cultură Vatra, respectiv 
conferenţiar universitar dr. al Universităţii Petru Maior din Tîrgu-Mureş. Bogată 
activitate publicistică, studii, eseuri, critică litarară, analize politice etc. , în aproape 
toate publicaţiile periodice din ţară. Redactor coordonator pentru varianta română 
a revistei Provincia. A publicat volumele : Poezie şi livresc ( 1986), Celălalt Pi/lat 
(2000), precum şi Top ten (2000). Premiul de critică literară „George Călinescu" 
pentru volumul Poezie şi livresc, premiul Uniunii Scriitorilor pentru eseu pe anul 
200 I ,  pentru volumul Celălalt Pi/lat. 

M a ri us COSM EANU (n .  1 967) sociolog. Absolvent al Facultăţii de 
Sociologie şi Psihologie a l  Universitătii de Vest Timişoara în 1996. A urmat 
cursurile de masterat al Facul tăţii Ethnic and Minorities Studies din cadrul 
Universităţii ELT E-UNESCO din Budapesta. Este coordonatorul regional al 
Agenţiei de Monitorizare a Presei şi colaborator extern al Fundaţiei King 
Baudouin. Este preşedintele grupului de Monitorizare şi Analiză. Autor a 
numeroase articole, analize, recenzii şi studii publicate în România şi 
străinătate, dintre care : Alter!Ego târgumureşean , Alter şi Ego în minor itate 
(co-autor, 1 995 ), !dentity Politics vs. Politica/ ldentities: Two Months with 
the Romanian Media (2000), Anti-nostalgia. Maghiarii şi spaţ iul public în 
România (2001 ) .  

D E M ENY Peter (n. 1 972) Absolvent al Facultăţii de Filologie, secţia 
maghiară-română al Universităţii Babeş-Bolyai în 1975. În perioada 1995-1999 
este redactor la Editura Kriterion. Din decembrie 1999 este colaborator principal 
al cotidianului Kr6nika. Începînd cu anul 2000 este profesor la Facultatea de Litere 
a Universităţii Babeş-Bolyai A fost distins cu premiile de debut al revistei literare 
Lato ( 1 994) şi al Uniunii Scriitorilor Români ( 1995). 
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Caius DOBRESCU (n. 1 966) lector de l i teratură comparată la Universitatea 
,,Transilvania" Braşov. Bursier „Herder" la Universitatea din Viena ( 1990-199 1 )  
şi bursier al New Europe College ( 1995-1996) şi Budapest Collegium (1996-1997). 
Consilier al Ministru lui Afacerilor Externe ( 1998-1999). Este redactor-şef adjunct 
al publ icaţiei de analiză culturală Interval. Actualmente bursier Fullbright la Com
mittee on Social Thought - University of Chicago. Cărţi publicate: Efebia, 
Spălîndu-mi ciorapii, Deadevăr (poezie); Balamuc sau Pionierii spaţiului (ro
man); Modernitatea ultimă, Semizei şi rentieri (teorie culturală), Inamicul imper
sonal ( eseuri). 

Sabina FATI (n. 1965) ziaristă. Specializată în ştiinţe politice, jurnalistă -
din 1995 - şi corespondentă a secţiei române a postului de radio Europa Liberă; 
de asemenea, colaboratoare constantă la Curentul, Sfera Politicii şi Politica 
Externă. Co-preşedintă a grupului interdiscipl inar TACTIC, axat pe probleme de 
securitate şi naţionalism. A publicat studiile Secretul informaţiilor este secretul 
puterii ( 1 997), Regionalism prin descentralizare sau criză prin fragmentare? 
( 1999), A nemzeti eszme es afăderalizmus Erdelyben a XX szazad elejen (200 I ) . 

Joschka FISCHE R  (n. 1948). În perioada 1968-1975 urmează cursurile lui 
Adorno şi Habermas la Frankfurt. În 1977 ,  după asasinarea preşedintelu i 
patronatului Hanz Martin Sch le ier, părăseşte radicalismul pol itic. În 1 982 se înscrie 
în Partidul Verzilor. În perioada 1983-1985 este deputat în Bundestag şi preşedintele 
fracţiunii Partidului Verzilor. În 1991 este vice-prim ministru şi ministru al mediului 
şi energiei al landului Hessen. Începînd cu octombrie 1998 este v icecancelar şi 
ministru de externe al Germaniei. În 1999 este iniţiatorul Agendei 2000. A publicat: 
Der Umbau der lndustriegesellschaft (stud iu, 1989), Die l inke nach dem 
Sozialismus ( 1992), Fiir einen neuen Gesellschajisvertrag. Eine politische Antwort 
au/ die globale Revolut ion (studiu, 1998). 

Mihai  FUSU (n. 1960) reg izor. Absolvent al Facultăţii de actorie de teatru ş i  
film al Şcolii Superioare de Teatru Şciukin din Republ ica Moldova. Din 1985 este 
membru, apoi regizor al Teatrului Luceafărul. A regizat mai multe piese de teatru 
laureate la festivalurile din Estonia şi Egipt, respectiv Braşov. 

H ADHAZY Zsuzsa (n. 1952) publicistă. Absolventă a Facultăţii de Istorie
Fi lozofie a Universităţii Babeş-Bolyai în 1976. În perioada 198 1 -1990 este ziaristă, 
redactoare a săptămînalului lj]11munkas. În perioada 1997-1999 este corespondentă 
de Cluj pentru Radio Bucureşti, emisiunea în l imba maghiară. Între 1999-2000 
este redactoare la cotidianul Kr6nika din Cluj .  

HAJDU Farkas-Zoltan (n. 1 959) eseist, etnolog. Cărţi publicate: A csiki 
kalaka: intezmeny esjelkep ( 1986), Csiki kalaka ( 1993), Telepes nepseg. Erdelyi 
szasz olvas6konyv ( 1994 ); Erdely a legkiilănb no volt . .. ( 1998), Siebenbiirgen 
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Magie einer Kulturlandschaft ( redactor, 1 999),  ALkaiosz lakomaja (200 I ) , 
Szekelyek es szaszok (200 I ) ;  î n  curs de apari ţie Az idegenseg dicserete -
ertelmisegi modellek emigraci6ban (2002). 

Dej an JANCA (n. 1 928) jurist. A fost profesor de drept publ ic i nternaţional 
pînă în momentul pens ionări i la Universitatea Novi Sad. Este membru al Alianţe i  
Civice l a  începutul an ilor ' 90. Este coordonator al Fundaţie i pentru Dreptur ilor 
Omulu i din Belgrad. În cal itate de colaborator al Centrului Regional din Novi Sad 
s-a ocupat de probleme de drept constituţional al reg ionalizării Serb ie i .  Momentan 
este ambasadorul lugoslaviei la Budapesta. 

KAN TOR Zoltân  ( n. 1 9 68). Este soc iolog , politolog, colaborato r al 
I nstitutulu i Teleki Laszlo d in  Budapesta şi profesor invitat la Universitatea Babeş
Bolyai d in Cluj şi Universitatea din Timişoara. Absolvent al Facu ltăţii de Sociologie 
d in  cadrul Un ivers ităţii de Vest Timişoara. În 1 996 a obţinut masteratul la Facultatea 
de Şti inţe Politice al Central Europea University cu lucrarea: National Minorities, 
Consociationalism and Democracy: the case of Hungarians in Ro mania. A publicat 
lucrările : Kisebbsegi nemzetepites ; A romaniai magyarsag mint nemzetepit6 
kisebbseg (2000) ; Az RMDSZ a romaniai kormanyban / 996-2000 împreună cu 
Bârdi Nândor (2000), Az RMDSZ es a kormanykoalici6 (1 996-2000), coordonator, 
200 I ;  A magyar nemzetpolitika es a statustorveny (200 I ) ,  Nationalizing Minori
t ies and Homeland Politic.1· (200 I ). 

KOLUM BĂN Gâbor (n. 1 959). Absolvent al Facultăţii de Fiz ică Apl icată 
al Un ivers ităţ i i  Bucureşt i în 1 984. În 1 990 urmat cursurile seminarului de sociologie 
şi teoria sistemelor la Central European University. În perioada 1 994- 1 995 participă 
la programul postagradual de managment al Centrulu i Internaţional de Manage
ment. Este doctorand la Un iversitatea Janus Pannonius d in  Pecs, facultatea de 
politică regională şi economie. În perioada 1 997-2000 este membru al Congresulu i 
Puter ilor Locale ş i  Regionale al Cons iliulu i Europei, preşed intele Comis ie i de 
Cultură şi Edu caţie. În perioada  2000-200  I este lector l a  F acultatea de 
Adm in istraţie Publ ică al Un ivers ităţi i Babeş- Bolyai, î ntre 200 1 -2002 este şef de 
catedră şi p ro fesor la Facultatea de Management al Un ivers ităţ ii Magh iare 
Transilvane Sapientia. A publicat numeroase stud i i :  European Charter of Regional 
and Minority Languages in East European perspective.1· ( 1 998), Regionalism şi 
Regionalizare ( 1 998), Transnational Ethnical Jdentity ( 1 999). 

LĂNG Zsolt ( n. 1 958) scriitor, redactor. Absolvent al Facultăt i i  Tehn i ce d in  
Cluj î n  1 982. Începînd cu 1 990 este redactorul rev istei literare Lato. Redactor
fondator al publ icaţie i  Enekl6 Barz. Volume publicate: Fuccsregeny ( 1 9 89) ,  
Csendes napok ( 1 99 1  ), Perenyi szabadulasa ( 1 993), Himyan mentek Pirip6csra 
( 1 995), Bestiarum Transylvanie. A::: eg mac/arai ( 1 996), A palcikaember elete 
( 1 999). 
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Marius LAZĂR (n. 1 959) socio log. Absolvent al Un ivers ităţi i  Babeş-Bolyai, 
spec ial izarea f ilozofie, doctor în soc iolog ie cu lucrarea Etnocentrism şi integrare 
europeană în conştiinţa culturală românească. Lector al Facu ltăţ i i  de Soc iologie 
ş i  As istenţă Soc ială al Un ivers ităţ i i  Babeş- Bolya i şi d irector al Centrulu i  de 
Cercetare a l  Re laţ i ilor Interetn i ce. A pub l icat n umeroase stud i i, d intre care:  
Structuri sociale şi modernizare în societatea românească, în a doua jumătate a 
secolului al XIX-iea ( 1 998) ;  Structuri politice şi cultură: Cîmpul cultural de la 
'destalinizare ' fa 'mitul salvării prin cultură ' ( 1 999); .. Akademisches " und „ nicht
akademisches " Denken. Die Philosvphie in Rumănien zwischen den beiden 
Weltkriegen (200 I ). Este membru al Soc ietăţ i i  Române de Antropolog ie C ulturală. 

Vintilă M IHĂILESCU (n. 195 1 ). Absolvent al Facultă ţ i i  de Ps ihologie al 
Un ivers ităţ i i  Bucureşt i  în 1974. În perioada 199 1- 1995 este lector la Facultatea 
de Socio logie, Psihologie şi Pedagog ie a Un ivers ităţ i i  Bucureşti. În anul 1 993 
obţ ine t itlu l  de doctor în ps iho log ie. D in 1 995 este conferenţ iar la Facu ltatea de 
Soc io log ie, Ps iholog ie ş i  Pedagog ie a acele iaş i  un ivers ităţ i. Este redactor-şef al 
Yearbook of the Roman ian Society of Cultural Anthropology în 1 998 şi lector al 
Centre for Advanced Stud ies d in Sofia în anu l  2000. Începînd cu 200 I este şef de 
catedră la Facu ltatea de Şti inţe Pol itice a Şcol i i  Naţ ionale de Şt i inţe Pol it ice ş i  
Admin istrative. Pub l icaţ i i :  Nationalite et nationa!ism en Roumanie ( 1 99 1 ) .  An 
empiric ist theory of tradition ( 1 998), Fascinaţia diferenţei ( 1 999), Socio-hai-hui. 
O altă sociologie a tranziţiei (2000), Peasants ' strategie.1· and rural development 
(2000), Sondajele de opinie - Mod de întrebuinţare. Alegerile 2000 - Prezentare 
şi analiză (redactor, 200 I ). 

Ioan MOLDOVAN (n. 1 952) L i cenţ iat al Facultăţ i i  de F i lo log ie, secţ ia 
română-latină în 1 976. În perioada studenţ iei, a fost redactor şi apo i secretar general 
de redacţie a l  revistei studenţeşti de cultură Echinox. După o per ioadă de profesorat 
în Maramureş, în 1 989 v ine la Oradea ca redactor a l  rev iste i  de cultură Familia, 
iar d in 1 990 este redactorul şef a l  acele iaş i rev iste. A pub l i cat mai multe vo l ume 
de versur i :  Viaţa fără nume ( 1 9 80), Exerciţii de transparenţă ( 1 983 ), Insomnii 
lîngă munţi ( 1 989 ), Arta răbdării ( 1 993 ), Avantajele insomniei ( 1 997), Tratat de 
oboseală ( 1 999), O uitare de texte (2000). Este membru al Un iun i i  Scr i itor i lor, al 
ASPRO şi al PEN-Clubului  român. 

MOLNĂ.R Gusztâv (n. 1 948)  f ilozof, po l ito log. Absolvent al Facultăţ i i  de 
Istor ie-F ilozofie a Un iversităţ i i  Babeş- Bo lya i  d i n  Cl uj. Co laborator ş t inţ i f i c  al 
Inst itutu l u i  Teleki d in B udapesta, profesor inv itat la Un ivers i ta tea Creştină 
Partium d in Oradea. În 1 995 obţ ine t i t l u l  de doctor în ş t i inţe po l i t i ce la 
Un ivers itatea d in Budapesta cu lucrarea Az autonom tarsadalom eszmeje az angol 
polgari forradalom idejen (Ideea soc ietăţ i i  a utonome în t imp ul revo l uţ ie i 
b urgheze d in Ang l ia). Pînă în 1 9 87 redactor al publ icaţ i ilor de şt i inţe sociale al 
ed itur i i  Kriterion. În 1 985 fondează cercul limes al intelectua l i lor magh iar i d in 
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Ardeal. Din 1 98 8  trăieşte în Ungaria. În anu l  universitar 1 98 8-89  a predat cursul 
Ideologia naţională la români, de la Eminescu la Noica , la Universitatea de 
Ştiinţe Economice din Budapesta. În 1 989-90 este redactor la săptămînalul cul
tura l Magyar Nap/o, iar din 1 99 1  este colaborator al Institutu lui Teleki. Cărţi şi  
studii mai importante: Az elmelet kliszoben ( 1 976) ; 6 Anglia, Anglia . . .  Essze az 
angol forradalomrol ( 1 9 84 ) ;  Bretter Gyărgy ărăksege. Bretter Gy: A kortudat 
kritikaja, ( 1 984). Postfaţă ; Nem lehet. A kisebbsegi sors vitaja. Antologie , 
împreună cu Cseke Peter - şi Postfaţă ( 1 989) ;  Onrendelkezesi tărekvesek az 
,, Eszak-Erdelyi Koztarsasag " idejen, în Autonomia es integrăci6 ( 1 993 ) ;  
Problema transilvană. Coordonare, împreună cu  Gabriel Andreescu ( 1 999);  The 
Vanishing of ln-Between Europe, in Regi o (2000). 

Cornel M ORARU (n . 1 943) . Absolvent al Facu ltăţii de Filologie ( 1 996) şi 
al Facu ltăţii de Filozofie ( 1 974) al Universităţii Bucureşti . Redactor şef al revistei 
Vatra, conferenţiar universitar dr. la Universitatea „Petru Maior" din Tîrgu-Mureş. 
Teza de doctorat : Cqnvergenţe metafizice în opera lui Lucian Blaga a fost apreciată 
cu menţiunea „magna cum laude". Este autor a mai mu ltor stud ii, coautor al 
Dicţ ionarului Scriitorilor Români, vo i. 1- 1 1  şi al Dicţionarului Esenţial al 
Scriitorilor Români. Cărţi publicate :  Semnele realului ( 1 98 1  ) ,  Textul şi realitatea 
( 1 984), Obsesia credibilităţii ( 1 996), Constantin Noica - monografie (2000). Este 
membru a l  Uniunii Scriitorilor din România şi al ASPRO. 

Ioan M UŞLEA (n. 1 940) A abso lvit Institutu l Politehnic din C luj în 1 96 1 .  În 
perioada 1 990- 1 997 este ziarist la săptămîna lu l de cultură Tribuna, redactor şef al 
cotidianu lui Tribuna Ardealului, corespondent al săptămînalu lui 22 şi a l  posturilor 
de radio BBC, Europa Liberă şi Deutsche Welle. Din 1 997, e ste director a l  
Studioului teritoria l d e  te leviziune TVR Cluj . 

PAPP Sandor Zsigmond (n. 1 972). Abso lvent al Co legiu l de Jurnalistică 
Ady Endre în 1 995 şi al Facultăţii de Istorie-Fi losofie a l  Universităţii Babeş-Bolyai 
în 200 I .  În perioada 1 995- 1 996 este redactor la Erdelyi Nap/o, iar în perioada 
1 999-200 I este coordonatorul rubricii de cu ltură al cotidianului Kronika, din 200 1 
co laborator principa l al acesteia. Cărţi publicate : 72-es blues ( 1 995) ,  Ahonnan a 
varos ( 1 998), Oran veszteglo hajoi (200 I ). A fost distins cu: premiu l AZMR 
( 1 995), premiu l I .  pentru nuvele a l  revistei literare lato ( 1 996), premiul de debut 
al filia lei din C luj a Uniunii Scriitorilor Români, ( 1 997), premiu l I I. al Fundaţiei 
Erdely Magyar lrodalomaert pentru proză scurtă ( 1 998), premiul Kacso Sondor 
a l  EMKE (200 I ), şi premiul de exce lenţă al revistei literare lato pentru proză 
(2002). 

Ovidiu PECICAN (n. 1 959) istoric. Absolvent al Facultăţii de Istorie şi 
fi lozofie al Universităţii Babeş- Bo lyai în 1 985. În anu l 1 998 obţine titlul de doc
tor în istorie la Universitatea Babeş-Bolyai . În perioada 1 99 1 - 1 994 este cercetător 
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l a  Centrul de  Studii Transi lvane din Cluj. Începînd cu 1 998 este cance larul 
Facu ltăţii de  Studii Europene din cadrul Universităţii Babeş-Bolyai. Director al  
Desire Press din 200 I .  A publ icat numeroase studii ,  artico le, cărţi ,  dintre care : 
Europa - o idee în mers ( 1 997); Troia, Veneţia, Roma. Studii de civilizaţie 
europeană ( 1 998); Adevăratele încercări sînt de depistat la nivelul provocărilor 
spirituale ( 1 999), România şi Comunitatea Europeană (2000). Este co-redactor 
la Transition in Central and Eastern Europe. Din 1 995 este membru al European 
Community Studies Association. A fost distins cu premiile Uniunii Studenţilor 
Europeni d in România, al Universităţii Babeş-Bolyai şi al Editur i i  Nemira. Este 
membru al Uniuni i  Scriitorilor Români. 

SA LAT Levente (n. 1 957) Este doctor în filosofie şi conferenţiar la Facultatea 
de Ştiinţe Politice a Univers i tăţ i i  Babeş-Bolyai, membru fondator şi director 
executiv al Centrului de Resurse pentru Diversitate Etnoculturală. În perioada 1 990-
1 994 este redactor, apoi redactor-şef adjunct la revista Korunk. Între 1 990- 1 999 a 
fost coordonatorul fi l ialei d in Cluj a Fundaţ iei Soros. Publicaţii mai importante: 
Filippika az ido ellen (eseuri, stud i i ,  1996);  Etnopolitika - a konjliktust61 a 
meltirnyossirgig. Az autentikus kisebbsegi let normativ alapjai , (200  I ) ; 
Multiculturalismul liberal (200 I ). Împreună că Lucian Nastasă a fost redactorul 
antologie i Relaţii interetnice în România postcomunistă publicat în 200 1 în l imbile 
română şi engleză. 

Eginald SCHLATTNER (n. 1 93 3 )  A urmat cursur i l e  teologiei evanghelice, 
a Facultăţ i i  de  Matematică, iar apoi a Facultăţii de Hidrologie din Cluj .  În 1 957 a 
fost arestat şi în 1 959  a fost condamnat. După eliberare, în anul 1 969, îşi ia l icenţa 
în hidrologie. Începînd cu 1 973 îşi continuă studii le  de teologie la Sibiu. Între 
1 978- 1 979  este preot evanghelic la Roş ia .  Între 1989- 1 999  este redactorul 
publ icaţiei landeskirchliche Information. M omentan este preot a l  penitenciarului 
din Aiud. Cărţi pub licate: Die gek6pfte Hahn ( 1 998, reeditare 200 I )  şi Rate 
Handschuhe (200 I ). 

SELY E M  Zsuzsa (n. 1 967) Absolventă a Facultăţii de Matemat ică ( 1 989) şi 
al  Facultăţ i i  de Litere ( I 996) ale Universităţi i  „Babeş-Bolyai" Cluj .  În perioada 
1 99 5 - 1 998 este redactor la revista Korunk, din 1 998 predă istoria l iteraturii 
maghiare din secolul 20. şi teoria l iteratur ii la Facultatea de Litere, redactor şef a) 
reviste i de l i teratură şi artă lkkt, coordonatoarea Colegiului Invizibil din Cluj .  A 
publ icat eseuri, critică literară şi traduceri în pag inile revistelor Korunk, lirt6, 
Efet es irodalom, Pannonhalmi Szemle, lkkt şi Jelenkor. Primul volum de e seur i ,  
Valami helyet, a apărut în 200 I la Budapesta. 

SZEKELY Istvan (n. 1 962) politolog. Absolvent al Facultăţii de Drept din 
cadrul Universităţii din Budapesta. Din 1995 este referent principal al preşedinţ ie i  
UDMR, iar d in 1 997 este vicepreşedinte, responsab i l  cu adm inistraţia locală ş i  
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organizaţii teritoriale. Începînd cu 1 999 este coordonatorul Biroului de Dezvoltare 
a învăţămîntului universitar pentru sprijinirea Universităţii Maghiare Sapientia. 
Este redactor coordonator al revistei Magyar Kisebbseg din Cluj. 

SZOKOLY Elek (n . 1 939)  publicist. Absolvent al Facultăţii de Filosofie a 
Universităţii Babeş-Bolyai din Cluj. Pînă la schimbările din '89, ca fost deţinut 
politic, a fost muncitor pe şantiere de construcţii, muncitor în fabrică, maestru 
de lumini în teatru. După 1 990 este redactor şi editorialist la Gazeta de Mureş , 
coeditor şi redactor al revistei Altera, director al Centrului Intercultural al Ligii 
Pro Europa şi al editurii cu acelaşi nume, apoi director executiv al Ligii Pro 
Europa. A publicat numeroase articole, eseuri şi stud i i  în limba maghiară şi 
română, în diferite publicaţ i i  din ţară, precum şi în volumul colectiv Problema 
transilvană. Membru fondator al Ligii Pro Europa şi membru al Asociaţiei 
Ziariştilor Maghiari d in România, al Asociaţ ie i  Ziariştilor Români şi al 
Comitetului Helsinki Român. 

Tra ian ŞTEF (n. I 954) Licenţiat al Facultăţii de Litere din Cluj, secţia 
română-franceză în 1 979. În perioada studenţiei, a fost redactor al revistei Echinox, 
din 1 990 redactor la revista Familia. Din anul 2000, este şi membru în colegiul de 
redacţie al revistei Provincia. A fost membru fondator al Alianţei Civice şi al 
Partidu lui A l ianţei Civice, iar, timp de patru ani, consilier judeţean. Membru al 
Uniunii Scriitorilor şi al ASPRO. Volume publicate: Călătoria de ucenic, Femeia 
în Roz, Tandreţea dintre noi (versuri), Despre mistificare (eseuri politice), 
Ridicolul, Despre calitatea umană (eseuri de estetică literară şi literatură 
comparată), Leonid Dimov ( critică I iterară, coautor). 

Will iam TOTOK (n. 1 95 1 )  Absolvent al Facultăţii de Filologie, secţia 
germană-română din cadrul Univers ităţii d i n  Timişoara . Cofondator al 
Aktionsgruppe Banat ( 1 972-75) ;  deţinut politic ( 1 975-76). Din 1 987 trăieşte ca 
scriitor şi jurnalist la Berlin. A publicat poezii, eseuri, articole, cronici atît în 
România cît şi în Germania, Austria, Ungaria, S .U .A.,  Danemarca. Este co-editor 
al revistei bianuale Halbjahresschrift fiir siidosteuropăische Geschichte, litera tur 
und Politik. Premii: Leonce-und-Lena-Forderpreis şi Premiul Fundaţiei H enning
Kauffmann-Stiftung (împreună cu mai mulţi autori germani originari din România) .  
Cărţi publicate: Die Vergese//schajiung der Gefiihle (versuri, 1 980), Freundliche 
Fremdheit (versur i, 1 984 ), Die Zwănge der Erinnerung. A ufzeichnungen aus 
Rumănien (eseuri, 1 988), Aprecieri neretuşate. Eseuri, articole şi interviuri 1 987-
1994 ( 1 994 ), Constrîngerea memoriei. Însemnări, documente, amintiri (eseuri şi 
publicistică, 200 I ) .  

VEGEL Laszl6 (n. 1 94 1 )  eseist, dramaturg şi romancier. În perioada 1 97 1 -
1 980 a fost redactorul suplimentului cultural Kilat6 al publicaţiei Magyar Sz6 din 
Novi Sad. Între 1 980- 1 992 este dramaturg la televiziunea din Novi Sad, din 1 993 
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este coordonatorul Fundaţiei pentru o Societate Deschisă din aceeaşi localitate. A 
publicat: Egy makr6 emlekiratai ( 1969), A szenvedelyek tanfolyama (roman, 1969), 
Szitkoz6dunk, de szemiinkbol kănnyek hullanak (nuvele, 1969), A vers kihivasa 
( eseuri, 1975), Âttiintetesek (roman, 1984 ), Â braham kese ( eseuri de teatru, 1988), 
Judit (drame, 1989), lemondas es megmaradas ( 1992), Ujvideki trilogia (roman, 
1993), Willgenstein szăvoszeke Uurnal-eseu, 1995), A nagy Kăzep-kelet- eur6pai 
lakoma bevonul a Pikareszk regenybe ( 1998), Peremvideki efet ( eseuri, 2000), 
Exterrit6rium (roman-eseu, 2000). 

Daniel VIG H I  (n. 195 6) scriitor, jurnalist. A absolvit Facultatea de 
Filologie din Universitatea Timişoara în 1980. Din 1990 este redactor al revistei 
Orizont, conferenţiar universitar la Facultatea de Litere din Universitatea de 
Vest din Timişoara. În 1 997 a obţinut titlul de doctor în literatura interbelică 
românească. Este membru fondator al Societăţii Timişoara, coautor a l  
Procl amaţiei de  la Timişoara, membru fondator al Alianţei Civice şi  a l  
Partidului Alianţei Civice. Redactor ş i  colaborator a l  reviste lor: Orizont, Studii 
de literatură română şi comparată, Ariergarda, Dilema, Cuvîntul, Vatra. Autor 
a mai multor volume de proză şi studii :  Rusalii '5 1 .  Fragmente din deportarea 
în Bărăgan (1994), Istorie şi masonerie ( \ 995) ,  Valahia de mucava ( \ 996) ,  

Deportarea în Bărăgan. Destine - documente - reportaje ( 1996), Decembrie, 
ora I O ( I 997), Între hanger şi sofa. l iteratura în epoca veche românească 
( 1998), Insula de vară ( 1999), Sorin Titel. Monografie critică (2000). Este 
deţinător a mai multor premii, ca: premiul de debut al Uniunii Scriitorilor 
Români şi a Asociaţiei Scriitorilor, premiul ASPRO şi premiul revistei Fa
milia. 

Renate WEBER (n. 1955) .  Absolventă a Facultăţii de Drept din cadrul 
Universităţii Bucureşti în 1979. Este avocată şi profesoară la Şcoala Naţională 
pentru Studii Politice şi Administrative din Bucureşti, directoare a Fundaţiei 
pentru o Societate Deschisă România, membră în comitetul consultativ al Inter
national Service for Human Rights, şi lnternational Council for H uman Rights 
Policy din Geneva. A publicat numeroase studii, dintre care: Două proiecte de 
lege privind protecţia minorităţilor naţionale (I 994), Concepţia UDMR cu 
privire la drepturile minorităţilor naţionale ( coautor, 1994 ), The Welfare State 
in Post-Communist Countries: The Roman ian Case ( 1 996), România şi dreptul 
internaţional al dreptur ilor omu/ni ( 1996), Seif-determinat ion ( I 996), The Pro
tection of National Minorities in Romania: a Matter of Politica! Will and Wis
dom ( 1997) ,  The Romanian-Hungarian Relations within the Legal Frame of the 
Schengen Agreements (I 999), Transilvania: evoluţie prin devoluţie? ( 1999), The 
Impact of the European Convent ion of Human Rights upon the Rufe of Law in 
Roman ia (200 I ), Police Organization and Accountability: A Comparative Study 
(200 I ), Constitutionalism as a Vehicle .for Democratic Consolodation in Roma
n ia (200 I ). 
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Joachim WITTSTOCK (n. I 939) .  A absolvit Facultatea de F ilologie d in 
cadru I Univers ităţii „Babeş-Bolyai" în I 96 1 .  În perioada 197 I - I 999 a fost 
cercetător în domeniul istoriei literare la Centrul de Şti inţe Sociale. A elaborat 
d iferite lucrări, legate tematic mai ales de literatura germană d in Transilvania, 
Banat şi  Bucovina. A publicat mai multe volume de versuri apărute la ed iturile 
Dacia şi Kriterion. Volumele sale de proză scurtă au fost publicate la Frankfurt am 
Main ( 199 I )  şi l nnsbruck ( I 997). Este membru al Un iunii Scriitorilor d in România 
d in I 979,  al Societăţi i  Germane „Schiller" din Marbach/Neckar şi al Breslei 
Artiştilor din Essl ingen, Germania. 
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Âgoston Vi/mos: Dubla conştiinţă transilvăneană . . . . . .. . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . .  36 
Âgoston Hug6: Bucureştiul, precum o provincie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  45 

Nr. 2. mai 2000 

Daniel Barbu: Cetăţenia şi statul-naţiune . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  48 
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Dr. Romul Boilă: Studiu asupra reorganizări i  Statului român întregit . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  69 
Mihai Fusu: Opţiunea Basarabiei este federalismul . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  71 
Joschka Fischer: Federaţia europeană . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 74 
Kolumban Gabor: Autonomii le locale şi Europa regiunilor . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... .. . . .  78  
Vegel Lasz/6: Voivodina retro . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . .  83 
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Nr. 4. august 2000 

Al. Cistelecan: Literatura şi literaturile Transilvaniei . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . .. . . .. . . . . . .. . . . . . 1 33 
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Eginald Schlattner: Străinul apropiat . . . . . . . . .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . . . . .... . . . . . . . . . . . . . .. .. . .. .. .. . 1 4 1  
Joachim Wittstock: Unde îşi au originea enigmele simbolurilor . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 44 
lang Zsolt: Sînt? Sînt? Este? . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . .. . . ... . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . ...... . .. . . . . . . . . . . .  1 45 
Selyem Zsuzsa: Există în lume un loc: Ardeal . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 147 
Balazs lmre J6zsef Ce număr poartă la pantofi literatura maghiară din 

Transilvania? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 48 
Cornel Moraru: Vorbim deocamdată de „literaturile" din Ardeal . . .. . . . . . . . . . . ....... . . 1 50 
Traian Ştef Literatura ardelenilor . . . . . . . .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . .... . . . . . . . . . . . . .  1 5 1  
William Tot ok: O formă fără fond? . . . . . . . . .  . . . . .  . . . . . . ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . .. ..... . . . . . . . . .  1 53 
Ovidiu Pecican: Aerul dimprejur . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . .  1 54 

Nr. 5. septembrie 2000 

Gabriel Andreescu: La rînd, naţionalismul ortodox ... . . . . .. . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 56 
Daniel Barbu: Subsidiaritate, democraţie creştină şi ortodoxie . . . . . .. . . . .. . . . . . . . . . . . . . .  1 58 
Molnar Gusztav: Europa Centrală între federalism şi catastrofă . .. .. . . . . . . . . . . . . .... . . . .  1 67 
Borcsa Janos: Ar trebui să se cultive literatură . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . .. . . . . . . . . . . . .  1 74 
Ion Moldovan: Profesorul nostru . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . .. . . .. . . .. 1 76 
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Daniel Vighi: De la construcţie la deconstrucţie şi retur ... . . .. . . . . . . .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 77 
Szekely Istvan: UDMR între două alegeri . . . . . . . . . .  . . . ... . . .. . . . . . .  .. . . . . . . . . . . .  . . .. .... . . . . . . . . . . . . .  182 
* * *  Crearea unui nou spaţiu public . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  186 
Marius Cosmeanu: Postcomunişti, dilematici şi democraţi . . . . . . . .. . . . . . . . . .. .. . . . . .. . . .. . . 1 92 

Nr. 6. octombrie 2000 

Molnar Gusztitv: Şansele democraţiei consociative în Transilvania .. . . . . . . . . . . . . . . . . . .  1 96 
Kitntor Zoltitn: Naţionalism civic? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 20 1  
Salat Levente: Starea de spirit a maghiarimii din România / Traiectorii 

forţate în gîndirea publică minoritară . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 204 
Ovidiu Pecican: Partid transetnic sau forum civic? . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . .  209 
Bakk Miklos: Modele şi alternative . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . .... . . . . .  2 13 
Daniel Vighi: Viitorul european între curaj şi stagnare .. . . .. . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . .. . . . . . . . . .  2 1 5  
Al. Cistelecan: Angoasa de a fi ardelean . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . 2 1 9  
Traian Ştef Un exerciţiu european . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . . . .. . . .. . . . .  22 1 
* * *  Chevenement-Fischer: Faţă-n faţă . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . .  223 
Âgoston Hugo: Bucureştiul, precum o provincie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . .. .. . . 230 

Nr. 7. noiembrie 2000 

Gabriel Andreescu: Continuarea paiticipării UDMR la guvernare - prima fază a 
democraţiei consensualiste româneşti? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . .. . . .  233 

Marius Cosmeanu: Deja-nu .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  238 
Bakk Miklos: De la origini la începuturi . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 240 
Caius Dobrescu: Transilvania, România şi Europa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . 246 
Szokoly Elek: Eppur si muove. Pledoarie pentru provincia „inexistentă" . . . . . . . . . . . .  254 
Hajdu Farkas-Zoltan: Colivia etnică deschisă, sau „păcatul ereditar" al 

Transilvaniei . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  260 
Hadhitzy Zsuzsa: Provincia - în lumina presei . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  266 
Âgoston Hugo: Bucureştiul, precum o provincie . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  269 

Nr. 8. decembrie 2000 

Daniel Vighi: Cîteva probleme de fond ale unei construcţii politice alternative .. . . . . . .  272 
Sabina Fati: Cum a devenit Ion Iliescu democratul salvator . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  275 
Traian Ştef Între diversiune şi radicalizarea stîngii . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . .... . . . . . . . . . . . .  276 
Caius Dobrescu: Împotriva interpretării rezultatelor ultimelor alegeri . . . . . . . . . . . . . . .  280 
Bakk Miklos: Regionalitate ascunsă . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. .. . . . .  283 
Gabriel Andreescu: Un partid pro-european . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  286 
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Ovidiu Pecican: Polemici provinciale .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . 287 
Antonela Capelle-Pogăcean: Observaţii pe tema creării unui pattid regional .. . . . . . . . . 29 1 
Borbely Zsolt A ttila: Ansamblul maghiarimii şi transilvanitatea .... . . . . . .... . . . . . ... . . . . 293 
Vintilă Mihăilescu: Spiritul vecinătăţii . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... 297 
Hajdu Farkas-Zoltan: Înmormîntare la Sibiu ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . . . . . . . . . . . . . . . .  30 1 

Nr. 1-2. ianuarie-februarie 2001 

Papp Sandor Zsigmond: Suflul provinciei .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . . . .. .. .. . . . . 3 1  O 
Ştefan Borbely: O anchetă regională ........ . . . . . . . . . . . . . . ..... . . . . . . . . . .................. . . . . . . . . . . . . . .  3 13  
Szokoly Elek: Polemici şi pseudo-polemici provinciale. Post-scriptum ... . . . . . . . . . . . 3 16  
Ovidiu Pecican: Încă cineva: româno-maghiarii şi maghiaro-românii . . . . .. . . . . . . . . . . 3 1 9  
Molnar Gusztav: Distribuţia regională a blocurilor politice din România .. . . . . . . . . .  32 1 
*** ,, . . .  un pic cam devreme, deşi cam tîrziu" .. . . ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... . . . . . . . . . . .  323 

Autori . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .... . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . . . .. . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. . 343 
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